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edutor gratiam c pacem precatura D zo Patre noflro, d 
Domino nofiro F a s u Chriflos 


R rr adverfarios Iefuitas vehementer, utex 
Smiglecii præfatione, hbro, quem híc refuta- 

P mus,praæfixa, apparet, quód in hocalmo Po- 
lonix Regno, hactenus ea confcientiarum libertas 
fartatecta duret, quá alia quzdam Chriftiani nomi- 
nis regna, propriá culpá, carent,& propterea mutuis 
bellis & lanienis, &antea turpiter & crudelirer pro- 
fciffa fuére, & nunc iftarum metu perpetuó diftra- 
huntur; ideoque nihil non faciunt, ut, pace hac viola- 
tajfurfum deorfum feranturomnia. Qua quidem in re 
nec pietatis nec prudentiz rationem habere viden- 
tur.Nam fi verieffent Chriftiani, ñon tantàüm cum o- 
ninibus,qui nomen Domini lefu invocant, fed etiam 
cum acerrimis ejusdem nominis hoftibus, pacem, 
quantum in illis eft colere & fectaritenerentur.Cüm 
603 | ta præ- 


EPISTOLA 
prater pacem & charitatem facrofandta Chrifti reli- 
gionihil nobis magis commendet , ad eam d; fe&an- 
dam graviter nos & jugiter commonefaciat. Si verà 
fatisfaperent, exofculari hanc pacem, quam tanto- 
pere faftidiunt, deberent, memoresjacturz,quam in 
aliquot regnisfecerunt, tum bonorum tum ipfius eti- 
amvitz,Pontificiisquam non feciffent,fiea,qua apud - 
nos pax viget,illic confervata fuiffet. Neq; eft, quód 
diverfas circa Chrifti religionem fententias, vulnera 
Réipublicz appellent. Vulnera quidem Ecclefiz, 
proculdubio, funt herefes & aliz perniciofz opinati- 
ones: at Respublicas & regna amplisfima, in quibus 
diverfitas religionistoleratur;aliquid ex eotanquam 
ex vulneribus, detrimenti capere, inquietorum tan- 
tüm vox eft & murmur vanisfimum: quin imó opti- 
méeahabere &re&ifsimè florere , ipla experientia 
loquitur; & dum ifta etfuttre nou dubitant Iefuitz, 
non advertunt, fe tacité cos, qui alibi rerá potiuntur; 
& Iefuitas nontantüm pro hzreticis, fed etiam hære- 
fium pertinacifsimis promotoribus habent , docere, 
quomodo eos tractare debeant; nempe ut eos, qui 
vulnera Rebuspublicis infligunt,&lethaliter eas fau- 
ciant. Noftram veró confefsionem adeó exofam effe 
Smiglecio,ut cá nihil tetriüs effe ftatuat, hactenus ni- 
hil miror. Càm enim multó plures religionis Pontifi- 
ciz errores noftra confefsio detegat , quàm ulla alia: 
imójadver(a quafi cum ea fronte pugnet in plerisque 
Chriftianz religionis capitibus, vix aliter fieri poffe 
videtur, quàm ut ei; quinon ex facris literis, fed Ec- 
x clefia 


" 


eam. tr ausit Xy p ECA TORTA, s 
clefiz placitis res divinas metitur , quàm maxime 
displiceat. Noneft autem defpondendus animus , - 
quicquid fremant adverfarii. Vt enim hactenus ex- 
perti fumus, non paucos, quibus pietas cordi eft ;' 
fponte fua hanc divinam veritatem , quam nos profi- 
temur, recepifle, & vitáfuá chariorem habere: fici- 
dem etiam inaliis , qui animi funt innocui , eventu- 
rum, nihil eft quod fperare prohibeat; praefertim fi, 
qui eam profitentur, cum vera pietate vitam tranfi- 
gere fategerint.Per hanc enim tandem illi, qui ipfani 
confefsionem averfantur, ad eam amplectendani 
quis compellentur. Quam, dum in nobis, qui ei ftu- 
demus , Smiglecius fictam appellare non dubitat ; 
prodit ingenium fuum, fed certe nó ad fpiritum Chri- 
Ítiaccom modatum.Quis enim eft tandem omnium; 
qui , quamdiu externa hominis fata Chrifti religio- 
ni confentanea funt, fitam pietatem obje&are alicui 
aufit , nifi temerarius, ne quid dicam gravius? Faci- 
ant quicquid velint adverfarii, nos veritatem cum 
pietate conjungere, Deo & Chriftojuvante, nun- 
quam defiftemus; & tum pietate, quantum in nobis 
eft, tum ipfa etiam veritate & cjus folida defenfione; 
omnibus adverfariis occafionem prebere annite- 
mur, ut iftá de nobistam finiftráfententiá depofità , 
mitiüs & rectius tandem de nobis fentire addifcant; 
quod etiá hoc labore&opere meo effectum;pro mea 
virili volui. Vobisautem, V rx1GEN ER OSISSIMI, 
id dedicatum volui, ut eam, quam jampridem agno- 


Errstròra Denie; 
wikis, confefsionem , verifsimam effe in dies magis jq 
magisQ; perfpiciatis , & inea non tantüm re tinenda, 
fed etiam pro viriliamplificanda , toti effe pergatis, 
"Volui etiam tandemaliquod publicum hujus mez , 
quam intus jampridem premo, veftri obfervantie , 
teftimonium extare, « Valete in Deo quàm diutis.. 
. fiméjad nominis ejus gloriam, & Ecclefi orna- E 
mentum. Racovie Cal Mar. ` 


Er RoR £s exhis duobus Smiglecii libris 
colle&ti. 


Q, 1 A Catalogi errorum Smiglecium delečtari video , vifum 

eff, in corum, qui frontes librorum in[Bicere , quàm ipfos libros le- 
gere malunt,gratiam,nonnullosetiams huic refutationi noflre pra- 
figere: ut omnes agnofcant,nos fine ulla numeri affeitatione tot er 

rores , quot nobis ob ficit Smiglecius , objicere poffe , €? meliori, 

quàm S$miglecium fide in illis objiciendis agere ` quippe qui talia , 
Smiglecio objiciamus , qua ille nunquam negaturus eft , fed vera 

effe defendere voletidefendere autem in «ternum non poterit. 


De «D xo. 
x. Inunanumero Dei effentia plures cffe perfonas: 
2. Omnequodeft in Deo,Deum effe. : 
3. Deum immortalem hominem effe factum, & mortuum, ; i 
4 Probabilem fuiffe congruentiam & decentiam, ut virgo Deum fummum 
pareret. P : ; 
f$. Deumaltiffimum effe exinanitum, & humiliatum, & exaltatum. F 
6 Patrem habere poteflatem perfectam,nec poffe camen alterum Filium ge- 
nerare. l 
7 Patrem ita fine Filio nihil poffe facere, ut Filius fine Patres ' 
8, Deum neceffarió dediffe omnia Filio, idque ab eterno. te 
9. Deum non poffe facere rem a fe aliquo modo independentem. 
1o Sub novo Fædere preter unum Deum neminem colendum., ) 
31 Deum,& Chriftum,in natura affumta affligi & pati poffe. 


: De CHRISTO. 

y2 Inuna numero Chrifti perfona effe dúas naturas,- “ . 

33 Alteram Chrifti naturam, divinam fcilicet, effe tantüm perfonam 

14 Humanam Chrifli naturam perfonam non effe, nec per fe fübfiitere. 

15 Chriftum per fuam generationem humanam, & naturam humanam & per- 
fonam divinam affecutum effe. i 

36 Hominem ex Maria natum effe péxfonam divinam in humana natura fubfi« 
flentem. í 

x7 In verbo,quodefl.Chriflus)nec humanam naturam effe perfe&tam,nec pers 
fonz id rationem impletam habere. 

38 Chriftum effe enm , ex quoomnia. ^ 

319 Chbtiiflum effe unum cum Patre non in hac vel iHa re particulari, fed omni- 
no & universe. \ 

s0 Chriftum ita effe (apientiam Dei, ut fapientia artificis eft in artifice. 

ar Chrilli fan&iticationem effe illius ab terno generationem. 

22 Chri(li miffionem in mundum effe ejus nativitatem. qe 

33 Chrifti exinanitionem, bumiliationem , & fervi fumtionem,effe incarnati- 
onem. "e 7 

a4. Chriftum a conceptione;fua omnia habuiffe, qu& Deus, & tamen morte fua» 
cadem effe meritums- F ob 

sj: Angelis 


^u Angelis a Chrifti nativitate datum effe preceptum, ut Chriftum adorarent. 
“26 Chriftum crevi(fe in fapientia, & tamen perfectum in ea femper fuiffe. 
27 InChriftum Spiritus S.defcendit,& in co manfit, &tamen antea femper fua 
it Spiritu f(an&o repletus perfe&té. ; 

28 Chriftum ideo Patrem oraffe,quia id in more habuerit. 

29 Chriftum, licet unus Deus cum Patre fuerit, Patri tamen femper detuliffe, 
| 30 Chriftum ignoraffe diem judicii, etiamfi perfona illius eam fciverit. 
Í 31 Chriftum cum folis Apoftolis effe loquutum. 1 

32 Chriftum panem & vinum facrificafle , ut Melchifedecus: & Melcbifede- 

cum etiam eo ritu facrificaffe. 
33 Chrifti carnem comefítam & fanguinem bibitum effe ante Chrifti mortem. 
| 34 Chriftum non ex neceflitate indigum fuiffe confolationis, fed ex nimia 
| charitate, 
| 
I 
| 


35 Chriftum in cruce facrificium expiatorium perfeciffe, 
36 Chriflum bis fe facrificaffe. 
37 Chriftum fe per manusfacerdotum quotidie facrificare. 
38 Chriftum feipfum nobis reliquiffe in terra fub fpecie vini & panis. 
| 39 Chriftum poteftate fua uti fanguinem fundendo, 
| 40 Chriftum etiam cùm fe humiliaret, & moreretur, fuiffe in forma Dei, 
4t. Chriftum femetipfum a morte refufcitalfe. 
42 Chriftum in gloriofo corpore refurrexiffe. 
| 43 Chriftum proprio corpori dedifle immortalitatem. 
44. Seffionem Chrifli ad dextram Dei, non effe ejus poteftatem & divinitatem, 
v '4f Chriftum potuiffe fibi feffionem ad dexteram Dei ante mortem jurè vindis 
care,abftinuiffe autem ab éa juflis de caufis. 
46 Chriftam nunc effe miniftrum Dei: & eodem modo Deo fubje&tum , quo 
Reges, & poteflatem illius nunc etiam in ufu effe dependentem. 
47 Chriftum, licét omnia in fua poteftate habeat;ea tamen a Patre etiam nunc 
proprié rogare. 
, 48 Chriflum tunc tantüm interpellare pro nobis ,'quando peccamus , & hang 
iuterpellationem aliquando ceffare, & repeti. 
/ 49 Chrifium vivificaturum omnes in corpore & animas 
fo Traditionem Regni Chrifti Deo, effe traditionem hominum. 


De SPpriRIiT u Sancto, 


| fı Spiritum fanétum etiamfi eandem numero naturam habeat, quàm Pater & 
! Filius, non poffe tamen nec generare Filium;nec fpirare alium Spiritum. 
| fanctum. 

l f2 Spiritum fanum carnem humanam perfonæ Filii Dei univiffe. 


| «De SANCTIS 


| f3 Sanctos nunc vivere, & cultum divinum, ;fuo faltem modo;illis deberi, 
$4 Sanctos aliquid impetrare, vel etiam dare per fe nobis poffe. 

5$ Infan&ispoteflatem Dei, quá nunc praediti fint; venerandam. 

56 Uná cum Deo laudem Marix virgini & Ignatio (1.0jol«) deberi, 

$7 Preilantiam virginis Mariæ poft Deum effe fummam. 

$8 Mariam effe Reginam calli. 

| f? Mariam per Filium fuum omniain colo & in terra poffe, 


T 
6j 


81 
82 
83 
84. 


8; 
86 
87 


88 
89 
90 
91 


ReLrour ERRORES. 

Omnes Dii, extra unum Déum,nec funt veri Dii,nec falfi; 

Pontificiosin hoftia facramentali carnem & fanguinem veri Dei & homi- 
nisadorare; & nihil aliud praeter Deum verum adorare, cenfendos cffe. 

Quiextraunum Deum colitur,fculptile effe. 

Subordinatum Deum,falfum Deum effe. 

Ita homines ob fimilitudinem cum Deo vocari Deos , ut homo pi&us ob fi- 
militudinem forme externz homo. 

Ethnicosfapienter conclufiffe,cos,quos Deos effe putaverunt, non effe fub- 
ordinatos. 

Eum;qui mortalis eft, poffe dare immortalitatem. 

Corpora gloriofa comedere &bibere, & vulnera habere,ac tangi poffe. 

Fidelesin futuro feculo carnem & fanguinem habituros. 

Animas fine corpore voluptate frui. 

Cetera etiam legalia facriticia, preter anniverfarium,fuiffe figuram facri. 
ficii Chrifli: quia omnia in figura illis (Judaeis) contingebant. r.Cor; 10. 

Comedere carnem Chrifti & bibere fanguinem illius, efle edere panem .& 
bibere vinum in cona. 

Per Sacramenta hominibus conferri gratiam. 

A primzvis Chriflianis(hoc eft, aliis preter Apoftolos & eorum focios) di- 
fcendam religionem. 

Scripturam non effe propric interpretationis, (cùm id de Prophetiis tane 
tüm verum fit) 

Senfu Ecclefiz intelligendas effe facras literas. 

Quicüque Ecclefiam, in quavis re ad religionem pertinente, non audit, pu- 
blicanum effe. 

Chriftum promififfe Ecclefiz perfeverantiam in fide. 

Chriftianum verum effe poffe, qui fit malus. 

Quemlibet bominem habere fuum angelum. : 

Judzis ante Chrifti adventum multa de Chrifti divinitate credenda propo- 
fita fuiffe. 

Hodie, fignificare seternitatem. 

Pofsealiquemffibi ipfi quippiam dare, & a feipfo accipere: 

Perfonam effe fübfiftentiam ab effentia diftin&tam , hoc efl, modum quen- 
dam per fe fubfiftendi. ' : 

Hunc hominem;qui eft Socrates, poffe quoque aliam effe perfonam, & ali- 
ud fubfiftens,a Socrate diftin&tum, 

Spiritum hominis effe idem,quod homo. 

Idem numero corpus polle effe in duobus numero locis. 

Duo diverfa corpora unam numcro quantitatem habere poffe». 


tt. INDEX 


Inpex CArirum LiBRI PRIMI 


+ z it " LE 
Quaruon caufa, propter quasnos , quas fals Arianos nomi- 
nat Smiglecius , veros Chriflianos dici non poffe affirmat , re- 


felluntur. Carek 
Argumenta , quibus docetur Pontificios non effe Chriflianos , d 


que tria gravia abfürda cenfet Smiglecius, explicantur c de- 


enduntur. Car: 1l. 
lure fub Novo Federe und cum.Deauno.,s e fum Nazarenum co~ 
li, docetur: Mo k 


Omnibus Scripturis, que de ano'veroteflantur , admifts , tamen 


Chriflum unl cP atre Dei non effe,oflenditur.G ap: LP. 


Dei women non proprium, [ed commune, ct poteflatis non nature 


1 effe, docetur: . Can EF. 
Ghriflum , etiamfi fft Deus, fao modo dependens c fubordinatus,: 
p efe tamen verum Deum, oflenditur. C are YTI 
Chrifium provero Deocolendumeffe , etiamfi non fit idem Dens 
; cum Patre. Car: Il. 
Locus 1. Cor:$. a cavillationibus dy ineptis Smiglecii vindica» 
tur. Cur KIL.. 


Gultum divinum ei foli, qui natura Deus efl, competere fab IN. F: 
ex Scripturis oflendi non poffe, docetur. Car: IX. 
_ Ratione offendi non poffe, ei , qui divinam naturam non habeat; 
cultum divinum non deberi fub N. Federe, Car: X. 
Qua de divino cultu fentimus ,defenduntur a cavillationibus S mi: 
£lecii. Cap XI. 


Nihil peccari imi gloriam Dei Patri afféri, citm negatur, Chri. 
flum naturá Deum effe. Car XIR 


Summå injuria Etbnicts anmumerari eos , qui Deup unum fin 


mum cr alterum fubardinatum colunt. Cap ALI 
Sanctorum cultum defendi nonpoffe , c falsó nobis fententiam de 
interitu animarum affingi,offeaditur. Car XI 


Gommune Pontificiorum av gumentit, quo probare nituntur, Chri-- 
ftum effe unum Deum cum Patreyrefelltur. Car: X F. 
Kerba ila, Ego & Pater unam lumus, non poffe de unitate nas 
tura intelligi. Cam XV LUO XZLI. 
Repugnare rationi unam numero effentiam efè inpluribus perfès 
nis, offenditur, Car XL IIT. 
INDEX: 


IxpEx Carrrux Lrsn1Sgcunup:. 
Redliffime , Chrifli divinitatem poteflate illius definiri, docetur: 


C Ar; I. 
Poreffatem Chrifii dum mortali effet, non perfectam fuiffe ofen. - 
ditur. Carp. 


Chriflum perfetto Dominum & Deum ante exaltationem fefe, 
ex Sacra Scriptura probari non poffe , demonflratuy. 


Car: IIT. 
Chriflum ante mortem, Angelorum Dominum non fuiffe , defen- 
ditur. Car: III 
Ex aequalitate Chrifli cum Deo,non ofendi perfectam Chrifii an- 
te mortem poteftatem, docetur. Car: I. 


Ex loco Ioan: s. abfolutam Chrifli potefatem offendi non poffe, 
CALVI , 


probatur. 


Chriflum poft refurrečtionem demumreipfa C perfectum fatum : 


effe Dominum demonfiratur. Car IIL 
Sententia de Chrifli poff vefarreilionem exaltatione ex loco Phi: 
` 2 afferitur. Car-P 11I 


Nullum meritum proprie loquendo, nec ex boc loco Pauli nec ex 
univerfa (cribturaS. probari poffe oflenditur.C a p: 1 X. 
Poteflatem judicandi ante refurreilionem Chbriflo reipfa datane 


non fuiffe, probatur. Cap» X. 
Chrifti [acrificium nempe expiatorium in cels demum peractum 
effe, demonfiratur. SEA C^ P Qu € 


Defenduntur argumenta noffrarumyadvey fta facr rifti” 
expiatoriumin cruce,quod Smigleciushatuit Car: XIL 

Chrifli improprie acerdotëappellari,defendiiurC ar: XIII 

De Regia Chrifli poteftate erronea Smiglecii fententia ofendis” 


tar, : Car: X11I. 
Jgnorantiam alicujus rei Chriflo in terris degenti tribuere , blas 
[phemum non effe demonfiratur. Car: Xp 
Chrifli ad. dexteram Dei fefionem , divinitatem Chrifli efè os” 
ffenditur. Car: X P JL. 


Nibil indignè nos de Chrifli divinitate fentire docetur. 
2m Car: XVII 


T 


Ip FCU RA a DOS 


Duorum Martini Smiglecii] r surr z Librorum, quos 
de erroribusnovorum Arianorum infcripfic. 


PaRErPATIUNCULA/' 


M neum, candide E3 cordate leor, judicium E3 candorem appello. Smigle« 
cms enim lefuitasfinon aliis parum jefhrs caufis faltem prajudicata opinione, E9 
Eccleffa fua autoritate raptus E quafi Jafcinattsynon id agere Qidetar, n1 cat= 
Jem [nam defendat legitimè, fed ui defenferiarefpenfions fpecie animos alios 
rum perfiringat, E &ariis nos ca&illarionibus E$ calumniisopprimat, Quod ex 

eo, guod fubjiciam, ad oculum Qidere potes. Scripferat ante triennium librum, cum 
portentofo titulo: Nova monftra novi Arianifmi. /z qtoSarià in nos debacchatur, E9 iz 
noffram conftientiam €9 famam etiam involatmon Seritate, fed aliis relses,oar um 
$n Theologia nulia eff habenda vatio, fetus. Ad bunc ego diretto ita vefhonderazz, ut 


Qix aliquid omtfstm effe Gideatur. lam nonni S miglectosfierttatis patrociniuza fusi. 


cipere Qoluifet incumbebat, ut ea,qe antea fc ripferat, ordine fuo defenderer? Sni- 
glecins Sera, ac fi antea nihil adSer [ns nos Verrpfifeet&el nos proSocafset,de erroribus 
aoSorum Arianorum duos libros recéns edidit, quibus iterum noo quodam modo, 
gum quid ille de nobis ES noffra cenfefétone Jfentiat, tum quid nos objicere illis folea- 
muspro libita fuo per[equitur: Interim tam multa eorumque tum refpondemustum 
objicimis, mittit, ut dimidium laboris in èo mihi ponendum fits fi Smiglecii afluti- 
arm detegere, € ea, qua intada reliquit, enumerare Gelim. i 

Addo enam nunc, Qerbofitate ita Smiglecidm delectari ES cvelra unius vei, in 
sno eodemg folio interdum, repetitione, ut aliud nihil afeafe jure Gideri pofiit, 
quam ut lectorem obtunderet tantum. Hoc enim itygui arationtbts deflituuntur, in 
nore eftt pertinaciter affirmando id quod probare vequenstfidem/otandem apud 
goreatmqer fildfem cos dicere uten fesobens e eciifoyenc WI NCHIHY OS exiff iiment Sed 
epidSeritatis amantes nihil proficiet, 

Faflum hominis non exami, Is enim tantus eflet meritò dois £9 piss inGifies 
ebe po[Sst. Nam qui toties tam turpiter errat alios ita calumniatur etiam, ut illud 
nec defendere queatynec excufare,guomodofe boininem effe non debet meintni[sesnec 
tantumfibi avrogavesac ft efer mous Apoflolust Sed ita funt hominesadServ[arzi nofiri, 
st, quod rationibus expugnare nequeunt, ca&illattontbus oppugnent, E per alienam 
sofamtam faam quaramt plarid, gloriam, Sed jam ad ipfam vem accedo, 


Caput I 


Onattor caufa, propter quas uos , quos falsó Arianos nominat 
Smiglecius, veros Chrillianos dici non poffe afirmat, 
refeluntur. 
IC vide attificium Smiglecianum, quisquis es verttatfs a 
mans. Scripferat in priori libro caput primum, cum hoc ti- 
tulo: Arianos nullo modo Cbriflianos dici bofe, idque duplici 
A - 


P 


) 


ratione | 


Modus Smiglea 
cianaf Cripttonte 


' Ji 


Soil Serlofetà. 


ES faffnofress 


Ref'utationis primi 2 
ratione docere conatus fuerat. una elt, quód verum Chriftum non 
agnofcamus:altera,duód abfurdiffima dogmata in Ecclefiam Chrifti 

: importemus. Refponderam ego. 1. Injuríi nos Arianos appellari, 
Sraiglecii fira- id; quàm fallax & falfum elfet, luculenter docueram. 2. Nos verum 
FA e piapots Chriftum negare , nullo modo probatum cfTe aSmiglecio. 3. Nec 
nos dogmata abfurda ulla in Ecclefiam Chrilti importatfes nec, eti- 
amíi importaffemus , proprerca nominc Chiiftianorum privandos 
elTe. Ad hzc pleraque connivetSmiglecius , ut alia taceam , de qui- 
bus poíteafuo loco. Vnde quid de Smiglecio Itatui debeat, lectori in 
ipfo limine judicandum relinquo. Sednenova, que confinxit Smi- 
glecius, novum quoddam robur habere videantur, breviter ca cxa- 
minemus.  . . 

Caufa prima ch. Quòd a primævis illis, boc est verte Christianis 
penitus diftentiamus. At hzc caufa impof(tura elt, dum non exprimit, 
quófnam per primavos Chriltianos intelligat. Si enim per eos alii 


i intelliganturquàmA poftoli,ut vultSmiglecius falfum elt, nos tene- 
Aquodiftenda — ti ab fofaté cum illis confentire.Pocerant enim coatanei ctiamA po- 
religio. : $ APENA ; H1: 

2. Thefi2.7, ftolorum veritatem non tenere, (cducti fcilicet ab Antichriftis & fe- 
Behan 4: 2 ductoribus,quorum fpiritus tunc fefe eXercbat,& quorum multi tüc 
? in mundum venerant, tefte D. Ioanne. Hinc Smiglecius,animadver- 


fa hac (ua impoftura,pro primevis Chriftianis, pauló poft reponit c- 
os,qui ex iplis Apoltolicæ doctrinz fontib fidem veram hauferunt. 
Sed hac altera illiusimpoltura cft. Non enim deu. ub ' 

jam docui,eos,qui funt primzvi Chriftiani;fidem veram ex fontibus 
doctrinz A poftolicæ haufitfe. Tam enim errare illi primzvi potue- 
runtut pofteri: & tam non prima vi fidcm veram haurire potueruüt 
& polfunt ex fontibus Apoftolice doctrinzquàm prima vt. Qua de 
caufa fontes ctiam illos Deus,pro fumma fua fapientia, extare volu- 
it,ut haberent omnia fecula,unde veritatem cocleftem haurirent. Et 
bené cíljquód Smigl:cüm Apoftolos nominare debuitfet,primavos 
Chriftianos nominat. Hoc enim tacice le prodit, quód non cum A» 
poftolica doctrina ipfius fides confentiat. Soli veró Apoftoli funt,ex 
quorum doctrina fides falutaris haurienda cft,& prater cosnemo a- 
lius abfolute. Sic enim D. loannes ait: $i id quod audiviflis ab initio, in 
&lofua.z4e Vobis manferit, vos in Patre ctr Filiománebitis: & propterea nosPon- 
tificiz doring partem potiíIimam rejicimus, quia non ex Apofto- 
lice doctrinz fontibus; fed humanorum commentorum lacunis fit 

haufta. 

Ita oftenfa ex hac parte argumenti Smigleciani falfitate, parum 
1cfert,quid ad illud probandum afferat.Quanquam in co «ám aibi 
^ e[tfoli- 


aal 
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eft foliditatis. Nec enim ex eo , quód 318 Epifcopi ad condemnandü 
Ari concurrerunt, apparet, quid alii ante Arium 3co annis de Chri- 
Ri natura divina fenferint/fed quid ipfe Arius tantüm fenferit.Facilé 


Et Arius EÓ Hoo 


mot[rani circ 


autem fieri potuit,ut,qui tunc extabant & rerum potiebantur,ATiUS naráram Chris 
fcilicet & Homoufiani, diverfum fentirent ab illis primis Evangelii // errarint. 


confetforibus &Apoftolis,& utrij;errarent;licet alii minüs;alii plus. 
Qua diverfitas fententiarum antea ita tolli non potuit vi & anathc- 
mate, dum adhuc brachio humano carebant illi , qui iftis modis rem 
Chriflianam dcinde promoverunt, 

At, ait Smiglecius, nemo affignari potefl , qui bujus do& rine Pon- 
tificie , fi falfa fit, autor fuerit. Egregia fané ratio. quia autornomi- 
nari non poteft alicujus facti , ergo factum accufari non debet. I- 
ta nugari oportet Pontificios, ut fuos errores pallient. Sic Miedzi- 
bozius & Borcovius, quorum uterque de Ecclefia & miffione Mini- 
flrorum controverfiam cum noftris hactenus fuftinet, ctiam fe ge- 
rit, Num omnia fcripta extant, quz per 300 iftos annos poft Chrifti 
afcenfionem gefta funt, & quomodo omnes de Chrifto fenferint? 
Nonné veró tanti erroris autores viri in Ecclefia illuftres cffe potu- 
erunt,& per incuriam in hunc errorem incidere,& poftea etiam am- 

liùs cum diffeminare? Planè enim credibile eft,homines, qui iftam 
de divina Chrifti natura fententiam ex cogitirunt , perftrictos divi- 
na Chrifti majeftate & poteftate fuiffe, & ita una cum divina exalta- 
tione,quà Chrfitus pollet, divinam etiam ei naturam atribuiffe. Sed 
praterea an parum cft, quod dicit ex Egefippo Eufebius, ecclefiam 
virgincm puram& íncorruptam ad mortem ufqsApoftolorum man- 
fifTe,&tunc ftatim nudo vertice contra pradicationem veritatis cos, 
qui aptca delitefcebant , prædicare conatos elfe? Interrogét nunc E- 
gclippum etiam $miglecius, quare iftosautores non nominavcrit? 


Ejusdem momenti & illud cft,quod de Ebione & Ccrintho,co- 


rumque doctrina, ecclefia, qua tunc crat, do&rinz contraria, & ab 
cadem damnata,a fcriptoribus Ecclefiafticis dict ait.Hincenim aliud 
nihil fequitur, quàm cos, qui Ebionem & Cerinthum damnárunt, 
aliterfentitfe,quàm illos. At an rect fenferint omnino,nullo modo 
hinc patet. Potucrunt enim errare ut Ebion & Cerinthus, fic ctiam 
illijqui cos damnárunt , utcerté errárunt , fi facra Scriptura & ver» 
bum Dei fcriptum fidei norma funt. 

Nihilo majus illud eft,quod porró ait $m fglecius,eam fuiffc gris 
meve ecclefie fidem quam patres illius feculi tenuerunt e fcriptis confi- 
gnárunt, Nam &in iftis patribus multa reperiuntur , que cos nobi- 
fcum fentientes faciunt in articulo de Chrifto, & potillimbm deDeo 

A uno, 


Non neceffe eft, 

autores errorune 
nominari, fi con» 
flet de erroribus, 


Patres antiquiffi« 
mi de Deo aliter 
fenlerunt quàm 

hodie pontificii, 
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uno, qui eft Pater Chrifti, ut alibi a noftris demon(tratum ct. Nec 
Bellarminusin loco a Smiglecio citato, id ulla ratione negare potu- 
it. Vt ut enim doceat,cosdem Patres, qui noftram fententiam inqut- 
busdam locis exprefferunt, alibi aliter locutos fuiife: hinc tamen 
non apparet, cos id etiam non fenfilfe ; quod alibi diverfum dixe- 
runt, fed potiüs dicendum e(t, cos fibímet ipfis contradicere, quod 
illis,qui falfa dogmata tuentur, fere fem per accidit,& propterea non 
admodum illis idendum effe. Vnde ctiam Bellarminus graviter in 
Origenem invchitur , & blafphemiz eundem accufat, qui fcilicet 
multa pro noftra fententia militantía fcripferit. Et ctiam(i omnes 
tandem,quorum fcripta extát,ídem prorfus fenfitfent;quod Smigle- 


‘cius deChrifti natura dívina,nunrideo recte fenferunt?Equidem vix 


aliquid infirmius dici poffe perfuafüm habeo, quantumvis hoc fpe- 
ciofum fortaffe homini parum fenfato videri poflit. Nec enim con- 
ftat, omnes,qui per ilta feculavixerunt,aliquid [cripfitfe:imó corum, 
qui non fcripferunt quícquam;infinitus præ Hn i fcripferunt;fuit 
numerus. Quod ctiam Eufebíus, qui primus poft Apoftolos, annis 
trecentis, hiftoriam Ecclefialticam conferibere julfü Conftantini 
Magni coepit, fatis evidenter non uno in loco innuit. Iam fi omnia 
ea, quz non fcripta funt, extarent; procul dubio haberemus, unde 


` colligi polfet;quid tunc temporis Chri(tianus populus deDeo,Chri- 


În Symbolo Äpoa 
ftolico nulla di . 
ving nature Clrj- 
fli mentio, 


fto,& aliis articulis Chriftianz religionis fenferit. Et etiamfi Ícripfis« 
fent aliqui aliquid prater cos, quorum Ícripta nunc extant, nonné 
velinterire hominum incuriâ,vel eorundem malitiá opprimi potu- 
crunt, quod deinde fequentibus feculis factum effe ipfimet fcripto- 
rcs ecclefiaftici teftantur.Multa enim & ingentia volnmina;(ut alios 
omittam) fcripfit Photinus utraque lingua, & pofteum Apolinaris, 

uz omnia fuppreffa funt. Quem tamen Photinum idem, quod nos 
Tinh Chrifto fenfitfe, con(tanter alferítur.Sed & ipfa Patrum 
iftorum fcripta fatis manife(te indicant, fuilTe tunc, qui diverfum ab 
iMlisfentirent,non tancüm in €o,quod de Ebione & Cerintho narra- 
tur, verümetiaminaliis. Vnde quàm futile fit , quod de perpetua 
primavzEccleiz fententia narrat Smiglecius,ad oculum videre cft. 
.. Oppofueram ego huic rei Symbolum Apoftolícum. Hoc enim 
Ecclefiam iftam primevam fecutum cife, nemo difliteri poteft; ia 
hoc veró nulla elt diving naturx mentio.Sm iglecius divinam natu- 
ram in fymbolo etiam contineri ait quia Chriftus ineo Filius Dei uni- 
cus ci Dominus nofter appelletur. At quanta hic lateat fallacia & falf- 
fitas,jam pueri norunt. Filius enim Dei effe is ettam poteft unicus, & 
Dominus nofter, qui naturam divinam non habct, fi a Dco genitus, 


& divina 
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& divina poteftate donatus fit, quod lefu Nazareno utrumque con- 
tigille concedimus & gaudemus: Imò, fi hac ratione Chrillus non fit 
Dei filius & Dominus noller, filium eum Dei & Dominum noftrum 
non futurum,dicimus.Non datur enim alia in Deo generatio;ut pote 
cujus etfentía nec multiplicari; nec dividi; nec tota communicari 
pollit, cùm fit numero unas& divinam poteftatem nemo habere po- 
teft, nifi a Deo illo uno, quifolus verus & naturà Deus elt. effent c- 
nim altoquin duo Domini abfolute pares ; quod eft Echnicum quid, 
& tum facris literis,tum fanz rationi prorfus contrarium,de quo po- 
ftea plura. Iam quód primi illi fideles fymbolum illud,quod vocant, 
Apoltolicum ab ipfis Apoftolis didícerint , id nunc nolo pluribus e- 
xaminare. Nam ad rem nihil facit ,imó $miglectum errorís imanifc- 
ftè arguit. Nam fi Apoftoli ita tunc fenferunt, ut nunc fentit Smigle- 

"cius,curita non funt locuti,ut appareret;quid fentirent?Et fi id,quod 
in (ymbolo continetur, fatis elt ad fidelem conftituendum , cur tan- 
topere nos infectatur $mítglecius,qui id ex animo credimus? Veré e- 
nim illud dictum eft : Ad falutem eternam fatis effe credere ca,qua 
S. fcriptura dicit,ctiamfi quis in modo, quo ca credenda (ünt,ab aliis 
diffentíat. 

Porrò, cùm ego doceo ex locis facrarum líterarum,ab ipfis Apo- 
ftolorum temporibus autores fuiffe errorum in Ecclefia , & autores 
illos non nomino; vide , qua fronte meSmiglecius autores occultos 
referre dicat,& quo candore mihi infultct;qui eos nórim,qui occul- 
ti fuerunt ? Nonné enim tacite id obijcit f. literis, quod mihi? Hz e- 
nim tcítantur, tempore Apoftolorum multos fuiffe feductores , & 
mylterium iniquitatis jam tunc operatum fuiffe,& camen neminem 
nominant;imó occultos cos fuiffe quodammodo dicunt. Quod ve- 
rò nulla in fcriptoribus Ecclefiafticis iftorü fiat mentio , praeter pau- 
cos,mirum non effe,jam antea iridicavimus. 7 
Tandem ,cüm videret Smiglecius , fcripta Apoftolica eífe con- 
fulenda in hac tota controverlia,& ex illis difcendum;quid veri fen- 
tire debeant Chriftiani de Chrifti natura;ita in hoc acquiefcit;fi pro- 
bem, fcripta Apoltolica , non fenfu Catholico fed Ariano intellecta 
olim fuille,& nunc intelligenda effe. Vbi fe forex (uo prodidit indi- 
cio.Nec enim nos poítulamus unquam, ut fenfu noftro fcripta Apo- 
ftolica intelligantur? Smiglecius verd eh, qui, nifi id poftulet , quod 
c(t longé iniquiffimum & ineptiffimum;quod mutiat,habiturus non 
fic. Nullius hominis fenfu dicimus effe fcriptaApollolica intelligen- 
da.Hoc enim elt cum ratione infanire;ut alibi a noftris in tractatu de 


Ecclefia luculenter demonftratum elt. Nam fi fenfus fcriptorum A. 


Az polto~ 
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poltolicorum ab aliquo homine, hoc eft, aliunde quàm ex Ipforum 
fcriptis petendus effet, nonné hac ratione tacitè przferrentur alii 
homínes Apoltolis , & eorum doctrina doctrin Apoflolicz? Quo 
vix aliquid ineptius & magis impium cogitari potell. Scripta Apo- 
ftolica fidei& morum norma funt una & unica. Quod ad fenfum il- 
lorum attinet , jam a nobisalibi dictum clt, quod in manibus ctiam 
Smiglecii verfari non nefcimus. Dicimus primüm,bonam & potiffi- 
mam partem fcriptorum Apoftolicorum fta elTe comparatam , ut i» 
pía verba fint ipfe fenfus, & abf; ulla explicatione a quovis rationis 
non plane experte intelligi poflint. Talia autem funt omnia, quz ad 
falutem neceffarió pertinents & fi quis ilta confiteatur, & fecundüm 
ca vivat, jam falutis eterna particeps effe poteft : Reliqua vero, quz 

er fe abíá; interprete intelligi non poffunt , ita funt comparata, ut 
abfó; fenfu velintelligentia illorum fervari aliquis poffit,& ita fenfu 
nullius hominis necetfarió opus eft.Si tamen quis in illis intelligen- 
dis proficere velitquod non poteft non effe utilillimum,via expedi- 
ta & facilis hzc eft,ne quicquam admittatur contrarium ei,quod ifta 
clare fcripta,qu funt inftar principiorum;aftirmant.Hoc fi obferve- 
tur,jam fcriptura fenfum de fe fuppeditabit ipfa,nec op? erit, fenfum 
vel Catholicum, vel Arianum poltulare. Quod quia non intelligit, 
vel intelligere non vult Smiglecius. videt cnim fi&titiam Ecclefix 
füx autoritatem hac ratione evanituram , ideò femper crrabit ,ut in 
aliis,(ic ctiá in hoc, quód vult fenfum fcriptura ab illis peti „qui polt 
Apoftolosvixerunt. Hoc enim dum facit,tacitè deferit {cripta A po~ 
ftolica, & traditiones humanas commendat , quafi fcilicet firmius id 
mentibus hominum in haferit, quod ex Apoltolis audiverunt, co 
quod in fcriptis illorum continetur. Qui modus tractandi res facras, 
quàm fit fallax & dolofus,vix dici poteft.Et tamen fic evadere neccf- 
fc ch Pontificios,cüm fe deftitutos a f. literis vident. 

Sed ecce aliud argumentum ad colligendam primavz Ecclefiz 
de Chrilto fidem , fed prioribus fimile , tramineum fcilicet. Nece[fe 
efl ait, in primeva Ecclefiaaut eam fui Je de Chrifto fidem, que divinam 
illi naturam affignat, aut eam,qua tollit. Hec verà cum effe non potuerit, 
con[equens efl iliam fuifte. Yam fi dicam, cam fuiffe qua tollit, quomo- 
do probat contrarium ejus Smiglecius? ex feriptaris, ait,cerium eft, fi- 
dem Chriftiperpetnò duraredebuifje. Alioquin Chrifti regnum non effet 
eternum , ei demon Chriflo effet fuperior. Yneptiflima fane probatio, 
Nam contra omnem naturam religionis elt, promitti in ca conftan- 
tiam. Cùm religio & fides femper fit & elTe debeat fpontanea , alio- 


' quin fides non futura.Nec ulla feripturaid affirmat ufpiam. NĀ quod 
ex Ma- 


j 
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ex Malachia & Pfalmó 2. affert Smiglecius;id nililhuc facit.Potfunt 
enim ilta loca intelligi (ut alia his fimilia per plurima)non de effectu 
fcd de Dei voluntate : poffunt etiam dari gentes in hereditate Chri- 
fto,etiamfi ipfi non obediant. Extenditur enim Chrifti regnum in c- 
os etiam,qui ipfi funt immorigeri.Per quod illud etiam folutum eft, 
quod de duratione regni Chrifli in eternum objiciebatur. Dæmon 
veró Chrifto fuperior effet, & porta inferorum adver(us eum præ- 
valerent , fi Dæmon vel portz inferorum fideles (quatenus fideles 
funt) feducere & perdere potfent: Sed fi homines fint negligentes & 
defides,& diabolo fefe dedant fponte fua,quid mirum eft, eos ab illo 
fup erari? 

At altiterim Sinigleciüs adverfus hac, fieri hoc non potuiilc; 
quia nulla res vel bominum malitia divinas promiffiones evacuave pof]? 
Sed non probavit Smiglecius;nec unquam probare potcrit,extare aa 
liquam promilfionem factam Chrifto (ut Smiglecius tncptiffimé lo- 
quitur)quód non fit futura defectio a fide. Promifit Deus in fide non 
deficientibus victoriam de morte & vitam eternam: at nemini pro^ 
milit, cum in fide non defecturum.Et vana cft i(ta confolatio,Deum 
non deferturum Chriftum & ei factas promilfTiones ob ulla peccata 
hominum, quà fe & fuos feducit,feductus Smiglecius.Nam ut omni- 
busliberum eft credere,qui antea fucrunt infideles,cüm eis datur ad 


credendum occafio: ita viciífim omnibus liberum eft; ROM fe«' 


mel crediderint, a fide deficere; nec quenquam Deus, ut in de per- 
feveret,cogit, quantumvis alios plus olim juverit,quàm nunc juvet. 

Ineptire pergit Smiglecius.Nam cùm ego dico,non fequi ex co, 
quód fententia de Chrifti natura erronea obtinuerit, Chriftum illis 
non ad fuitle, vel fidem in Chri(tum interiitfe, cùm multi effe potu- 
erint,quibusChriftus perpetuo ad fuerit,quia fcilicet illi obedierints 
& addo, fententiam de Chrifti natura divina non tollere fidem iri 
Chriftum , fed tantüm obfcurare; refpondet ille primüm , nallis me 
argumentis probare po[Je, fuiffe aliquos in ecclefia , qui Chrifti divinans 
naturam negarent, vel potins eam non confiterentur. Quafi fcilicet hoc 
nunc agatur, & non potiüs concello eo, quód fucrint, qui illam alle- 
rerent; negetur tamen,Chriltum illis propterea non ad fuiffe.Dein- 
de ait, fi fides Chrifli ad paucos redigatnr, Chrifti regnum etiam interire, 
Sed nec illud nunc quæritur, an pauci vel multi fuerint, qui fidem 
Chrilli fectati (int, fed conceffo co,quód vel plurimi vel etiam pla« 
riá: divinam Chrilti naturam confelli (int, negatur propterea fidemi 
in Chriftum interiiffe. Nec enim regnum Chrifti cum fide in eum 


necellarió conjunctum cft: ut ctiamregnym ipfius Dci, Tam enim 
Decus & 
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Deus & Chriftus iis imperat, qui ipfi non obediunt,quàm illis,qui ei 
funt rebelles. Devoravi moleftiam non minimam in denuo refu- 
tanda hac mera verbofitate $miglecii. Nam fi quis relegerit primum 
me refponfionis prioris caput, fatebitur, omnia ca, quz hic dicun- 
tur aSmiglecio, antea dicta fuitfe,& plura etiam,& a nobts füfficien- 
ter elle refutata. Si fciretSmiglecius, licere fuis legere, quz fcribit, 
procul dubio eum iftius vang garrulítatis puderet:jam quía nemini, 
qua ipfe (cribit, legere licet, prater cos , quibus ab illis permittitur, 
hoc eft, mancipiis, & qui in corum verba jurárunt , quicquid in buc 
cam venit, iterum atjuc iterum fcribere non erubefcit, ut fama lod 
eum adverfario refcripfitfe, 

Secunda caufa, cur Chriftiani non (imus, eft, quia Chrifti effenti- 
am negemus, Hoc veró quomodo probat Smiglecius. Quia, inquit, 


' Chrifli divinam naturam negamus fine qua Chriftus noneft Chriflus. At 


iterü negamus , Chriftum fine divina ctfentia non elfe Chriftá. Pro- 
bat ergo polterius $miglecius,quod dixit: Quia talem Chriflum nobis 
Apoftoli predicárint,qui Deus effet ei» bomo, ci» talem mundus unive rfus 
crediderit, e femper crediturus fit. Sed prius ambiguü eft;alterum vel 
falfum vel infirmum. Ambiguitas prioris ex co conftat quód poflit 
aliquis Deus & homo prædicari, non propter etfentiam divinam & 
humanam, fed ob effentiam humanam , & divinam autoritatem vel 
potentiam. Vocem enim Deus non nature cfTe fed muneris vel po- 
teflaris abunde teftantur f. litere , dum eos omnes Deos appellant, 
uos Deus divina poteftate preditos effe voluit. Et proinde non di- 
cendum eft, Chriftum ab Apoftolis predicari Deum & hominem, 
fed hominem Iefüm praedicari ctiam Dcum propter divinam pote- 
flatem.Falficas alterius jam antea oftenfa eflInfirmitas veró inde pa- 
tet,quod non ad mundi uniyerli confeflionem,fed ad fcriptorum A- 
oftolicorum normam revocanda fit fides in Chriftum, 

Que deinceps addit Smiglecius,negata parte hominis effentía- 
lihominem negari, & proinde ettam negatá naturá Chrilli diviná, 
Chrilti cffentiam abfolute negari, ca tam diu falfa erunt , quamdiu 
non probabitur, aliam in Chrifto naturam effe preter humanam. 
Quanquam inepta eft conclufio Smiglecii. Nam ctiam(i detur Chri- 
[ti natura divina, tamen effentiam Chrifli abfolute negari negatá na- 
turá divinâ, dici nullo modo potefl;nifi doceatur, Chriftum etfenti- 
am nullam habtturum,fi Deus naturá non fit, hoc eft, nifi negetur, 
Chriftum verum & perfectum hominem & humanam perfonam fu- 
ilfe.Qui fcopulus iftc eft,in quem femper impingat necetfe c(t Smi- 
glecius , & quod folum Smiglecii opinionem fabulofam effe fuffici- 

enter 
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enter docere poteft. Tam enim impoflibile eft eum effe hominem, 
quinon fit humana perfona, quàm impoflibile eft, Deum naturá ef- 
fe,qui non fit perfona divina. ` 

Sed aitaudaculus Smiglecius , mos non credere, Chriftum effe illum 
bominem de Maria natum, fed alium quempiam. Cur v cro? 1lleenim bo- 
mo, att, cfl idem qui Deus , ci divina perfonain bumana natura fabfiflens. 
O nugas purídas & abfurdas. Eft quidem homo ille natus ex. virgine 
Maria Deus, fed non naturá : divinam veró perfonam effe hominem 
in humananatura fubfiltentem,affirmatio cft exotica,qua nec facra- 
rum literarum nec fanz rationis autoritate fulciri potefl, & proinde 
nunc fimpliciter a nobis rejicitur.Infrà autem fuo loco rationibus g- 
tiam doccbitur,quàm fit ab omni verifimilitudine aliena. 

Gnavíter autem repetendo femel dicta & funditus proftrata;of- 
ficium impoftoris facit Smíglecius.Chriftum,ait,nos divino bonore non 
colere,quia naturam ci divinam negamus , ob quam folam alicui debeatur 
bonos. Et fi ob. divinitatem datam bonos divinus alicui debeatur , deberi 
etiam eum angelis et bominibus qui Dii appellantur. Hoc argumentum 
decies faltem in priori refponfione propofitum fucrat, & ad id toti- 
cs refponfum : infrà etiam plus quàm decies ex profetfo tractatur, & 
tamen hicidem alfcribitur. Falfum eft Deo, non nifi ratione divinz 
naturz cultum divinum deberi : nec id vel antea vel nuncprobavit 
Smiglecius, quantumvis verum fit , cum illi ob divinam etiam natu- 
ram tribui. Tribuitur enim tum ob divinam poteftatem, tum ob vo- 
luntatem , quá nos poteft & vult fervare. Accedentem enim ad De- 
um,;hoc efl, qui vult Deum colere,oportet credere,quód fit,& quód 
fitremunerator corum qui ipfum quzrunt. Hanc divinam potenti- 
am & voluntatem fervandi nos quía Chriftus habet,jure illi debetur 
cultus divinus: Hanc quia nec Angeli nec homines habent;idco cul- 
tus eis divinus non debetur. Etiamli enim (ut Apoftolus loquitur) 
fint qui Dii dicanturin cxlo & in terra,ut funt multi Dii & multi Do- 
mini, tamen nobis (Chriftianis) unus elt Deus, & unus Dominus Ie- 
fus Chriftus, A udin agnofcendos effe pro diis & Dominís,quos De- 
us tales in celo & in terra conftituit: fed cultum divinum non debe- 
mus cuiquam,przterquàm Dco Patri, & Ielu Chrifto. 

Vnde conftat, quód, dum duplici ratione nosin Chrifto colen- 


Caufz cultusdi- 
vini, 
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do peccare ait Smiglecius, tum quód infinito honore;qui ei ob divi- . 


nam naturam debeturjipfum fpoliemusstum quód ob fictam divini- 
tatem ci honorem tribuamus , duplici nos ratione ipfemet caville- 
tur & calumnietur. Nec enim Chriftum ulla re fpoliamus: fed,quod 
ipfi per ignorantiam tribuit cum fuis Smiglecius , id ei non deberi 
B docce- 


V 


sta divinitis , 
vera etiã eft di- 
Yinitas, 
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docemus: necob fictam divinitatem & honorem tribuimus: Licet 
enim data fit Chrifto divinitas, tamen non nili perfummum fcelus 
ficta dici poteíL.Ergo ficta eft angelorum & hominum poteltas & di~ 
vinitas. Si tale quid ego dicerem, haberet Smigleciusunde aliquot 
faltem fuo more, deduceret errores & blafphemias: At ciim ita bla- 
fphematSmiplecius, veritatis divine & glorie Chrilti affertorem fe 
effe prædicat, fcilicet. Sirailitudo rei, ait, nunquam efl ves ip[a.Cur ve- 
rò fraude utitur & fallacia?Fraus eft,quód femel jungit cum fitmilitu- 
dine participationem, & iterum, omilfa participatione, folam ponit 
fimilitudinis vocem.Num participatio divinitatis ficta efEdivinitas? 
Ergo ctiam fita eft divinitas, quam Chrifti nature humanz concef- 
fam effe aitSmiglecius?Nam & illa participatione divina eft.Fallacia 
eft, dum voce fimilitudinis ita utitur, ut preter cxternatn formam 
nihil (ignificet. Externa enim forma tantùm, nunquam eft res ipfa, 
ut homo pictus nunquam eftveré homo: cùm tamen certum fit, (i 
militudinem etiam dari alio modo, qua fcilicet internum aliquid fi- 
gnificet.Vt cùm de fidelibus dicitur,cos fimiles futuros Dco. Hoc e- 
nim ita accipiendum effe,quód naturz ctiam divina participes futu- 
ri (int, facra teftantur literz. Quod fi de Chrifti populo jure dici po- 
teft, quid illud de Chrifto ipfo dici potfe dubitabimus, eum fcilicet 
ita Dco fimilem.elfe, vel talemcum Deo fimilitadinem habere,qua 
ipfius Dei naturz, & naturalium ejus attributorum participationem 
rcípiciat? Cujus rei plena funt N. Foederis fcripta,ut mirum fit,quo- 
modo non puduerit Smiglecium dicere , nos aliam Chrifto a nobis 
confittam divinitatem tribuere. 

Fucum efte ait, quòd dico ,Cbriflum non pari omuino cum Deo'bonore 


coli, fed tamen tali, qūi fit cjusdem generis cum divino. Cur veró?: 


Etenim ait , fi divinitas non fit ejusdem generis in utrisq; quomodopoteft 
effe ejusdem generiscultus? Sed divinitasin Chrifto & Deo ejusdem 
elt generis, licecin Dco fit naturalis, in Chrillo participata.Imó una 
quodammodo dici poteft divinitas Chrilli & Dei.Nec enimalia po- 


`teltate Chriftus populum fuum fervat,quàm Dei, quam poteltatem 
ciad tempus Deus ita concellit,ut ipfemct neminem judicet. 


Dcelirus autem eft Smiglecius, qui ex Socino docerevelit , nos 
Chriftianos ron effe, quia fcilicet dicat Socinus,eum non effe Chri- 
ftianum, qui Chrifto honorem divinum non tribuat. Ergo Socinus 
fenfit, Chrifto deberi talem honorem divinum qualem ei tribuit 

Smiglecius?Curigitur eum non femcl impium & hæreticum appel- 
at? Siyerò talem honorem divinum Socinus vult tribui Chrifto, 
qualem ipfemet, dum in vivis eílet,Chrillo tribuebat,& nos nunc ci. 
tribui- 
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, tribuimus quomodo verba Socini huc adduccrenon puduftSmigles — « 


ciüzIdem auté nos dicimus,quod Socinus,preftare fcilicec Trinitariü 
E: by * a 2 * . LI E 

cffe,quàm talem Arianum, qui honorem, Chrifto divinum non tri- 

buat, cjus fcilicet generis, qui ob datam divinitatem alicui debetur. 


Et hinc ob folum dogma de cffenria«Chrifti divina nemineos kiia" 


fti ecclefia arcendum efle ftatuimus, nec etiam a noftris coetibus re- 
jicimus:Quin imó tales & olimrin coetu noftro fuerunt, & nunc effe 
poffunt, qui credant divinam Chrifti naturam, dummodo ci obedi- 
ant;& ita fidem fuam in cum probent, de quo pauló póft. 

Terria caufa , curpro Chriftianis non fimus habendi eft, quàd 
cum Ebione c Cerintbo ab Apoflolis berefis fimus damnati. Qua ratio 
Bmiglecii tanta eft nugatio,ut vix major in hoc ipfius fcripto reperi- 
atur.Primüm enim prorfus incertum eft,an adverfus iftos quicquam 
fcripferit D. Ioannes. Porró ficonferantur errores illorum cum iis, 
quz Ioannes fcribit, tantüm non contrarium apparebit, nifi forte 
Smiglecius D. Ioannem ex fe fingat, qui id fcilicechominibus affin- 
xcrit.quod ipfimet non dicebát, fed quod;nefcio per quam coactam 
imó futilem confequentiam ex dogmatibus illorum extorqueri 
poffe videbatur. Ioannes eos tantum perfequitur, qui negabant, Ie- 
fum effe Chriftum.At hoc nunquam de Ebione &Cerintho legitur. 

»lon.enim tantüm negabat, Ic(um ex virgine natum: legis Cere- 
monias Evangcelio.mifcebat: Solo Evangelio Mattha'i, quia Hebra- 
um effet, utebatur, Paulum tanquam A poflatam legis rejiciens &c. 
Ccrinthus veró fimpliciter etiam Iefum ex Iofepho & virginc.na- 
tum dicebat, & plus potuiffe juftitià & prudentiá & fapientiâ præ o- 
mnibus,& poft baptifmum defcendiffe in cum Chriftum,;ab ca prin- 


«ipalitate,que eft fuper omnia, figurà columbze, & tunc annuntiaffe - 


incognitum Patrem, & virtutes perfecitfe , in fine autem revolatfe 
hrillum deIefu,&lefüm palum elTe,refurrexiffe:Chriftum autem 
Ampaffibilem perfeveratle,exiltentem [piritualem.Quaz licet plara- 
que fint valdé erronea & abfürda: non tamen proncgatione cjus, 
4uódIefus fit Chriftus , jurc haberi poffunt... Nam fi quis cum iftis 
quantumvis portentofis opinationibus,Iefum pro rege fuo,qui nunc 
in coelis regnat, aonofcat, & ei obediat, procul dubio fervari poffet. 
Is enim negatTefum effe Chriftum, qui negat;Ic(um nunc regem cf 
fe,& divina poteftate przditum. 

Quos veró prater hunc unicum errorem duos alios enumerat 
Smiglecius, iicommenta ipfius funt. Secundus enim,quód fcilicet 
folverint Icfum, quia id in grzco codice prorfus non habetur, nec a 
Syro interprete agnofcitur, idcirco,qua hic de ilta (olutione ad a 

Da cam 


Cur non feripfe« 
rit loá: adverfus 
Eb: & Cer, 


Iren: lib: 5. e. 23. 
Eufcb:lib;ó c, 16e 


Iren; 1b: 1. ease 


Refutationis primi 12 
a —. feamus; differit Smiglecius,pro magna nugatione jure cenferi pof- 
ENN Ae funt. Tertius veró falla fcrípture interpretatione nititur,quod fcili- 
ritus, | cetnegaverintIefuim Chriftum in carne veniffe. Non enim fpiritus 
4, i$, quem Antichrilti fpiritum Ioannes eife atferít, negabat, Iefum 
"Oleum in carnem venitfe , fed ideó quiain carneveniltfet Tefusy 
Chriftum cun elfe negabat; Nec eft in Graco talis vox , que per in 
carnem venifte converti poffit, quafi fcilicet vox ifta praedicati locum 
habeat;fed vox ilta &AuAv9óv«, qux converti debet, quí venit; & ad- 
junctum eft fübiecti, nempe Tefu, praedicatum autem eft, C hriltum, 
ita ut hic idem dicatur, quod ante c.2. v. 22. de Antichrifto dictum 
fuerat.Quis eff mendax nifi qui negat,quod lefis efl Chriflus addito tan- 
tüm ad fübje&tum co, quod caufa erat iftis feductoribus , cur nega- 
rent lefum effe Chriftum;quia fcilicet in carne venitfet. Videat jam 
Smiglecius;qualis fit Theologus, & literarum facrarum interpres; & 

pauló magis fobrié de fe Tentire diícat. 

J— Sed praterea, fi iffa tria negárunt Ebion & Cerinthus , quid hoc 
ad nos? qui nec ea , qua hiftorici Ecclefiaftici de iftis hominibus re- 
cenfent,vel per fpeciem confitemur,nec ullo modo,Icfum effeChri- 
ftum;negare jure dici potfumus. Credimus enim Iefum & neminem 
alium efle Cliriftuni;hoc eff,regem populi divini.Nugatorias autem 

... &calumniofas Smiglecii affanias , quibus nos id negare, docere niti- 
do negat tur, magnoanimo contemnímus : Imó fi jure noftro agere velimus, 
efe Chriftum, docere potfumus, Smiglecium cum fuis eos effe, qui licet non difer- 

tè & exprelsè, tacíté tamen , & vi confeffionís fü veré negant , Ie- 
fum,qui ín carne venít,effe Chriftá. Iefus enim,qui in carne,hoc elt, 
cum catne,vcl carne círcumidatus, officium fuum objit;nemo elt ali- 
us, preter & ante eu m;qui ex virgine María natus fuit. Hic enim;ut 
caro fuit , (ic etiam in carne , hoc elt, infirmitate circumdatus tunc; 
cümEvangeltum docuít,venit.Hunc veró,&non alium ante vel pre- 
ter eum,non agnofcit effe noftrum regem & fervatorem $míglecius. 
Credit enim ante Iefüni natum ex virgine Maria jam extítilfe perlo- 
nam filii Deis & hunc filium Dei humanam tantüm naturam alum- 
fife fabulatur,qua nifi cum perfona illa filii Dei conjunéta eflet uni- 
onc hypollatica , non poffe eam pro Servatore noftro agnofci con- 
tendit; & Iefus ille Nazarenus , natus ex virgine María propter illam 
miram(fi Deo placet) unioriem demum filius Dei non eft revera, fed 
táttüm cenfetur. Vnde conftat, reliquias fpiritus Antichrifti,vcl po- 
tius ipfuni Antichrifti (piritum verborum phaleris ornatum & tetű 
latere in confeflione Smiglecit. 
= Multaquaz hic dicta untaSmiglecio,non exagíito. Extra oleas 
enin 
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enim vagatur prorfus , & in fcripturis explicandis vix aliquid dicere 


poteft, quod non fit valdé abfurdum & ridiculum. Hocunum nunc 


attíngo: enire in carne,ait;e[fe fieri carnem. Hoc quid abfurdius? Nam 
eum , qui ín carne venit, jam carnem effe;antequam in eam veniat, 
neceffe cft. cùm venire fit actio: a&iones autem fint fuppofitorum. 
Is vero, qui caro fit; caro antea etfe nullo modo potuit. Illud etiam 
nonomittendum putavi , quód nos Ebione & Cerintho deteriores 
e(Te affirmat.Quía fcilicet illi naturam Chrifti divinam rion negarct. 
Sed duplex eftSmiglecii lapfus,ne quid dicam gravius.Primüri enim 
non docet , Ebionem & Cerínthum naturam Chrifti divinam agno- 
vitfequalem agnofcit ipfe cum fuis.Nam fi hoc credidiffent,quómo- 
do damnari a loanne potuilfent? Cùni,ex mente Smiglecii,credere 
divinam Chrifti cffentíam, fit credere Iefum effe Chriftum?Firmum 
igitur manet,nos folos;alto Dei confilio,hodie confiteri Iefum(etfe) 
Chriftum;qui incarne venit,& proinde (quoad confeffionem) folos 
effe verosChriftianos:Omnes autem alios Chriftianos;qui nori con- 
fitentur Iefum effe Chriftum ; qui in carne venit, fed alium ante & 

rater eum,lícet propterea Chrillianorum nomine privari non pof- 
fint ; tamen id fe&arí , quod fpiritus Antichrifti portio quedam eft 
vel reliquia, 

Quid fitin carne venirc,jam ante explícavimus: explicationem 
veró Smiglecii, quianon tantum inepta elt,fed omni probatione ca- 
rct, meritò rcijcimus.In carne venire,elt cum carne venire,ut etiani 
in aqua & fanguine venire , e(t cum aqua & fanguine venire. Cum 
carne autem venire, cít circümdatum afflictionibus venire. Hxc e~ 
him vocis carnis interalías fignificatio efl. Hinc etiam dicrum carnis 
Chrilli diferté fit mentio. Venire deniqs (ín carne) eft, eft munus o- 
bire & mundo fefe patefacere abfds mundana gloria. Sic enim vox 
ventendtalibt etiam de Chrifto accipitur, five fola five cum vocibus 
in mundum, ut tempus, non quò Chriftus natus; fed quo munus füü 
Proplieti cum agrretfus c(F, exprimatur, ut pauló ánté ex codem Io- 
anne docuíimus.Certé enim Chriltlus,cüm natus fuit,non venit cum 
áqua & fanguine, quocund; tandem modo iftud accipias; fed tunc 
cum munus fuum obiit. At DY 

Quartam caufam exponere hic Smiglecius neglexit,cur non fi- 
mus Chriltiani , quz eft, quód ea de Chrifto & Deo fentiamus , quae 
Chrillíano homine prorfus indigna funt,differens fcilicetillud in fe- 
quentia, qus fcribit. Sed iterum dupliciter eum impingere dicinius. 
Nam nec is;qui in quibufdam de Dco & Chriíto errat,protinusChri- 


Siano titulo privandus elt, dc quo in fequenti capite : nec nos ii fu- 


imus, 
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imus, qui aliquid homine Chríftiano indignum de Chrifto fentiam?, 
| ut jam ex refponfione brevi ad errores a Smiglecio enumcratos pa- 
| tet,& deinceps ampliùs patebit. Smiglecius is elt, qui , cùm graviter 
|i & multipliciter cum fua Ecclefia erret,alios,qui ei aduerfantur,erra- 
| = reopinatur. Allcribam hic quedam ex primo capite refpon- 
I. fionis meg, ad quz nihil refpondit $miglecius, ut agnofcas hominis 
n integritatem & fidem. 

| |». 3. Curnon defendit miraculum iftud , quod ín eo elfe dicebat , (i 
| totus mundus line divino teftimonio credidiffet divinamChrifli ef- 
| fentiam? Hoc enim ego (ut alia omittam) ideo fieri potuitfe docue- 
tam, quia Deus homines graviflimé punire voluerit, & quia Tyran- 

il nis inter homines gratfata fuerit. 
t C 2. Curnon defendit , quod dixerat, decretum Apoftoli effe, ne 
n quis propriam in fcripturis interpretationem fequatur. Hoc enim e. 
i go de folis Prophetiis intelligendum etfedocueram, &íditerum 

| nunc affirmo. 
| 3. Curnon defendit , quód nos fimiles Ethnicis fecerat , qui coliu 
mus cum Dco Iefum Chriltum ? Docueram enim ,nos ca in re fequi 
l ; expretlam Dei voluntatem: Ethnicos veró fua deliria. Sed,his ita in» 
dicatis, pergo ad alia. 


| | Caput II. 
| wirgumenta,quibus docetur Pantificios non effe C briffianos E? 


qua tria gravia abfarda cenfet Smiglectus,explicantur 
Qr defenduntur. 


Imis tarde primm me opus boc aggredi ait Smig]ecius, Pone 

tificios enim femper habitos fuiffe pro Cbriflianis : Arianos Uea 

ró ab Ecclefia damnatos , c $ocinum Trinitarios pro Chriflia- 

nis agnofcere veris , licet non bonis. Scd primüm potuerunt hoc opus 
ante me alii etiam aggredi,& quidem ante multafecula : Et quos Ec- 
clefia Homoufianorum damnavit, Arianos , ii viciffim candem con- 
demnárunt. Deinde Pontificios non nego effe Chriltianos unquam, 
fed veros Chriftianos.Poffunt autem effe titulotenus Chriftiani qui 
Matgan &fqd. tamen Chrilli non funt;tefte ipfo.Chritlo.Przterea non omnia mea 
argumenta directe id probant, quod me probare velle ait Smigleci- 

us, fed cum hypothefi, fi vcra fint illa, quz Smiglecius nobis obijcit. 

Quia veró nonnulla illorum vera effe pernego;hinc colligere debu- 

it $miglecius, meinfirmitatem ipfius argumentorum oftendere hac 

rationc 


à 
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ratione tantüm voluitfe. Atá; hinc etiam refponfio patet ad idjquod 
ex Socino citat. Notandum enim efl, Socinum Trinitarios pro Chri- 
ftianis haberc, nó Pontificios, vcl Pontificios, quatenus tantüm Tri- 
nitarii funt, non quatenus funt Idololatræ. Ineptia autem ifta digito 
monftrari digna eft: Verurh effe Chriftianum , licet non fit bonus. 
Hzc fcilicet Theologie Pontificia funt mylteria. Quafi veró,qui no 
fit bonus Chriftianus, hoc ipfo non definat effe verus Chriltianus. 
Chrl(tianifmus enim vel regnum Dei non in fcientia , fed in virtute 
& lanctitate'confiftif : Et ut fides nulla ibi eft , ubi non cfl pictas, ita 
nec verus Chriftianifimus abfás pietate confiftit. 

Audiamusautem , quid ad argumenta noftra dicat Smigfecius. 
Argumentum primum elt.Pontificii propriam Chrifti effenciam ne- 
quia homo fit;necetfe elt. Negant autem,quia perfonam humanam ` 
in Chrifto negant.Refponfio Smiglecii eft. Poniificios nofe, perfonans 
anatura diflinguere, ct» docere,aliam efte rationem perfona, aliam natit- 
re, & iterum ait: Inepte iuferri; Pontificios effentiam Chrifti bumanam 
negare, eb. quod perfonam humanam negent. Naim uti agnofcunt perfonam 
divinam in Cbriflo, itanaiuram bumanam in perfona divina collocatam 
aftruunt.Sed nihil prorfus refpondit Smiglecius:Non probavit enim 
vel effentiam hominis fine perfona humana confittere poles vel 


gant. Quia negant humanam Chrifti etfentiam, quam eum habere, : 


Poritificosnon negare humanam Chrifti perfouam. Vnde apparet, ' 


quanta fit hujus argumenti vis, quod tantus fophilta attingere non 
cht aufus. 


Argumentum noftrum fecundum eft: Pontificii divino honore 


colunt multa preter Deum. Ergo non funt veri Chriftiani. Colunt 
autem hoftiam facramentalem , & Mariam reginam caeli appellant. 
Refponfio Smiglecii cft. Pontificios in boflia faeramentali nibil preter 
Deum verum adorare, Quianon caynem ut carnem, fed ut Dei carnem gr 
Deounitam adorant, Sedhæc funt placita tantüm.Smiglecii, duplici 
de caufa rejicienda. Nam carnem Dei. effe nunquam propari potelt, 
& perfe horrenda eft blafphemia. Et carnem Dei in holtia adeffe, 
multó magis abfardum & blafphemum confendum ell. ' t5, 
Dc Maria refpondet; non effe inconveniens, eam reginam cali ap- ` 
pellavi,quia filius ejus Rexcali fit. Ergo,quia Chriftum peperit; Maria, 
regina coeli cenfenda eft? OTIdololatriá excoecatas mentes.Fides Ma- 


riz in Chrifto collocata, non reginam fed participem cœli eam fuo ` 


tempore, quo omncs fideles refufcitabuntur, reddituracíl. Auxit 
autem Idololatriam fuam Smiglecius, dum ait, omnia Mariam per fi~ 


lium fuum poffe, ut Paulus aite omnia in Chrifto potuilTe. Paulus ç- ` 


niny' 


Nemo ver? Chri- 
ftianus; qui non 
fit bonus, 


Argumentum né’ 
folvit $mig!eeius" 


Hoftiafacramens 
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oranda,’ 


Nec virgoMariá; 


Homo non datur 
fine fuppofito, 
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nim hoc dicebat vivens: Maria autem mortua efl. Paulus dicebat, fe 
ipfum poffe preftare omnia, qua ipfi erant pracepta vel incumbe- 
bant:Smiglecius Mariam omnia, quz velit,efficere & aliis etiam da- 
rc poffe fomniat, 

Infícitiam meam appellat, quód dixerim , Ifraëlftas adorando 
vitulum, non credídi(Te, fc verum Deum adorare , adductis verbis 
Exod:32. 4. Hi funt Dii tui, qui eduxevunt te de Zio ypto.. Sed hxc ipfa 
verba pro me militant. Sunt enim verba Aaronís,quem it: excaeca- 
tum fuiffe, ut crederet,vttulum illum effe Deum Ifraelis, prorfus in 
credibile eft,&cum verbis ejusdemAaronts non confentit,qux mox 
adduntur v. 5. Cras erit folennitas Iebove. Reftat igitur eos fenfiffe,fe 
adorando vitulum,quem vitulum effe & non Deum credebant,Deo 
vero honorem tribuere, ut etiam hodie Pontificii, adorando & fn 
vocando Mariam & alios fan&tos , quos homines & non Deum etfe 
credunt, fentiunt, fe Deo honorem tribuere, quz vcra eft & deplo- 
randa Idololatria, T 

Tertiumargumentum cfl: PoptificiiChrifto honorem divinum 
nontribuunt. Ratio cft, quia perfonam humanam in Chrifto non a- 
gnofcunt, qui Chriftus nemo alius nifi homo elt, telte ipfo Smigle- 
cio.Ergo non funt veri Chriftiani Refponfio Smiglecii eft./erum bo- 
minem non a perfona fed a natura dicendum effe, c? quianatura bumana 
Chrifli divine per[one communicata fit, ver eam denomiuari bominem. 
Sed imponit lectori Smiglecius. Doceathominem vel naturam ho- 
minis integram dari fine perfona vel fuppofito. Tam enim natura 
hominis fine perfona humana elfe poteft,ut natura Dei fine perfona 
divinz,vel,fi illud docere nequeat;agnofcat fententia fuz fummam 
abfurditatem, &, ex fua fententia, fe non elfe Chriftianum. Nec di- 
cat,id ad majorem hominis dignitatem pertinere;cüm pro humana, 
divina perfona fübftituitur,quod antea ctiam dixerat, Nam fi homo 
fine perfona non cft,quomodo conditio ejus preftanttor effe poteft 
vcl non ? Notent, quibus cordi eft veritas.quomodo hic hereant o- 
mnes Trinitarii,dum docere non poffunt,quomodo Chriftushomo 
verus fiti quidem humana perfona non fit:Et tamen,qui hominem 
verum Iefum effe negat, is Chriftum negari jure dici potell. 

Quartum argumentum eft. Pontificios multa abfurda credere. 
Credunt enim unam numero effentiam in tribus perfonis exifte- 
re, Deum immortalem hominem factum & mortuum effe, panem 
in corpus Chrifti fübftantiari &c. Ergo ex fententia Smiglecii non 
efTe Chriftianos.Refponfio Smiglecii c(t. /niverfum mundum Chrifli- 
anum ea femper credidifie, Aabfurda videri ifla rudibus ac flipitibus er 
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truncis qui ves fubtiliùs non expendunt: At fapientibus ci» dotis veriffitna 
femper vifa fuiffe.Ad quz ego.1. Vniverfus mundus Chrifto advería- 
batur: & tamen Chrifti religio erat ipfa veritas. 2. Vniver(us orbis 
Chriftianus non femper ita credidit: Nam ab initio femper & poftea 
per multa fecula plurimi femper fuerunt, qui huic fententiz contra- 
rium fecuti funt,ut fuprà oftendimus. ;. Pauci ab initio faptentes fe- 
cundüm carnem fuerunt in Chrifti Ecclefiaadeoque ex mente Smi- 
glecii , ftipites & trunci. Quomodo igitur ifta myfterià capere vel 
credere potuerunt, quz necin fcriptura extantexpreffa, nec ex ea 
deduci ullo modo potfünt, & vix a míllefimo hodie intelliguntur? 
4. Sapientesinter Pontificios ilta myfteria expendere prohibentur, 
Quomodo igitur conftat, eos veré ea credere? Nulla eft enim fides, 
ubi non eff Intelle&us. 5. Non foli denig; Trinitarii fapientes funt & 
doCti, fed & aliis extra illos fapientia aliquid & eruditionis rclictum 
e(t: Hi veró docent, ifta omnia effe ut £ literis, (ic etiam fan rationi 
ex diametro repugnantia, 

` Sed jam tria dogmata mea portentofa exagitat Smiglecius. Ad 
qua quantum fatis eft,refpondi in examinatione errorum. Nüc haec 
pauca addo. Primum, Chriftum non omnium providentiam babere, non 
meum dogma eft, fed cavillatioSmiglecii. Agnofco enim;Chriftum, 
utomnium eft rex & Dominus,ita omnium etiam providentiam ha- 
bere fuo modo,quatenus & olim, cùm in mundo degeret, omnium, 
ad quos milTus erat falutem procuravir,& nunc omnium,quibus ye. 
FHitatem fuam revelat, falutem procurat , Quod veró nego, illud elt, 
quód fcilicet re ipfa & effe&tive providentia illa & cura Chrifti non 
omnibus compcetat.Conjungo enim diferte in refponfione mca cum 
illa providentia, promilfa etiam divina. Vt veró hzc,licet omnibus 
Offerantur, tamen non ad omnes pertinere dici poffunt proprie. ne» 
mini enim dabuntur nifi obedienti: ita illa etiam providentia non ad 
omnes proprie fpectat , utfcilicet effectus illius in eis fefe exerat. 
Chriftus enim corporis fui fervator efl.Itad difcurfum illum de pro- 
videntia Dei fimpliciter accepta,dono Smiglecio, & eundem mone- 
0,ne affingendo innocentibus aliquid,traducere illos conetur. 

Ad alterum etiam, Chriftum non folm permittere , fed etiam pro- 
curare poffe, ut bomines in gravifimos errores ruant, rc(ponfüum habes 
in cadem refutatione. Abfurdum eft dicere,Chríftá fimpliciter pro- 
curare, ut homínes,ve] etiam mali homines, quibus nondum Chri- 
ftus innotuerat , in errores ruant; quod Smiglecius aliquo modo o- 
f'endit:Sed nihil abfürdi in eo cil, dicatur, Chriftum procurare, ut 
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ii;qui funt divinz veritatis contemtores fud culpa, & refipifcerc ne- 
fcii,divina ultione eos profequente,fiant deteriores. 

Adtertium , cum fide de Deo er Cbriflo falfa , dummodo qui« recte 
vivat, poffe Deo placere et feroari,opera pretium eft pauló. accurati- 
üsrefponderc. Primüm ait $miglecius, hoc aSocino multó clariüs 
exponi in refutatione VVujeci fol. 484. cüim«ait,equé Trinitarios ac 
Arianos acceptos effe poffe Deo. Sed in loco citato nihil tale habe- 
tur. Imòapertè dicitur: Arianos Dco fuiffe invifos prz Homoufia- 
nis,fi hi piè vixerunt. Deinde probat,fidem falfam non elle fidem, i- 
deod;cam Deo placere non poffe.Scd imponit verbis falfe fidei, ut in 
rcfponlione ad errorem 780ílendi. Fides enim tám effentialia reli- 
gionis capita,quàm alia,quæ non (un talia; refpicit.Ifto modo confi- 
derata per fe damnat, hoc veró, non item. Patetid ex co,quód Apo- 
ftoli fatis effe dicunt ad falutem, fi. quis confiteatur ore fuo EHE 
Dominum, & credat in corde fuo;quód cum Deus ex mortuis relus 
fcitavit: vel, fi credat Iefum effe Chriftum filium Dei , cum ex Deo: 
natum elffe,adeod; fervatum iri. Poffe autem aliquem iftud confiteri 
& credere,etiamíi in multis rebus ad religionem Chrifti pertinentis 
bus erret, ipfa docet ratio. Et ipfe Smiglecius negare id non poteft, 
nifi multos eorum;quos Patres Ecclefiz fuz elfe credit, damnare ve- 
lit, de quibus fcilicet legitur , quód in quibufdam diverfum ab aliis 
doctoribus fenferint. Quo nomine etiam culpantur ab ipfo Bellar« 
mino. Imó hodiè ctiam diverfa fentire de multis ad religionem pos 
tiùs quàm ad falutem fpectantibus Ecclefix Romanz doctores, Be~ 
canus Iefuitajin Hbro de Deo & attributis cjus fatis oftendit. 

Sed $miglecius hinc abfurda multa confecutura queritur. Qua 
náni funt illa? Primum ch, omnes hereticos in fuis berefibus Deo place- 
re c fervari poffe. Nullum enim ita infulfum efje , qui non aliquo modo 
Deum agno[cat , éx Cbriflum credat [slvatorem , ejufa; legem de pi? vi- 
vendo rejiciat (Gc habetSmiglecius)Hoc veró quàm infirmum fitco-- 
ftabit, (i duo confiderentur. Vnum eft,hareticum eo fenfu, quo fcri. 
ptura id accipit, injurià dici;qui in aliqua re ab aliis vela vera Chrifti 
Ecclefia ditfenitit. Is enim tantüm hareticus eft, qui ca affirmat, qua 
non permittunt credere, Iefum efle Chriftum, vel Deum ex mortii- 
isillum refüfcitatfe. Alterum eft, ad conftituendam fidem falvivifi- 
cam parum elfe, aliquo modo Deum cognofcere, & legem de piè 
vivendo non rejicere: Sed neceffe clTe,credere Deum cfTe, & ctfe re- 
muneratorem illoram,qui ipfum quzrünt: Chriftum etfequem De- 
us,ex mortuis refufcitavit: & veré piè vivere,quod eft,Deum quare-- 
tex Hocutro(; obferyato, facilè videre efl;non tantüm nihil abfurdt 
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in noftra effe fententia, verüm etiam id ipfum eam omnibus corda- 
tis reddere potfe quàm commendariffimam. Ceffabit enim, ubi ca 
obtinuerit, Tyrannis ifta,que hactenus ad regnum Antichrilti tabi- 
liendum durat: & regnabit Chrifti lex,nempe charitas.Iam qua ex f. 
literis affert Smiglecius, ea ad noftrum propofitum nihil faciunt. Ea 
enim ad veros hzreticos pertinent; qui ca fcilicet affirmabant,quib* 
Tlantibus credi non poterat,Iefum effe Chriftum,vel Deum ex mor- 
tuis illum refufcitafe.. Quale erat, quód quidam refürrectionem fa- 
Cam elfe credebant,& futuram non fperabant.Tales enim tacité nc- 
gant,Iefüm etiam ex mortuis effe refufcitatums& quod Ioannes cõ- 
memorat, quód quidam negárint, Icfum effe Chriffum. Quod cüm 
nec exnoflra nec ex Trinitariorum de Chrifti natura fententia con» 
Íequatur. utriá; enim credimus Iefüm effe.Chriftum,& Deum illum 
ex mortuis refufcitaffe,nulla.caufa eft,cur ob hanc diverfam deChri- 
fto fententiam folam alii alios hereticos proclamemus. 

Alterum abfürdum oftendit Smiglecius , confecuturum fcilicet 
eum qui circa fidem errer, non peccare.Peccare autem quia partem Evan- 
geliinou credat, ej itadamuatum iri Sed & hoc abfurdum nullumceft. 
Nec enimis proprié peccat, qui aliquid non credit, quod non intel- 
ligit; vel certe pro peccato id illi non imputatura Deo. Ibi enim de- 
mum peccatum eft, vel peccatum tmputatur, ubi fcientia przceffit. 
Praterca aliud eftjnon credere aliquid;& aliud in quibusdam errare. 
Is enim non credit veré aliquid, (m id falfum ell: dicit: Atqui in 
"quibusdam errat , vel ea non intelligit , is poteft omnia habere pro 
i veriflimis, & ita illis dici credere.Vt igitur is damnarctur procul du- 
bio, qui diceret, aliquid vel minimum , i facris literis expretfum, 
effe falfum, quod folum probat (ine omni neceffitate Smiglecius,& 
decies fortaíIis otiose repetit: fic eum damnandum effe, qui omnia 
vcra effe credat, interim tamen multa non intelligat, quz in facris 
literis fcripta fünt,nemo nifi temerarius affirmare poteft, 
Quod tertium abfürdum facit Smiglecius , id cum primo & fe- 
cundo re ipla idem e(t, & verbofitate ac repetitione vana Smiglecil 
tantum €xornatur potiiis quàm confirmatur, quam cur morer , nihil 
me cogit. Certum eft , neminem cum fide falla piè vivere poffe: fed 
non elt fides falfa, qualiscund; rci ad religionem pertinentis ignora- 
tio. Hac enim non nifi improprie fides appellatur, & de hoc nunc 
nobis non eft fermo. Scelus grave cíl,ca qua revelata fünt,vel oppu- 
gnare , vel falfis opinionibus depravare :Sed is,qui credit Iefum etfe 
Chriitum, non poteft ea oppugnare , qug ad falutem pertinentia rc- 
velata funt,licet alia poffit impugnare,quz alius funt generis; idcoq; 
nonícelus fed ignorantia mera cenfendum illud elt.  ——^ — Ga 
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Allegatio verborum Iuda digna eft Smiglecio. Quecunque igno- 
rant,bla(pbemant. Ait Iudas,de feductoribus, quatenus Magiftratum 
fpernunt,queni a Deo ordinatum effe non intelligunt, vcl intellige- 
re nolunt , ut ex precedentibus conftat: Smiglecius hocad cos re- 
fert, qui,quz in [cripturis non intelligunt, tamen falfa effe dicunt, 


. quod nemo unquam fecit, nifi impius & atheus. Sic etiam Iacobus 


Oftrovius Canonicus cadem verba ufurpat in defenfione concionis 
P. ScargeIcfuitz,ut agnofcas, quantum Roniana Ecclefia atfeclze in: 
facris literis explicandis profeceríint. 

Sed nondum eft finis verbofitatís Smiglecihinz. Iterum enim d~ 
ít non poffe aliquem citra falutisprejudicium circa aliaque non funt fun- 
damenta fidei,evrare. Quia boc fit Dei veritatem evertere , ct falfitatis 
notam Deiinurere,cui tam in minimis quàm in magnis credendum fit.Sed 
jam ad id refponfum a nobis effe;quivis prudens intelliget. Non li- 
cet quideni minimum eorum, quz Deus revelavit, repudiare , & yve- 
rum etfe negare. hoc enim effetillud peccatum, quod Smiglecius a- 
liquoties inculcat: Sed admiffis omnibus,qua Deus revelavit;pro di- 
vinis, interim quzdam illorum parüm recte intelligere;vel in cis er- 
rare,quantumvis vitio non carcat;non ita tanien comparatum eft,ut 
hominem falute eterna privare poffit- Quod totum iteruni probari 
videtur eo,quod Paulus dicit, quofdam luper fundamentum a fe po~ 
fitum;fuperzdificare aurum, argentuny, x dies pretíofos, ligna, fo- 
num,(tipulam. Vniufcujufá; opus manifeftum futurunr , & quidem 
ita,ut etiamfi opus alicujus exuratur,ipfe camen fervandus firita ves 
rò quafi per ignem; hoc eft, fi quis errores fuos , poftquam eos agno- 
vit;abijciat,& nihil pertinaciter contraconfcientíam agat. Qua in re 
monere alii alios cenemur; &; ut id Smiglectum facere ægrè non fe- 
rimus: ita etiam nos víciflim illud facere , «gré non debet ferre Smi- 
glecius. Nam ut ipfi errare nos videmur: (ic etiam multó magis cun 
errare nos perfuafum habemus. j i 

Ex aliis verbofis difcurfibus Smigleécii, hac iterum excerpo & 
áccufo. Vnum e(t; quod nos pertinaciter errare ait Smiglecius. Hoc e- 
nim quomodo probari pot eft , ciim hactenus ca,qua Pontificii affe- 
runt;Dei bencficio,ita evertamus,& qu ipfimet docemus,ita f. Scri- 
pturz tcítimoniis confirmemus,ut quomodo fe defendant amplius; 
vel noflra expugnent,non habeant etiam acutiíTimi Romana Eccle- 
fix propugnatores? Cujus rei teftimonium luculentiflimum e(t hacc 
iterata Smiglecii refponfio- Pertinaciz auteni tunc demum accufari 
quis poteft, cüm nec fua defendere, nec aliena refutare poteft. Alte- 
runcit, quód nollram pertinaciam co etiam oftendit , quód Ecclefie 
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docenti non obediamus guam Chriftus audire precepit. Hoc veró itaim- 
periofum eft, utnemo vere Chriftianoruni audire illud equo ani- 
mo tencatur. Ergo Pontificia Ecclefia nofter erit Magilter,quz,an fit 
vera ChriftiEccle(ia;hacten* probare nó poffunt omnesejus affecle. 
Quid (rego dicereninoftram Ecclefiam effe fllamChrilti Ecclefiam, 
de qua Chriftus loquitur Matth.1g.,quod verifTimum elfe facile pro- 
bare poffem, nonné indignarctur Smíiglecius? & jure quidem. Nam 
vera etiam Ecclefia non eft audienda in omnibus fimpliciter, nifi 
aaan us ea docet,qug a Chrilto illi precepta funt. Verba auté Chri- 

inon fimpliciter elle accipienda , {ed cantüm in certis rebus id va~ 
lere;alibf abunde a noltris demonltratuni eft. Summa eft: Chrillus 
nondixit: Qui, cum fit extra Ecclefiam, non obedierit Ecclefia. &c. 
fed dicit de co,qui, cùm Ecclefiam agnofcit, aliquem offendit; & ad 
offenfi vel aliorum monitum non relipifcit , fi etiam Ecclefiam non 
audiat, in eo fcilicet, ín quo jam ab aliis conví&us fuit, quód talis fie 
habendus, ídd; non ab omnibus,fed ab co qui offenfus fuerat, pro E- 
thnico & publicano. Sícenim Chii(tus ait : 5i Ecclefiam nou obedierit 
(is fcilicet quí offendit) fit tibi ut. Etbnicus ev publicanus. Qua dere 
habebit , quód legat Smiglecius in refponfione ad Vang Diffolutio« 
nisrefutatíoneni. l ; 

Porró approbat Smiglecius,quæ de Effentialtbus fidei capitibus 
dilferimus,ca fcilicet elfe, fine quibus Deus nec verus Dei & Chrifti 
cultus liaberi potefl, nec vera pietas: Objicit autem,quód in particu- 
lari illud definire nom audeamus. Hoc veró an jure faciat,videat.qui 
Catechelin noftram liabet. In ea enim plerumque etiam addimus, 
quz (int ad falutem riecetfaría, quz veró non. Et ne quicquam con- 
queratur Smiglecius, non gravabor hic ca afcribere. Neceffariò cre- 
dendum eft de Dco;quód fit,quód fit unus,quód fit aeternus, fumme 
juítus, potens, fapiens, creator omnium,& remunerator eorum qui 
ipfum quazrunt.De Chrifto;quod fit Servator mundi,quem Deus cx 
mortuis refufcitavit, & ad dexteranr fuam collocavit. De fpiritu S. 
quód it virtus Dei, quá omnes credentes donat. Et prater hæc o~ 
mnia obediendum eft Deo in omnibus illis,queChriftus nobis præ- 
cepitmaximé veri exercenda vera charitas.Hac eft fumma eorum; 
quz neceflarió credere omnes tenentur &facere,qui fervarí volunt. 
Vi hujus fententiz noflra , a (alute arcentur primüm omnes Ethni- 
ci. Hi ením nec Deum nec Cliriffum norunt, & omnes Turces hi 
enim ut Chriftum mortuum effe , fic ctíam eum ex niortuis refu- 
fcitatum effe , & ad dexteram Dei federe negant, adeoque cum nec 
adorant ,ncc invocant, nec denique ex ejus [olius praícripto vitam 
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& mores füosinftituunt, fed impuri Machometis fomnia & placita 
Chrifti Evangelio praeferunt. Deinde omnes Iudzi. Hi enimIefum 
cxprctIe abnegant , extra quem nulla eft falus, & his fimiles Iudai- 
zantes, Hi enim tacité Chriftum negant, dum eum vcl ex mortuis 
refürrexiffe negant , vel ex mortuis refüfcitatum, in coelo otiofum 
ele blafphemant. Denique omnes;quicunque vel in unius vel mul- 
torum peccatorum habitu & confuetudine haerent; quantumvis 
Chriftum profiteantur , & quàm recti(fim? tandem de omnibus fi- 
pei Chriftiang partibus fentiant. Non negamus, multa ctiam alia 
«ffe , in quibushomo Chriftianus erudiri poflit & debeat: Sed hac 
omnianon funt ejus generis, ut propterea a Chriíti Ecclefia arceri 
aliquis poffit. Sunt enim omnia ita comparata , ut nec verum Dci 
& Chrifti cultum, necveram pietatem tollant. Qualia funt, que de 
modo unitatis,quo Deus unus eft: que de Chrifli perfona, an ex du- 
abus conftet naturis , quz de Spiritu S. an ita fitin Deo , ut etiam fit 
perfona, agitantur, an peccatum fit originis: an homo mortalis cre» 
atus nec ne: an omnia, quz facramenta appellantur, talia fint, & an 
fint ad falutem necetfaria:an ju(tificationis caufà aliqua vel effectum 
autconfequens fintbona opera: an Deus ante fecula quofdam ad fa- 
Jutem,quosdam ad damnationem deftinárit,&qua horum fint fimi- 
Jia. Quanquam femper'præftat ab errore abele quàm longiffime. 
Cùm raró errorfit, qui peccati alicujus caufa nonfit. Vnde videre 
poteft Smiglecius, quo jureíta in Theophilum noftrum invehatur, 
qui tale quid in defenfione tractatus dc Ecclefia fcripferat, quód hac 
ratione nihil plus de Deo & Chrillo credere nos oporteat, quàm 
Turcæ &Machomotani credunt.Hi enim,ut negant Iefuüm effe mor- 
tuum, ita refufcitatum effe credere nequeunt: divino eum honore 
non afficiunt, nec adorationem necinvocationem illi tribuunt, nec 
ad illius Evangelium vitam fuam componunt. Quod etiamab co- 
dem Theophilo fufiùs demonftratum eft in refponfione tractatus 
de ecclefia Alberti Borcovii,qui jam ímpreffus extat. 

Illud quod de Chrifti divina natura affert;ad probandum;altum 
cultum fore ejus,qui habet divinam naturam,ab eo,qui eam non ha- 
bet, ut nos fatemur,jam ante etiam diffolutum eft, Nunc iterum di- 
co: Scriptura a nobis cultum {efu Chrifto debitum requirit eumgue 
talem,qualis Deo debetur.Ergo fi illum Chrifto tribuamus, licet ali- 
qua fitin eo & vos diferentia, fatis officio noftro facimus,agnofcen- 
tesin illo divinam majeflatem & potellatem , & obillam cam ado- 
rantcs,ob hanc veró ctiam invocantes. Non blandimur igitur nobis 

ca inre: fedgracias Deo & Chrifto agimus perpetuas pro tanto in 
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nos collato beneficio: Eundem etiam rogamus,ut oculosmentis O- 
mnibus Chrifti profelToribus aperiat, ut neminem, qui Deum & 
Chriftum ex animo colit, velodio habeant vel perfequantur , nec 
fcrvum alienum contemnant aut condemnent , Domino enim ftat 
& cadit. Diftin&tonem TheologorumPontiliciorum neceffitatis,in 
medii & praecepti , non cft quod híc curemus , cùm nulla ratione a: 
Smiglecio probetur: nos veró folos A poftolos pro magiltris (impli- 
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u o sDeosa nobis coli , captiofé nobis objici dixeram & 
dico iterum.Quia fcilicet;facras literas fecuti nunquam ita’ 
” loquamur.Hanc enim orationem præ fe ferre,ac fi duo fint 
ex fe ipfo Dii,quod eft falliffimum. Dicimus autem cum fcriptura, u~ 
rium effe Deum, Patrerh, & unum Dominum, Iefum Chriftum, fub’ 
N. Facdere. Smiglecius ait, emm,qui confitetur preter Deum Patrem ac 
lium quoq; diverjum a Patre Deum, eum plures Deos colere meritò cenfe- 
ri debere.Quia duo fint plurcs.Ego contrà.Duos nego effe plures abfo~' 
luté,vel vocem duos equi pollere pluribus.Nonné enim in quibus- 
dam linguis diftinguitur numerus dualis a plurali? Vnde conftat plu~ 
ralitatem ad dualitatem non præcilè pertinere. Nego iterum, duos 
Dcos effe dici debere;ob caufam fuperiüs allatam.Quía hac locutio" 
qualitatem duorum inferret, nilifemperadderetur aliquid, quod 
cos differre fignificarct Et tamen duos cffe,qui fint a nobis fub N. F. 
colendi,conítanter affirmamus : Patrem & Chriltum, fedentem in' 
throno & Agnim,de quo infrà plura. 

. lla omitto, qud ipfa res exofos nos faciat, non nuncupario $migles 
cii: quod prefer nos exofos eftequam út aliis Chriftum exofum reddam”: i 
quód etiam, fiexofi fim?, tamenideò non fimus beati: quód etii Dei pro i 
Smiglecio oremus, tantundem proficiamus, atque facinorofus aliquis qut 
pro judicibus preces fundit.Nam cü genio ifto Iefuitico contendere,ng 
puto hominis effe cordati.Indicaile e2,& tolerare fat eft.Linguam &* 
animum Smiglecii miramur, &, fusQue deque cum religionem fuam" 
& promotionem ejus habere, hinc cognofcimus. Nam etiamfi ea. 


tandem vera cher, nonné occafio daretur füfpectam eam habendi, ' 
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ob talia profefforum ipfius fupercilia & dictzria, ne dicam quid gra- 


vius? Rem ipfam perfequar. 

Fatetur Smiglectüs, Iefum effe aliam perfonam a Patre, c non id 
mibi demonflrandum fuifte,fed docendi effe ait, Cbriflum efte alium Deum 
yel alium in Deitate a Patre, gr me vitlurum,fi id coprobem erargumene 
tum potens contranos ad marginem efse ait , quód fcriptura non afferat, 
Chriftü effe alium Deit,fed abfolute alium. Audiat ergo,fi no $miglectus, 
faltem cordatur lector,quomodo hunc nodum explicemus,& argu- 
métum iftud humi profternamus. Dicimus,jam íd a nobis probatum 
clTe, quod a nobis poftulat Smiglecius. Nam non tantüm docuimus, 
Chriftáü effe alium a Dco abfolute,fed etiam effentíá elfe alium. Chri 
ftus enim effentià homo eft, ut pote qui homo difertifTimée appelle- 
tur.Si effentià homo eft Chriftus, jam ide Deus;qui Pater eft,etfe ne- 

uit.Deus enim alia effentia eft,quàm humana.Idi; habes pag:12.rc- 
f onfionis noftre prioris.Sed Smiglecius fuo more,nova fe promere 
(imulat ,cüm tamen vetera tantüm aliis verborum coloribus incrus 
ftet. Addo nunc, captiofé a Smiglecio poftularí,ut probem*,Chriftá 
clTe alium Deum aPatre. Nam quia divinitas Chrifti Patris elt divini 
£as, quatenus a Patre Chrifto donata eft certo tempore , non potcft 
aut debet dici fimpliciter,Chriftum effe alium Deum aPatre:fed fatis 
elt docere , aliam effe effentiam vel perfonam Chrifti & Dei Patris: 
Nempe Chrifti humanam,patris divinam. Hoc ipfo enim jam doce» 
tur, Chriftum, quà Deus eft, etfealium a DeoPatre , & alium etiam 
effe, fuo modo, Deitate a Patre. Pater enim,quiã effentía eft divina, 
divinitatem afe ipfo non poteft non habere:Chriltus veró,quia hu- 
mana eft ciTentía , non poteft Deitatem a feipfo habere. Qui veró 
Deitatem abalio habet donatam certo tempore, îs alius certé Deus 
abuno illo Dco fuo modo dici poteft & debet. Dicam denuó quod 
hujus controverfiz caput eft: Non docendum eft, Chriftum etfe ali- 
um prorfus a Dco Patre, Deitate: Vna enim elt illarum divinitas fuo 
modo. Tantüm in hoc differunt, quód Deus cam divinitatem ex fe 
habet,Chrjftus Patrisbeneficio:Sed fatis eft docutfTc,Deum &Chrt- 
ftum elfe duas perfonas, Hinc enim fequitur, quia Chriftus perfona 
divina cffe nequit. Numero enim una eff effentia Dei,cum etfe per- 
fonam humanam, Hzc veró perfona humana cum perfona Patris di- 
vina idem Deítate, dici fuo modo jure poteft, 

AtaitSmiglecius. Jd expreftt in facris literis non dici , fed tant m 
per confequentiam deduci. Nosweró fatisetTe dicimus, collectione e- 
videnti ex facris literis td deduci polle, fi quidem confiteamur,hanc 
rem ad falutem preci non pertinere, led cantüm ad GRON 

imum 
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fimam effe. Ea entm farës extare necelTe eft , fine quibus falus non 
datur.Dicimus iterum , idars extare cenfendum elfe. quia Chri- 
ftus dilerté homo vel agnus appellatur. Hominem enim etTe,& De- 
um alium a Dco Patre cife,verbis tantüm differunt,re ipfa veró idem 
prorfus funt. 
,, At,evidentem effc hanc confecutionem, negatSmiglectus,quia 
id torus mund” neget, cnon tantùm fidelium vulgus, fed etia dociffimi o- 
miii feculorii Theologi e (apientifftmi Patres. Ego veró hic mundi to- 
tius & vulgi fidelium nullam rationem habendam elfe dico.Hi enim 
omnes, non quod volunt aut intelligunt, credunt, fed quod credere 
coguntur. Dico iterum:Vulgus id re ipfa credere,quod nos credim?. 
quod veró reliqui Theologi & Patres fentiant;id eos nec capcrenec 
verè credere, quantumvis fe id credere dicant. Theologi porró & 
Patresnonné errare potuerunt? tum quia e rrororibus omnes fumus 
obnoxii, tum quia,ut erremus,fi Dei verbum negligamus.Deus per- 
mittere, imó ctiam interdum procurare folet. Taceo quód non o- 
mnes Theologi & Patres fecil idem prorfüs de divinaChrifti na- 
tura fepferint, quod hodic fentit Smiglectus, ut fuprà indicavimus. 
Et qui diverfum & olim fenferunt, & nuncfentiunt, certé non cffe 
ita ftipites , utnudam fuorum Theologorum & Patrum autoritatem 
illis opponere debeat Smiglecius;jam conftare puto,& magts magis- 
6 conftabit indies. 

Iam ciim confecutionis vim infringere conatur $miglecius , & 
docet, non fequi ex eo , quàd Chriltus fit alius, cum effe alium De- 
um,vel Deitate, cim alio modo alius dici po[fit à Patre,ipfemet videre 
potefl.jam ad id refponfum effe,cüimdocemus,Chriftum;quia elfen- 
tià alius eit a Deo Patre;alium(fuo modo) etiam effe ab co. Cüm ve- 
rò ait,id,quo noftra nititur.confecutio,nempe quia perfoná fit alius, 
alium quoque cffe naturá,nec à Spiritu S. in Scripturis revelatum nec a 
Diris dotkis et» Theolog is receptum, videat,cui veritas cordi eft,an non 
fuccumbat Smiglecius. Nam id etiam , quod ex S. literis evidenter 
dcducitur,a Spiritu fancto inS. literis revelatum clt:&dođis illis vi- 
ris alii docti opponi pount tum veteres tum recentes , qui nulla re 
cedunt illis, quosja&at Smiglecius: & ctiamfi nulli opponi poffent, 
Scriptura S. femper hominibus, qualescunque tandem fint , opponi 
jurc potcft. T 

Iam quam parat refponfionem adlocosa me citatos Smigleci- 
us, quibus probo , Chriftum effe dillinétum effentià a Deo, ca tota 
fruftranea eft. Nam fi Chriftus effentià differat a Deo & perfonà, ita 
ut Dcus (it perfona divina, Chriftus veró humana, non poteft Us 
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e(Te altus Deus,velaltus deitate fuo modo a Deo Patre.Quod quam- 
diu non refutatur (refutabiturautem nunquam ) tam diu non datur 
progretfus ad alia. Et captióse iterum atque iterum formatur ftatus 
controver(iz: an bi duo ut unus Deus, vel ut duo Dii, fint divina ratione 
colendi. Colendi (unt duo, alter ut Deus afe ipfo , alter ut Deus ab a- 
lio. Itad: nec fimpliciter ut duo Dii. quia divinitas utriufi;fuo modo 
eadem eft, licet diverfo modo fit in utroqs: nec fimpliciter ut unus. 
Deus. funt enim etfentià & perfonis ita diverlfi,ut alter fit etfentia & 
perfona divinajalter humana. Quod unum fi obfervetur,nihil affer- 
ri poffe aSmiglecio , quod vel minimam confeflioni noftre vim ins 
ferat,ad óculum femper patebit. Quod híc etiam evenit. Nam cùn 
ita fe premi & urgeri videret Smiglecius, tandem ad iftam fuam fas 
cram anchoram confugit : Hominem , fi , quatenus unitam fibi Dei nae 
turam babet,confideretur negari non poffe,talem bominem ratione divi- ` 
ng nature,fe ejufdem offentit cum Deo. Hocveró ipfum a nobis nunc 
impugnatur , & falfum effe demonflratur , dum docemus, Chriftum 
clIentià & perfoná hominem effe. Nam fi Chriftus e(fentià & perfo- 
nâ homo eft,jam uniri cum illa fictitia divina perfona non poteft.Ef- 
fent enim duz in uno Chrifto perfonz , adeod; duo Dei filii. Quo- 
modo igitur ad aliquid docendum nosafferri jure poteft ? Et hic eft 
fabyrinth*,ex quo fefe expedire nufquá potuerit Smigleci?, in quos- 
cuni: fefe proripiat angulos , nifi filum Thefei fequatur, hoc elt, va- 
ledicto Ecclefie fuz & Theologorum fcholafticorum comment's, 
ex fola, fola facra fcriptura fapere de Ghri(to velit. Potfem jam fum- 
mo jure ad caput 4. pergere:fed ne fe fortallis contemni dicere que- 
at Smiglecius,breviter etiam ea percurram;quz ad locos a me addu- 
&os explicandos vcl potiüs implicandos attulit.- 

Paulus ait, unum effe Deum,& unum Mediatorem Dei & homi» 
num,hominemIefum Chriltum.Nonné hinc contar, Chriftum dif- 
ferre a Deo nontantüm perfoná fimpliciter, quód fcilicet & Deus 

crfona lit & Chriftus, fed ctiam ita,ut Deus fit perfona divina,Chri- 
Brus veró humana? Qui veró ita perfona eft, ut humana (it perfona; 
quomodo idemperfona divina,vel idem Deus,qui Pater elt, cte po- 
telt? Smiglecius ad hoc nihil refpondet aliud , quàm di/IHingui Chrifli 
ab illo uno Deo, fed quà bomo efl,non quà Deus cjl ideoqsex boc loco di/lin- 
&ionem Chrifli a Deo in Deitate nulla ratione colligi poffe. Quz rcfpon- 
dendi ratio , fi recta eft & legitima , nihil unquam decidi poterit. In 
dubium vocatur & oppugnatur,quód Chriltus Deus fit naturà , hoe 
ipfo, quód homo appellatur : & tamen refpondetur, Chriftum, quà 
Dcum;non diftingui a Patre. Equidem hoc evidens victoria Bera 
I fignum 
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fignum elfe gloriari etiam poffüm : Smiglecium verð pudeat ita tra- 
€arc adver(arios pro libitu fuo, contra omnem difputandi confuc- 
tudinem, ut eas diftinctiones afferat pro folutione argumentorum, 
qug argumentis i[tis impetuntur. 

Idem Paulus ait,)nobís unum effe Deum patrem ex quo omnia, 

. & nosin illum; &unum Dominum,lIefum Chriftő, per quem omnia, 
& nos perillum. Nonné hinc iterum conftat, Chrillum ita differre a 
Dco,ut alius fit, luo modo ChriftusDeitate,quàm pater? Certe enim 
alia eft divinitas ca, quz caufa eft falutis media, alia ca, qua caufa fa- 
lutis eft prima & finis ultimus.Smiglectus ait, pugnare id cum fcopo A= 
Pofloli , qui efl , probare nobis unum tantüm effe Deum- Siergo Chriftum 
quocung; tandem modo diceret effe alterum Deum, fe ipfum everteret. At 
€go nego,huncetfe Apoftoli ícopum. Quanquam enim fic incepe- 
rat ab initio capitis : tamen poftca rem quodammodo mutat vel au- 
£ct,dum loco cjus,quod femel dixerat, etiamfi funt,qui dicuntur Dii 
live in cælo five in terra, hac verba intererit , (ficut funt Dii multi, 
€ Domini multi) ad deos addens etiam Dominos. Vt igitur additio 
f&a fuerat in prolepfi Apoltoli: fic etiam additionem deinde fieri 
oportuit in refponfione ad eandem. Que eft, quód,ut ex multis diis 
Vnus tantüm nominatur colendus:fic etiam ex multis dominis unus 
hntirm fimilitercolendus nobis Chriftianis proponitur , cujus divi- 
ütas eatenus cadem elt cum Patris divinitate, quatenus non alia da- 

tic Chrifto, quàm qualis eft in Deo Patre : alia verò elt a Patrís di» 
Vinite, quatenus data eft. ! 

Fz(um eftautem,Paulum docere, Idola nihi] etfe;hac ratione. 
nullus et. Deus alter,nifi unus. Nam non ut ratio adduntur hac ver- 
baabA potolo, fed uc antithefis iftius thefis : 1dola nibil funt. Ydeods 
etiam nulla aufi nota additur, fed cantüm dicitur, Scimus, quód Ido- 
lum nihil efl in s;undo, er quàd nullus Deus alter nifi unus. Potuit igitur 
Apoftolus,quiatantüm tradit,quid fentiendum fit, rationibus nullis 
additis, unà cum5)eo uno conjungere Iefum Chriftum, quatenus ad 

cultum Dei unius wltus etiam Icfu Chrifti requiritur. Nam füb N, 
Fædere modus colesqdi Deum medíatus etian eft, nempe per Chri- 
ftum,qui modus coleidi Deum medíatus fub V.Faedere nullus pror» 
fus erat. 

, Et per hoc ad multa horum fimilia, quz Smigleċius otiofe & tæ- 
diofè iterat,refponfum elTc prudens & «quus lector intelliget. Nec 
enim volo nec debeo omniaea examinare, qua Smiglecius tantüm 
iterat: Quale hoc eft: Sicut unum Dominum dicendo Chrifli, paulus 
non negat Patrem effe Dominum ; ita dicendo unum effe Deum Patrem, 
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non exclufit Chriftum a ratione Dei Ad hoc enim toties refponfum cft 
in priori mco libro, ut nihil, quod vel mutiat, habeat Smiglecius; & 
n(c.fi candide agere voluitfet, obmutuifTet. Dico, Paulum exclude- 
re Curiftum a Deitate Patris,non fimpliciter eo, quód Chriftus non 
fit Deus,fed quód non (it Deus,ex quo omnia & nos in illum : & nur- 
fus excludere Patrem, fuo modo, a dominio Chrifti , non quia Pater 
non fit Dominus, fed quia nec fit nec effe poflit unus Dominus, per 
quem omnia & nos per illum. 

Hoc falfum cffe iterum docere nititur Smtglecius eo, quód fen- 
tentia Pauli hac ratione evertatur: Sed fententiam Pauli aliam effe, 
quàmopinatur $miglecius,jam docuimus; & ex eo, quód Deus unus 
fit, non probare A poftolum, idola nihil eife; perfe conftat. Imóut 
antea diximus , nulla re hoc in loco Paulus probat, idola nihil effe, 
tanquam rem apud cos claram , ad quos fcribebat , quod etiam vox 
Jcimus fatis indicat:fed tantüm, qualis fcientia in Chriftianis tunc fu- 
erit, oftendit, cum quoad idola, tum quoad verum Deum & Iefum 
Chriftum, qua de re nulla erat dubitatio. Id veró quod hoc inloco 

probandum fumfit, non eft, quid fcire, fed quomodo fcientia fuá re 
Gé uti debeant,ut ex precedentibus & fequentibus verbis conflat. 

Frivolum autem eft id, quo me urgere fe ait Smiglecius, quód 
fcilicet, (i Chriftus alius Deus verus fit, equé de illo dicere potuiff«t 
Paulus, nobis eft unus Deus, nempe Chriltus, ficut dixit de Patr: 
nobiscít unus Deus, nempePater. Nam licet Chriftus fitunusDo- 
minus nofter,& vox Deus, Chrifto tributa, latius non pateat , quàm 
vox Dominus: (tantiim enim modum Dominii Chrifti vex Deus 
determinat, quód non fit humanus fed divimus, dequo 4ibi dixi- 
mus) tamen cùm Chriftus unà cum Deo Patre nominati; nufquam 
nomen Dei Chrifto tribuitur, fed tantüm nomen Donini, ut in o- 
mnibus Apoltolicis falutationibus, quas Epiftolis fus prefixerunt, 
videre eft,ut fcilicet agnofcas,plus tùnc fignificare vocemDei,;quàm 
vocem Domini.ItaQue Paulus oppofiturus idolis eum verum,non 
debuit principaliter alium nominare quàm Patrem. Hic enim alibi 
absiue ulla mentione Chrifti CORDSURE idolis Chriftus veró non i- 
tem, Nec opponi potet Chriftusidolis folus per fe , fed quatenus 
cultus ejus,ad cultum Dei Patris {fub Ñ. Faedere completum redden- 
dum, neceffarió pertinet. i É 

Sed explicantem verba Pauli Smiglecium audiamus etiam. Non 
eo confilio, ait, addidiffe Paulum Patri verba, cx quo omnia , c nos in 
ipfam,Cbriflo veró,per quem omnia gr nos in ipfum, ut negaret vel Chria 


fhum eff € cum,cx quo fint omniayvel Patrem efe cum per quem fint omnia, 
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Si enim per Chriftum Junt omnia etiã ex Chrifto [unt omnia, fi ex Patre 
funt omnia, per Patrem etia funt omnia,& addit locum. Ex ipfo, cir per i- 
fum, cr in ipfo (in greco eflin ipfum funt omnia. At hanc cgo explica- 
tionem falfiflimam, & in ipfa temeritate fundatam'etfe,dico.Qis e- 
nim ilta ferre poteft: Si per Chriítum funt omnia, ergo etiam ex 
Chrifto omniatNum ex minore majus recte colligi poteftsi quis fit 
alicujus rei caufa inftrumentalis, num ideo principalis caufa effe po- 
teft ? At vocem per caufam inftrumentalem plarumque & potitTi- 
miim fignificare , nemo fanz mentis negaverit. Quanquam & hoc 
prorfus falfum eft: Si ex Patre funt omnia, per Patrem ctiam funt o- 
mnia.Non enim necele e(t,eum;qui caufa alicujus rei principalis eft 
efficiens,eandem etiam per fe ad exitum perducere: Imó in dignum 
Dco cht, omniaperfead exitum perducere. Ve enimad media alli- 
gatus non cft, fed poteft (ine illis, quicquid vult;perficere:fic etiam, 
quandocunque'vult, illis pro libitu fuo uti potet. Verba autem Pau- 
li, quibus de Dco dicitur, quód per eum omnuia;jalio modo intelligen- 
da elle, quàm cum de Chrifto dicitur, per eum omnia,hinc apparere 
dixeram, quód alibi de Chrifto dicatur, Deum per eum omnia feci} 
fe, de Deo vero, nunquam aliquem per eum aliquid feciife, dicitur. 
Ad quod mutus eft Smiglecius. Sed nos ilta obfervare (ciat.Et tamen 
hoc folum totam hanc ítem dirimere poteft. Nam fiita per Deum 
cíTent omnia, ut per Chriftum, ficri non poffet, ut non alicubi dice- 
retur, aliquem alium per Deum feciife omnia, ut legitur,Deum per 
Chriltum omnia feciffe. Sed hac de re plura fcripfimus nuper in rè- 
futatione libelli Smigleciani,verbum caro fatum. I 

Expendatautem lector benevolus Smiglecii defperationem, 
qui cùm non habet , quod refpondeat aliudad noltra argumenta, 
ad fuam iftam putidam diftinctionem naturarum in Chrifto confu- 
gcre iterü non erubefcat. Nonné enim nunc ifte dux naturza nobis 
hoc ipfo impugnantur,quando docemus;Chri(tü non effe c(,exquo 
omnia, fed per quem omnia? Quomodo igiturargumentum eo fol- 
Vi poteít, quo argumentum petitur? Reprchendit me quidem infr 
graviterSmiglecius,quód iftam fallaciam cratfam petitionis princi- 
pii tam crebró (ibi objiciam: fed quo jure, quia ipfe videre non vult, 
(fentit enimjhac ratione caufam fuam ruere) videant lectores pru- 
dentes. Nam fi incertum per aqué incertum probrare, eft petere 
principium, quomodo is principium non petit, qui, dum docetur, 
Chri (lum non elfe Deum naturá, vel non habere divinam naturam, 
cò quód fit caufa inftrumentalis falutis , argumentum foluturus di- 
sit, Chriftum cfe caufàm principalem falutis; quia fit Deus naturá?. 
«p.38 At do« 
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At docet Smiglecius, Chriftum hoc loco confiderari ut Deum, non 
ut bominem , có quód confideratur ut unus Dominus, Quia unus Domi» 
nus non fit, nifi fit idem cum Patre Dominus, alioquin enim falfum fore, 
unum cffe Dominum. Sed hascaptiones ego antea detexerá.Nunc ite- 
Quatenus Chri-. rum dico, confiderari quidem Chritlum ut Deum, cùm unus Domi- 
PABAN. nusappellatur,fed non ut Dei unum.Hunc enim Paulus ait;,Patrem 
cffc, ex quo omnia, & in quem nos. Quod utrumque Inufquàm 
de Chrifto fcriptum extat, nec extare poteft, nifi univerfa religio 
. invertatur. Chriftus enim, ut regnum fuum aPatre habet, ita cidem 
olim illud tradet.Ratio veró Smiglecii vana eft.Non enim eft abfür- 
dum ullum, fi dicatur, non effe unum Dominum abfolute, hoc eft, 
/ absque additis vocibus, Chriftum Iefüm. Eft enim alter Dominus 
praterChriltum, isque modo multó excellentiori,nempe Pater. Isy 
ut caput Chrifti eft, ficetiam Dominus Chrifti ipfius appellart pos, 
tell. VerbaautemPauli, quibus affirmatur, unum cile Dominum; 
Qucm Chri- nonfunt fimpliciter acciplenda, fed cum hoc additamento,per qué 
minus, omnia & nos per illum. Talis enim Dominus tantùm unus elt, adeð 
ut nec ipfe Deus, qui eft Dominus omnium abfolutiflimus , talis fit 
Dominus. : l 
Iterum, neício qua methodo,Smiglecius inferit explicationem 
verborum, ex quo ómnia,& per quem omnia, & illa Patri attribui a~ 
it,pecultari ratione,& ex quadam accommodatione;quia id Patri pe~- 
culiari ratione convenlat,ut ex ipfo fint omnia,ita ut & ipfe filius fit 
ex Patre,non Pater ex filio. Quz nos vera cfTe; & univer(am Smigle- 
cii Theologiam evertere credimus. Dum veró addit, hanc diverlita- 
tem tantüm effe originis non nature , fuum comimentum nobis ob- 
truditquod nullo modorecipere tenemur. Quanquam & hocipfum 
... oftendit, Chriftum non elTe eundemD cum, qui Pater elt, fi diverfi. 
Lapfus Smigle- tas (it originisinterutrumd;? Illud etiam non minüs commentum 
iod clt, Chrifto per quem omnia convenire, Quia ex vi fue originis fit fapt- 
entia, virtus, verbum Patris,per quod fint fa&la omnia. Hes autem quia 
fint ipfa Dei effentia, non babere rationem caufi medie, fed effc ipfam Det 
naturam, que eft agens principale. Nam Chriltus fapientia appellatur, 
fed non patris, Licet enim ex mente noftra idem,qui Deus cft, nem- 
peille fummus, fitetiam pater:tamen quia ex mente Smiglecii,alius 
c(t is, quiDeus eft,quá qui Pater cft;non potefttuncChrifl fapientia 
patris dici, cùm fapientia Dei appellatur:& fapientia Deich Chrift», 
fed non ex vi fuz originis-Dicitur enim,quòd nobis fit factus fapien, 
tia a Deo, Virtus Patris Chriftus nufquam etiam appellatur. Verbum 
Chriftus,vel fermo appellatur,non Patris ctiam,(ed Dci; dés ex v a 
' U& Qr 
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fug originis. Sermo cnim ille fuit apud Deum, quod de iis, quz funt 


dc ctTentia Dci , dici non potelt. Sed hzc & reliqua non perfequor, . 


Non funt enim hujus loci. 

Interrogo autem Smiglecium aftutum , cur & hic & alibi omit- 
tat alterum illud , quo Chriftus a Patre diftinguitur, Quód nim irum 
nos in Patrem fimus&omnia,& nos perChriflü:nufquam veró dica- 
tur deChrilto,in ipfum e(Te omnia vel nos: Imó contrarium dicitur, 
Chriltum traditurum regnum Dco & Patri , ut Deus fit omnia ino- 
mnibs, Sicfcilicet ii agunt , qui,non ut vera doccant;fed ut falfa tuc- 
antur, propofitum libi habent. ; ; 

Sed ecce iterum Smiglecius fuam cantilenam canit, Paulum, dum 


-ait unum effe Deum, č addit enm effe Patrem, érunum effe Dominum g 


addit eum efje Cbriflum diflincias quidem per[onas nominare,quarum al- 

tera fit Deus , altera Dominus : tamen quia in Deo includat Dominum ey 
in Domino Deum,ideà dicendo patrem effe Deum, dicere quoqsimplicite,ef- 
fe Dominum, dicendo Chriflum effe Dominum, dicere implicit? effe Dei? 
Sed hoc totum vanum cfl.Primiim enim fatis eft ad fententiam Smi- 
glecii evertendam , ut fuprà diximus , fi dug perfonz (tatuantur co- 
Nenda. Perfona,inquam,non prorfus pares,quales funt divina & hus 
mana. Nam hoc ipfo negatur duos effe,qui idem fint Deus. Nunquá 
enim perfona humana idem Deus elfe poteft, qui e(t perfona divi- 

na. Deinde falfum eft, Paulum in Deo Dominum, & in Domino De- 
um includere , abfoluté. Nam Deus Pater nullo modo eft Dominus 

iíto modo;quo unusDominus hoc in loco defcribitur.Nec énim po« 
teft effe unus Dominus per quem omnia & nos per illum: nec cti- 
am Chriftus ullo modo Deus cft ifto modo; quo unus Deus híc con- 

fideratur. Non poteft enim effe unus Deus, ex quo omnia, & nos in 

illum. Vnde & illud corrui t: Qui dicityunum tantüm effe Deum er unum 
Dominum, indicatġ; duos , qui fint Dens c Dominus „dicit conféquenter, 
illos duos effe unum Deum et unum Dominum. Nam isdemum diceret, 
duos effe unum Deum & unum Dominum , qui duos indicaret , qui 

ellent code prorfus modo Deus&Domins: Is verò,qui duos indicat, 

quorum alter c(l Deus,ex quo omnia & nos in illum;alter Dominus, 
per quem omnia, & nos per illum ,is nec aperténec confequenter 
dicit, illos duos effe unum Deum & unum Dominum : fed duos tas 
les indicat, quorum neuter id effe poteft, quod cft alter. Nunquam 
enim unus Deus & Dominus elfe poflunt, quorum alter eft caua fa. 

lutis prima & ultimus finis: altcr caufa cjusdem media & inftrumen- 
talis. Hac ratione omnia, quz Smiglecius verbofà differit , refutarT 

pollent accurratillimè;utne unum qüidemyerbym EAT SS! 
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actum agere, non poteft non effe homini cordato moleftiffimum. | 

Pergit Smiglecíus explicare, & docere nititur,quarc Pater unus 
Deus dicatur, & ait, vocem illam unus excludere folùm diverfum Deum, 
non veró aliam perfonam, qua non fit diverfus Deus fed unus , ac excona 
fequenti non excludere Chriflum, qui non eft diver[us Deus, fed ille ipfe uà 
nus Deus, Sed híc prater fententiz nudam dictionem nihil efl.Itad; 
refpon(ione etiam nulla opus e(t.Ratio autem fuadet, quód,quando 
de aliquo dicitur, eum effe unum Deum , non tantüm tacite fed di- 
ferte dicatur, prater illum nullum effe Deum.Iam enim non is unus 
elfet Deus, fed & alius. Et quia Pater unus Deus cfl, nenipe ex quo 
omnia,& nos in illum, confequens elt, quicunque non eft Pater, ex 
quo omnía & nosin illum , eum non effe unum Deum; et quia talis: 
non eft nec Filius, nec fpiritusS., nec Filium nec fpiritum S. effe un 
Deum. Vnde conflat, quàm verum fit,quod addit Smiglecius, Pau« 
lum , etiamfi illum unum Deum indicet effe Patrem, nibil tamen addere, 
quo folus Pater effe ille unus Deus intelligatur , ac proinde Cbriflum non 
excludere .Nonné enim addidit 1d,quod nemini preter folum Patrem. 
competit,ex quo.omnia & nosin illum? Qua tanti funt ponderis,ut 
nihil ad ea evertenda unquam allaturus fit Smiglecius. 

Rurfus autem docet, quare Paulus Deum unum in Patre indi- 
cet, quia fcilicet talis Deus, Qualis efl Pater, tantàm unus fit, ei quod 
"Patri per quandam accommodationem peculiari ex caufa tribuat , quüd. 
fit Deus quia non fit Deus de Deo,ut Filius fed ex fe Deus.Quod quidem 
nos veriffimé dictum cenfemus. Vt etiam illud, dum ait, Chrifto pe- 
culiari ratione tribui,quód fit Dominus , quód per ipfum Deus dominium 
fuum ér poteftatem in nos exercet.Scd hoc caufam Smiglecii funditus 
evertit,& noftram confirmat.Nam fi paterex fe ipfo Deus elt, Chri- 
ftus nonex fe iplo, quomodo idem Deus eft Chriftus qui. Pater, & 
ejusdem numero cum Patre effentiæ ? Rurfus, fi per Chriftum nos 
Pater gubernat, quomodo idem Deus qui Pater, cùm Chriftus nos 
per Patrem non gubernct? Quanquam perpetuò hoc urgemus;quod 
perpetuó omittit Smiglecius,Paulum non tantüm peculiari ratione 
tribuere Patri,quód fit Deus, & Chrifto quód fit Dominus; fed cum 
tali additione, qux diverlz prorfus cffentiz eos efTe arguit, vel que 
faltem non permittit,ut idem fint Deus,dum Patrem appellat talem 
Deum, ex quo omnia & nosin illum , Chriftum veró talem Domi- 
num, per quem omnia, & nos perillum. Vtcnim hoc de Dco dici 
nequit, qui talis eft natura, fic etiam illud de Chrifto nufquam dici- 
tur, nec dici poteft. 

Quz de loco loh: 17. differit Smiglectus, ea omnia EN 

S ibello 
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libello ejus, Verbúm caro fatum , & ad cajamrefponfio noftra ex- 
J j , ] p 


tat: Repeto tamen nunc breviter omnia. Primüm ait, Cbriflum hoc ins 


loco a Patre tantim diflingui perfona „non divinitate, Scd imponit fibi 
& altis, dum fub voce perfong, perfonam talem,qualis elt, Pater,ne- 
pe divinam, intelligit. qualis perfona Chriftus efe ncquit;nifi effen- 
tiam divinam habeat. Hanc autem habere non potefl; quia ca nume- 
ro una cít.Cogitet autem $miglecius,quod jam deciesrepeto,Chri- 
ftum effe períonam,fed humanam:&flatim habiturus eft quod que- 
rit, nempe cum ctiam elfe diflinctum a Patre divinitate fuo modo. 
Nam qui perfona humana eft, is non potcft non diftingui certo re- 
fpectua Deo Patre divinitate, Negat deinde Chriftum bic confide- 
rari quantus quantus efl. Quia aliud nihil de eo dicatur quam quod fit Ie- 
fus Chriftus a Patre miffus,in primo diftinttam perfonam innui,in fecun- 
do humanam ejus naturam, &c. Scditerum imponit fibi & aliis Smi- 
glecius. Fitenim mentio,prater ca, quz hicSmiglecius citat, ejus, 
quod cft maximum , nempe quód in cognitione cjus fita fit vita æ- 
terna.Hoc veró non nifi de Chrifto,quantus quantus cIt,dici poteft, 
fecundüm ipfos adverfarios. Nec enim necetlariam ad vitam æter- 
“nam Chrifti cognitionem effe credunt , nifi elfet Deus ille unus. 
Negat tertió;particulam folum, diftinguere Chriftum a Patre in divi- 
nitate, quia fequeretur, Cbriflum nullo modo efte verum Deum quia fo- 
) lus'pater dicatur verus Deus. Sedin hoc nihil eft abfürdi, (i duo con- 
fiderentur. 1. Patrem non fimpliciter dici verum Deum,fed cumar- 
ticulo, illum verum Deum. Chriftus enim,licet fit verus Deus,non 
elt tamen ille verus Deus , qui fic appellatur nær’ tfoxlw. 2. Voca- 
bulum verus, non tantùm eum fignificare, qui falis Diis opponitur, 
ver(ü ctiá,qui excellentiffimo modoDeus cit, quod in noltra adMon- 
ftra, & ad Verbum Caro fa&tum,refpon(ione fusè demon(travimus. 
Negat quarto,Chri(tum dicere folum Patrem effe verum Deum, fed 
Patrem elfe folum verum Deum. Sed & hoc commentum clumbe 
cfl. Vis enim,(i aliqua eft,nititur co,quód alius praeter Patrem,fit ille 
verus Deus, quod nunc controverfum elt: Si veró nemo fit ille ve- 
rus Deus, prater Patrem, nulla erit differentia inter has locutiones: 
Solus Pater e(t ille verus Deus:& Pater eft folus ille verus Deus;Ad- 
de, quód fi vox folus , cum Deo non cum Patre jungitur, fenfüs ex 
Chrifli verbis manaturus fit abfurdus.Nempe in co effe vitam eter. 
nam,fi quis cognofcat,Patrem effe folum verum Deum;quod quàm 
fitabfurdum , nemo non videt. Poffet entm aliquis id nibii er 


nec tamenDeo obedire, fine quo falus nulla fperanda eft.Sed'de hoc 


copiose diximus in loco citato. 
E Negat 


LoeusToan:t 17. 
ab explicationi« 
b?smiglecii vin 
dicatur, 


ehrifti dignitas 
tota ineo confi- 
fiiv, quód Deus 
«lt, patris dono, 


Refutationis primi 34 

Negat quinto, etiamfi vox folus,ad Patrem referatur,cá excludí 
Chriftum, quippe qui non fit alius Deus, fed idem cum Patre. Cùm enim 
quis dicitur Solus, non excludi ea,qu« funt idem cum ipfo. Vt cùm dicitur 
folus Deus creaffe mundum ,n8 excluditur fapientia e virtus ejus a crea 

tione. Scd hic nihil probat Smíglecius.Falfum autem eft, Chriftum i- 
ta cffe in Deo, ut cft ipfius fapientia & virtus naturalis, de quo aliàs. 
Chriftus enim perfona eft: At fapientia & virtus Dei perfona efTe nó 

'potetl;nifi tot inDeo ftatuamus perfonas;quot funt qualitates vel at- 
tributa naturalia. Affirmat denigshinc colligi,Chriftum effe unum: 
Dcum cum Patre. $i enim folus is dicitur verus Dews, qui esh Pater, fes 
qui,Cbriflum nifi fit idem Deus cum Patre,non effe verum Deum. Quod fi 
non [it verus Deus, futurum Deum impropri propter fimilitudinem cum 
vero Deo,cx quotota Chrifti dignitas concidat. Sed & hoc aculeo caret.. 
‘Fantùm enim concludit,Chriftum non fore illum verum Deum;qui 
Pater efl. quod ipfiffima eltveritas: Interim tamen Deus erit verus, 
quia vera divinitate preditus.Quod non nifi captiosé Deum impro- 
prie etfe , appellat Smiglecius. Non opponitur enim verum impro- 
prio „cùm tam verum cfe poflit improprium, quàm proprium. Sed: 
minus excellenti modo verus Deus crit Chriftus, quàm cft Pater, li- 
cct uterque verus fit Deus : Pater a fe ipfo, Chriftus dono Patris.. In: 

" quo tota Chrifti dignitas confiftit, de quo plura infrà, prafertim ves: 
ró cap: ultimo lib: z. Dequartoloco;2.Ioan:3.repetit Smiglc-- 
cius, quod jam ter dixerat, Chriftum & Patrem tantüm cfle diverfas: 
perfonas , non autem diverfos divinitate. Ad quod quia jara ter re» 
fpondimus, filentio nunc illud involvimus..- 

Ex quinto loco Apoc: 5. 15. ait , potins evinci, Agnum gr fedentem: 
intbrono eundem effe Deum, quia utrique idem bonor deferatur. Scd cx. 
attributione honoris,fuo modo cjusdem, agno, qui fedenti in thro» 
no tribuitur , non restè concludi, agnum & fedentem effe eundem: 
Deum; vel hinc conftat, quód is, qui agnus efl, non poflit coli, ut o- 
mnium rcrum primus autor, nec ut omnium rcrum ultimus. finis.. 
Talis enim nemo efl;nifi folus Pater. Tribuitur igitur agno idem ho -- 
nor, qui fedenti in throno: fed camen non prorfus & abfolute idem. 
Quemadmodumhonor, qui prafecto regis tribuitur , ejusdem elt 
gencris,cujusis eft,qui regi tribuitur. alioquin enim profectus regis. 
cum non reciperet , nec fe, ut regem, tractatum agnofcerct: nec ta- 
men proríus idem.Przfccto enim propter regem,a quo dependet e- 
jus autoritas, tribuitur: At regi per fe. 

Negat autem iterü Smiglecius fe principii petere,dum ad argue. 
mentanoltra refpondens;ad diftinctionem naturarum confugit: led 
B. v tantum 
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tantùm fe ofltendere att nihi] effe, quod ad eam expofittonem feri- 
pturarum, quam nos urgemus , cogat, cim alia via, [ecundim do£fri- 
nam Catbolicam,ez multó melius Scriptura explicari poffint. Vide can- 
didelc&or, in quas fe anguílias cójectum fateatur Smig!ecius. Prin- 
cipium petere negat cffe, (i fecundüm doctrinam Catholicam di» 
ftin&tionem afferat ad argumdnta noftra folvenda. At fi iftam diftin- 
€tionem ego argumento ifto meo petam,quid,quefo;aliud eft,quam 
rcm incertam ad rem incertam comprobandam vel obtinendam af- 
ferre? Hoc veró fi non eft petitio principii , certe aliquid eft multó 
intolerabiltus. Pro principiis fcilicetin religione obtrudere, quod 
cft commentum Ecclefie Romano Catholicae , & nullo facrarum li- 
terarum nîtitur fundamento. Quo vix nulla major potelt effe auda» 
«ia & iniquitas. 

Pudeat igitur Smiglecium , qui cum alia ratione non poffet no. 

Ílram fententiam exofam reddere, hoc ei objicit tantüm , quód dis. 
curfu folüm nitatur & confequentíis.Nam quia id,de quo fermo no- 
bis elt non eft per fe & abfolute ad falutem neceífartum, non neces- 
fc eft id alio modo probari. Quanquam confequentia ita funt evi- 
«dentes, ut pro ipfisfcripturz verbis haberi poffint. Dum enim Chri- 
ftus homo appellatur,negatur omnino,eum effe naturàD eum,& ita 
conftat, eum, licet Deus fit, non effe tamen eundem Deum cum Pa. 
trc. Hic enim nec homo eft,nec cffe poteft.Pudeat autcm eum mul. 
tò magis dicere, quódideó noftram deductionem rejiciat, quia cum 
doctrina & traditione Apoftolica non confentiat. Cum doctrina e- 
nim Apoftolíca ita confentit, ut ex ea fit prorfus petita: cum traditi. 
one autem,quam vocat, Apoftolicaut confentiat,opus non cft: imò 
fi cum ea confentiret.jam erroris facilé convinci polfet.Acquícfcen- 
dum igítur eft in fcripturis & deductionibus ex illis depromtis in re- 
bus ad religionem pertinentibus : & cavendum feduló , ne fub fpe- 
€ie traditionis Apoftolicz , patiamur nobis ipfam eripi doctrinam 
Apoflolicam , quod ecclefia Pontificia jampridem effe&um dedit, 
& hodie effectum dare maximopere fatagít. Hacenim impoftura- 
rum feré maxima eft , non acquiefcere in fola doctrina Apollolica, 
fed ad cam tradi ttones,(fi Dco placet)Apoftolicas adjicere, & ita hos 
mines dementare, 
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Caput IV. 


Omnibus Scripturis, que de uno vero Deo teflantur, admifts , ta- 
men Chrilium unum cum Patre Deum non effc,oftenditur. 


E»zrrThicprimüm Smigleciusargumentum fuum;,quod 
& antca & nunc aliquoties proftratum cft: Argumentum 
eft: Quia unus tantüm fecundüm fcripturam clt verus De- 

us, fequituraut Chriftum Deum verum non effe, aut effe cundem 
illum Deum qui Pater. Refponfio eft. Neutrum horum fequi. Nam 
cadem fcriptura dicit ctiam, quód folus Deus (it beatus & immorta- 
lis,nec tamen fequitur, aut angelos & homines fideles beatos & im- 
mortales non cfe vel futuros , aut e(Te cundem illum Deum. Vt e- 
nim Deus unus vel folus beatus & immortalis dicitur,non abfoluté, 
vel non quód talis fit folus, fed quód folus & unus tali modo fit bea- 
tus & immortalis,quo nemo vel angelorum vel hominum beatus & 
immortalis elt aut futurus eft. Deus enim a fc ipfo calis eft; reliqui 
vero a Deo : ita etiam Deus folus velunus verus Deus dicitur, non 
abfoluté,vcl quód fit talis folus. funt eni m omnes veri Dii,quos De- 
us Deos conílituit:fed quód tali modo fit verus Deus,quo nemo,nec 


ipfe Chriftus, Deus verus elt. Deus enim ex fe ipfo Deus elt: Chri- 


[tus Deus eft ex Dco, idquc ex gratia. 

Hanc nollram refponfionem directam & folidam varié tentat 
Smíglecius. Sed fruftra. Primüm ait, nos non fine fumma temeritate 
Deos verosappellare eos, qui a Deo tales fünt conftituti.ı Quia 
fcriptura nusquam cos veros appellet. 2. Quia foli uni Deo,veri Dci 
nomen in fctiptura tribuatur. Ego veró contra ad prius: Eo né de- 
ventum eft Smigleci , ut idco aliquid rcjicias , quia id fcriptura ex- 
preffé non dicat, qui tamen uná cum tuis talia non pauca cfle gloria» 
ris, quz credenda funt,eciamfi in fcripturis expretfa non fint, mod 
ex illi deduci poffint? Dicimus igitur, etiamfi in fcriptuta vox ilta 
verus dc aliis preter unum Deum, tam cccleftibus quàm terreltribus 
non prædicetur, tamen hínc non fequi, eos non cffe & appellarinon 
polle veros Deos. Przdicantur enim ea de illis, que omnino evin- 
cüt , cos elTe veros Deos,quod antea copiofe a nobis demonftratum 
elt. Deusenim in medio illorum ftetit, Deus illos filios altiffimi ap- 
pellavit;Deus ipforum Deus eft. Quomodo igitur non fint veri Dci? 

Quod veró foli uni Deo,veriDei nomé in fcriptura tribuitur,in 
promtu caula efl, quàd excellentiffimo modo uni foli Deo compe- 

tat, cile 
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tat,effe verum Deum.Nam qua alicui potiffimim competunt;ea ip- 

1foli competere jure dici poteft. Preterea jam antea docuimus,vo- 
cem»eriopponi non tantüm rebus fal(is,(ed etiam imperfectts.Quo 
fénfu tabernaculum coelefte verum; ii, qui in Chriíli fermone ma- 
nent,veré diícipuli;Evangeltum, veritas: caro & languis Chrifli, ve- 
rè cibus & potus appellantur;refpecta non falfarum fed minüs per- 
fectarum rerum, nempe tabernaculi terrc(lris , difcipulorum, qui 
tantüm doctrinam alfenttuntur,legis vel cultus illius externi & Ce- 
rem onialis, aliarum denigue confirmationum,quaChrifti mortem 
antecefferunt , & caufa funt fidei, licet non ita potens. 

Hoc dum ita explicamus, Smiglecius ait, nos tenebris rem invol- 
Yere.Cur veró? Quia, inquit, fcriptura ,cim ait Deum verum efse unum, 
nullam tunc mentionem faciat fummi Dei, fed tantüm veri Dei, ci ita non 
tandi fummum Deum, fed etiam verum Deum effe unum. At quis non vi- 
det, noftram explicationem effe veritatis e tenebris eductionem? 
Cùm fcilicet quod dicimus, tale fit, ut a nemine repudiari poflit, ut 
pote quod fimilibus facrarum literarum loquendi formulis nitatur. 
Negue yero [cquitur,per verum Deum non intelligi fi mmumy,quia 
fcriptura tunc, cùm de Dco vero loquitur, fummi Dei mentionem 
non faciat, co modo, quo vultSmiglecius, ut fcilicet dicat fimul & 
femel de vero & fummo Dco.Satis enim eft ad id,ut con ftet,fcriptu- 

ram, cum de veroDeo loquitur, de fummo Deo loquí;tum quód vo- 
Ci vero additus eft ingraco articulus. hic enim excellentiz nota cft; 
tum quód vox verus perfectum & excellens aliquid, fignificare, & 
rcbus imperfectioribus vcl miniis excellentibus opponi foleat. Tta- 
que jam fruftra me interrogat amplis Smiglecius, unde colligam, 
Ícripturam, cùm Deum verum effe unum docet, de fummo id Deo 
intelligere. Iam enim habet alia a me ipfo expreíTa, unde idcolligã. 
Quanquam & illud, quod pro me affert Smiglecius, firmum elt, ad 
Veritatem hanc oftendeundam.Quia enim alibiidem Deus Pater,qui 
femel folus verus Deus appellatur,unus Deus, ex quo omnia, & nos 
inillum effe dicitur , parumné liquet,Deum illum verum elfe,illum 
Dcum, ex quo omnia,& proinde fummum? Quod veró hzc diverfa 
elfe aitSmiglecius, id fala vocis veri explicatione totum nititur.Ve- 
rum enim, & perfectum vel fummum effe, idem funt, ut modó do- 
cuimus.Et fic etiam id expedivimus,quod a me poltulat $miglecius, 
ut doccam,quomodo fummus in vero concludatur, apparetq; hinc, 
non per accidens Deum verum che fumum , fed tacite in verbis 
Veri Dei contineri Deum fummum, fi fcilieet fignificatio vocis veri 
` admitatur, quam ego oftendo, & qua non potelt non efle veriffima. 
5 , EE Scd 
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Sed nunc illud removere etiam conatur Smiglecius, quod ab i~ 
nitio capitis dixi, & In refponfione mea crebrò dixeram, ca ratione 
Deum folum effe verum, quo Deus folus eft beatus & immortalis, 
& quo Chriftus folus eft Magifter, etiamfi alti etiam beati immorta* 
les, & magiftri noflri fint. Deus fcilicet modo exccellentiffimo: reli- 
qui modo miniis excellenti.Removet autem id ita miferé,utvictum 
fc efTe agnofcere pollet, (i vinci vellet. Ait enim, Deum non dici folum 
verum Deum propter excellentiam majorem, fed propter veritatem. De~ 
um enim verum appellari ve(pe&iu idolorum , que funt omnino falfi Dii, 
€» nullo modo Dii. Hoc verò quid aliud eft, quàm nugatio? Quafi fci- 
Icct aliud fit veritas, quàm excellentia, cùm dicitur, Deum folum 
effe verum; &quafi non docuerimus , veruni opponi eciam miniis 
exccllentibus. Deum autem propter idola precipue verum appellas 
ri, nonné caufam Smiglecii prodit?Non tantùm enim præcipuè pro- 
pter idola, fed propter idola tantüm neceffe , effet Deum appellari 
verum Deum, fi alicujus momenti effe deberet ratto Smiglecit.Iam 
fi przcípué ptopter fdola Deus ita appelletur, tacité conceditur, 
quod ipfa ctiamres eft, propteralia etiam Deum appellari verum 
Deum, nempe qui miáüis excellenti modo Dii funt, quàm Deus ille 
unus. Inflantia veró de creatore cœli & terre quàm inepta eft?Cüm 
enim non detur alius coeli & terre creator, preter unum DeumPa- 
trem, ipfa ratio docet, Deum íta appellari non poffe propter excel» 
lentiam, quà alios creatores fuperct: Quia veró alii vert Dit dantur, 
cadem ratio fuadet, unum Deum Patrem, verum appellari propter 
excellentiam, quà alios veros Deosfuperat. Et elt hac argumen- 
tatio noftra fortior, quàm utaSmiglecio infringi queat: Aut negan- 
dum eft,omnes;qui Dii dicuntur in facris Itterís,etTe veros Deos:aut 
confitendum , Deum unum Deum verum appellari propter exccl* 
lentiam. Quia veró prius falfum eft, poftertus ver( elfe relinquitur. 
Firmum etiam & hoc manet, Deum lufitfe , (ji Dii veri non es- 
fent, quos ipfemct Deos appellavit.Nec per id,quod Smiglecius ca~ 
villatur, everti potet, Chriflnm etiam Apoftolos lucem mundi, falter- 
re, civitatem fupra montem pofitam, e Paulum Cb riflum petram ci 
lapidem angularem uuncupaffe, cùm nec Apoffoli fint vera lux, fed meta- 
phoric? neque Chriftus petra nifi figurate. Eâdem enim hic fallaciá vel 
potiüs ignorantiâ utitur Smiglecius , quá in priori fuo fcripto. Qui 
fcilicet opponat verum figurato vel metaphorico,;clim nemo nefci- 
at, tam verum effe metaphorice quàm proprié de fcriptum.Et certe 
Iufiffet Chriftus & Paulus, fi ille Apoftolos lucem mundi, fal terrz, 
` & civitatem fupra montem pofitam, hic veró Chriftum petram & 
lapidem 
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lipiden angularem nüncupalTet , & Apoftoli non effent vera lux 
mundi,verum fal terrz,veracivitasin monte pofita, & Chriftus non 
effet vera petra, & verusl apis angularis. Videat,qui velit, qua mihi 
imoleftia devoranda (it in hac refponfione. Nihil enim intoto hoc 
capite dictum elta Smiglecio,quod antea non fit copiofe a me capi- 
te fecundo refponfionis priorisrefutatum. as: 

Sed perfequor reliqua. Rationem iterum affert,ut ait, evidétem 
Smigleciusqua talis ef: Qui dicuntur Dii folum propter fimilitudinem 
€ participationem on [unt veri Dii, fed (oliym is,qui naturam Dei babet, 
dicitur verus Deus. Scd quis hocSmiglecio concetferit , præfertim fi 
lignificatio vocis veri, jam non femel indicata & comprobata atten- 
datur? Sed ratio fübfequitur: similitudo enim, qua efl in aliquibus tan- 
tm proprietatibus, non in e[fentia, non facit rem efte veram, fed fimilem 
rei vert, Athzcratio tanti prorfus elt ponderis, cujus pracedentía 
verba erant. Falfum enim cft participationem in aliquibus proprie- 
tatibus, non in centia, non facere rem etfe veram , fed fimilem rci 
vere. Tam enim vera res eft, in qua participatio vel fimile alterius 
elt, quàm ca,cujus participatio «e fimilitudo in alia eft, licet modo 
minus perfecto. Vt, exempli gratia: tam eft visilluftrandi mundum 
inSole vera,quàm in Deo,licct inDeo fit modo longè excellentiori, 
quàm eft in fole.vel, ut ex S. literis petito utar exemplo: tam veré 
redemit populum Ifracl's ex ZEgypto Mofes,quàm Dcus. Tam verè 
fervat is,qui alios docct, quàm Chriftus : licet modo excellentiori 
Dcus id fecerit & faciat Chriftus, quàm vel Mofes fecit;vel is,qui a- 
lios docct, faciat. : 


Porró quod additur,unamquamque rern veram dici a fua natu- , 


ra & cffentia , & illuftratur exemplis veri hominis & veri auri, id ni~ 
hil ad rem facit. Non enim co fenfu accipi poteft vox verus, quando 
de homine vel auro ufurpatur, quo accipi poteft, cùm de Dco dici- 
tur, hoc efl, non poteft vox veris, perfectionem vel excellentiam 
denotare, ut cam denotat, cùm de Deo przdicatur,nec ullum datur 
inter aurum & aurum analogia, qualis datur inter Deum unum & a- 
lios Deos, d : 
Quod ipfe tandem Smiglecius agnofcit,fed parüm recté &con- 
flanter. Cùm enim Chri(tus lux vera dicitur,id ideò ficri fentit Smi- 
glecius,quía id præftet f; iritualiter,quod lux corporea corporaliter. 
Sed hac explicatio tantüm voce lucis explicat, non autc vocc vera, 
Sic enim alibi etiam, ubi Chriftus fimpliciter lux appellatur, id acci- 
piendü efl. Vox autem vera, Ioan: 1. 9. codem modo accipitur, quo 
Ioan: 17.3. quando de Dco praedicatur; Chriftus enim vcl Sermo ap- 
: 7 | pellatug 
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do iufit etiam 
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pellatur lux illa vera, refpectu Ioannis Baptiftz , de quo Chriftus i- 
plemet dixit, cum fuiffeilucernam Jucentem & ardentem, Chri- 
ftus veró refpe&u illius fuit vera, hoc eft, fecundüm excellentiam 
lux, quia fcilicet omnem hominem,quando in mundum venit,illu- 
minavit, quod de Ioanne Baptifta dici non poterat. Vndc etiam ilta 
analogia cgregiè confirmatur, quam nimis inepté pauló inferiüs re- 
ftringitSmiglecius. 

Pergitautem intricare veritatem Smiglecius,dum ait,metapho« 
vicam veritatem ad rem nibil facere. Nec enimideo veritas eft meta- 
phorica, quia metaphorice defcribitur: Sed tam c[t vera, quàm qua 
propriis verbis defcribitur. Ratio veró quam addit, infirma iterum 
prorfus eft: $i, ait, nomen veri cum vocibus propriis non metaphorice 
acceptis jungatur, non nifi ipfam rei naturam fignificat, e quia vox De~ 
us non fit metapborica,fed propria, particulam verus illi additam ipfam 
Deinaturam fignificare neceffe cfl. Sive enim vocibus propriis, five 
metaphorice acceptis jungatur vox verus, fi conftet, peream defi- 
gnari excellentiam. faepenumero , jam. apparet , non neceffe elfe 
ipfam rei naturam per eam fignificari. Vt cum jungitur vocibus ta» 
bernaculi , difcipulorum , & adoratorum , certè vocibus non meta- 
phoricé acceptis fed propriis jungitur: & tamen non nàturam rei, 
{ed excellentiam ejus fignificat. Quanquam etiam parüm recté dici: 
tur,vocem Deus elfe propriam.E[t enim appcellativa, ut loquuntur, 
& non naturam fed poteftatem cjus, de quo predicatur, perfe & vi 
fuá, fignificat, de quo in capite fequenti. 

Objectum meum impertinens appellat , quód dico, verum in- 
terdum opponi non falfo fed imperfecto, & proinde Deum unum 
folum verum appellari, quia folus fit perfectiffimus, licet ctiam alii 
fint veri Dil, modo minüs excellenti, & ait: Hoc modoangeli non fo-- 
terunt dici veri Dii , cùm imperfetle fint Dii , e Cbriflus, qui fecundùm 
nos non fit perfecti Deus non erit verus Deus Scd primüm incpté obje- 


, &um meum appellat, quod ego docendi caufà díco,& pro refponfi- 


one affero. Deinde non valdé ad rem pertinens ipfius eft refponfio. 
Id enim pro re abfurda affert;quo nihil eft verius, nempe nec ange- 
los nec Chriftum effe verum illum Deum, qui fic appellatur fe- 


 cundiim excellentiam, licet veri (int Dii modo mínüs excellenti. 


Rurfus mihi puerile & ftultum objectum affingit, quafi fcilicet 
dicam, fi angeli (int metaphorice Dii ficut homo.pí&tus ob exterio- 
rem formz fimilitudinem homo dicitur, confequi,angelos dici De- 
os pictos.Quod nunquam mihi in mentem venit.Naim nihil cgo hic. 
objicio,fed refpon(ioncs Smiglccii fütiles efTe oftendo;qui qanm 

ellc 
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elfe Deum,quí propter fimilicudinem Deus eft,ut homo »xictus,ho- 
mo'eft. Hujus affertionis futilitatem ego fic repello: Pone 
ctiam,angclos e(TeDcos pictos. nam & illi non funt Dii ob naturam, 
& tamepDii appellantur.V ideat igitur,an non fophiftam &calumni- 
atorem ftrenuum agat;Smiglecius,ut alibi plarumque;fic etiam hoc 
inloco. A i 

Denique id, quod de analogia dixi, petit, dum ait: 4nalogiam in 
ilis effe qui non funt ver? talia, dicuntur tamen talía,quia referuntur ad 
id quod efl tale quodque efl caufa aliis ut dicantur talia, idque exemplo, 
quando animal dicitur fanum, & alia fana;quz ad fanitatem animalis 
referuntur, declarat, Sed quàm infuffictens de analogis is fit difcur- 
fus, judicentLogici. Opponam autem hic fcholafticorum regulam 
unam atque alteram de analogis, quarum una eft: Analogum quod 
dicitur ab uno , non fignificat naturam aliquam diverfam ab analo- 
gatis, fed proxime fignificat omnia analogata.unum tamen principa 
liter,alterum prout pendet ab alio. Altera. Analogum per fe pofitü, 


ftatpro fuo fignificato famofiori;hoc eft,xez: tfoylw fic dicto. Vnde `- 


conftat, quàm frivolè de analogis differat Smiglecius, & quàm ea, 
quz nos dicimus, fint vero confentanca.Sàtis cft enim,nuncid dice- 
re,quod viri artis Logic peritiffimi & hac in re minimé füfpecti pro 
exemplo análogiz afferant,quando vox Deus tribuiturjamDeo,jam 
magiltratibus. Vt enim Deus fe habet ad univerfum mundum, ita 
uodammodo magiltratus ad fuam ditionem aut fubditos, per quod 
jacent noflra mirum in modum confirmatur. 


Caput ze | 


Dei nomen non proprium [cd commune,& poteflatis non 
natura effe docetur. 


uuurruATUuR híc Smiglecius, & Theologorum cum 
Auguftino promit definitiones de Deo, adco: ipfius Mo- 

fis & Echniícorum Phifophorum, qui fcilicet in illis defini- 
tionibus non poteítatis duntaxat, fed praecipue e(fentize & naturae 
diving meminerint.Sed fruftrà prorfus. Nemoenim noftrum eft,qui 
neget, eum, qui voce Dei defcribitur, effe Deum effentià & naturás 
€t tacité nos calumniaturSmiglecius,dum id nosnegantes facit:Sed 
dicimus,vocem Deus jin Latino & Greco fermone;quà füupremum il- 
lud numen defcribitur, non fignificare vi fua, iftius numinis etTenti- 
am, fed ejus poteftatem. Eadem enim vox Deus aliis ctiam, ase 
F unt 


De analogir, 
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funt iud fupremutm numen, competit. HecimpugnetSmiglecius, 
fi fententiam noltram evertere velit.Vnde etiam conflat; fruftra por 
roaSmiglecioncgari, vocem Deut effe nomen commune. Nam fi a- 


liis etiam competit jam proprium Dci effe nullo modo poteft. Mul- . 


tis cnim competere,& uni proprium efTe, contraria funt.Deo autem 
fummo tanquam proprium tribuitur, & Deus is unus etfe dicitur, 
quiafoli Deo perfectiílumoqnodo competat. Quod alii etiam Theo- 
logi Trinitarii fponte fua agnofcunt. Qux de analogia iterum fcri- 
bit Smiglecius, ad ca jam antca rcfponfüm elt. Nunc hoc repeto; 
quod aliquoties in priori refponfione annotáram: nimis captiofé di- 
ci, ita competere vocem Dei illis,qui funt extra Deum unum,ut no» 
men hominis competit homini picto vcl ficto. Nulla enim eft inter 
hominem pictum vel fictum analogia, qualem omnes eruditi agno» 
fcunt inter Deum unum & Dcos alios coeleftes & terreltres. 

- Sedrationc ctiam oftendere vult idem Smiglecius.Sic enim ait: 
Cùm nomen aliquod alicui per fe competit , aliis oero propter relationem 
e refpetfum ad ipfum , est cenfendum proprium illius nomen. At hanc 

ropofitionem cur non.comprobavitSmigleciuszHinc,enim tantüm 
clicitur,quod ipfemet Smiglecius in rationis fuz dilltin&ione aliquo- 
tics infert,nomen Dei primarió Dco uni compe tere,reliquis fecun» 
darió. Quod longè cítaliud ab eo, de quo nunc fermo elt. Potelt c. 
nim alicui aliquid competere primarió, & tamen non proprie : Imó 
ex co ipfo, quód aliis fecundarió nomen aliquod competit, necetfa- 
rio fequitur, nomen illud non cffe proprium alicujus. Polle autem 


id, quod primarió alicui competit , haberi pro proprio licet revera. 


non (it,facilé concedimus. d do 3 
Sed adhucSmiglecius urget luum conatum.Dicit enim,dato £0, 


quod nomen Dei poiejtatem [1g mficet,nece[fe tamen effe ut nomen Dei pro. 


prium fit folius Dei. Quia uon quecunque poteflas Deum faciat , fed fum- 
ma, ci fuperiori poteflati non fubjetka. Sicut non quecunque poteflas re- 
gem facit, fed regia,boc eft fumma, čr que poteftati fuperioriin regno non 
fubjaceat. Sed non probat Smiglecius, nomen Dei fignificare vi fua 
fummam poteftatem./Tantüm enin poteltatem divinam fignificat. 
In hac veró, quia dantur gradus; & quia. perfectiffima ea e(t, que in 
Deo uno relucet , ideo illi tanquam proprium tribuitur nomen Dci. 
Vox Regis huc non ita quadrat.Nec enim i(tiusmodi analogia eft in- 
ter Regem.& proregcm , qualis eft inter Deum unum & alios Dcos, 
quod etiam ip(a verba indicant. Nemo«eninra rege profectus, rex 


appellatur, ut dii a Dco conftituti dii appellantur. Explodendum i. 


gitur illud proríug eft, quod aliquoties iterat Smiglecius omnes ali- 
t. 0$, qui 
* 
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os,qui extra Deum unum funt,impropri? Dcos appellari: & ftaruen- 
dum,omnes,quos S.fcriptura Deos appellatlicet fint participatione 
dii,tamen Dcos effe veros, & ita fuo modo proprios. Deum autem 
illum fummum & unum, Deum appellari abfoluté , quia illud, quod 
aliis proprie quidem , fed modo minüs excellenti competit , modo 
illiomniumperfe&iflimo competat, adeoque proprium hujus noe 
men cenferi,non camen eflc. ET 


Caput VIL 


Chrilum etiamfi fft Deus, fno modo dependens crfubordinatus, 


effe tamen verum Deum offenditur. 


ùm Smiglecius diceret, Deum dependentem non'efTe De- 


um verum,& proinde nec Ch ritum, refpondeéram cgo du- 

pliciter. 1. efe dependentem etiam Deum verum Deum, 

quia Deus fit Deorum dependentium Deus. Deum autem non elfe 
Deum,nifi verorumDeorum. 2. Chriftum non effe abfoluté depèn- 
dentem, quía fcilicetin ufü poteftatis a nemine dependeat. Smigle- 
cius primum argumétum fuum repetit, ut verbofitate lectorem de~- 
tineat, & novum fc aliquid fcribere ei perfuadeat. Ad quod quia re- 
fponfionem noftram jam modó repetiimus,non cít quód refponde- 
amus amplius.Videamusautem quomodo utramque noftram impe- 
tat.Et priorem quidem ita aggreditur,utiterum ncget,cos ciTe veros 
Dcos,qui extra unum Deum dii funtin fcripturis appellati. Quia ta- 
lcs (int participatione,&nos folosRacovienfes ait id audere affirma- 
re, quód Angeli & homines, quos Scriptura Deos appellat, fint veri 
Dii. Ego veró currepetitione unius & ejusdem rei me ipfum & ali- 
0s morer , caufam nullam video. Itadue lectori prudenti judican- 
dumrelinquo,an non victus fita veritate Smiglecius,dumnihil prg- 
ter ca,quz femel dixerat antea;dicere potuit. Dico breviffimeé:Malé 
opponi abfoluté vero Deo eos, qui participatione funt dii. Tam e- 
nim hi veri funt dii,quàm ille eft: Participatio enim non veritatem 
divinitatis tollit, fedimparitatem divinitatis tantùm denotat. Veri- 
tas antem divinitatisin vera poteftate divina confiltit. 
Annoto autem $miglecii dictorum repugnantiam. Semel ait, 

nos audere omnia, quia dicamus eos, quos (criptura Deos appellat, 
veros Deos effe : iterum dicit, me, ubi refpondendum erat , mutum 
effe. Id veró,ad quod refpornidendum mihi erat, aliud nihil eft,quàm 
non veros effe Deos;qui fint dependentes,te[Le iplo Sm aeui 
y. Fai 10€ 


"3.3 * 
participatione 
Dii, (unt crià yee 
ri Dii, 


se 


| 
| 
1 


Dependentia 

Chrifli à Patre 

quiet conge- 
endas 


'Refutationis primi E 44 
hocporró quomodo non refpondeo , dum , tefte codem Smiglecio 
audeo dicere, omnem Deum dependentem elfe verum Deum, licet 
tandem falfa dicerem? Sic fcilicet alium infequens , fui oblitus elt 
Smiglecius. E 

Alteram verð refponfionem meam prolixe etíam petit Smtgle- 
cius,dum probat, Chriftum &olim,cum in terris degeret,a Patre fuo 
dcpendiffe, & nunc dependere ctiam abfolute. -De priori non elt 
quod controvertamus. Hoc enim nos fponte noftra concedimus, & 
hinc invictum adverfus Smiglecium argumentum petimus, quia 
Chriftus a Patre fuo dependeric, eum non effe illum Deum;qui Pater 
elt. Nam fi idem Deus;qui Patcr,fuitfet,a Patre dependere nullo mo- 
do potuiffet;quippe qui,quoad perfonam fuam divinam;cadem pol- 
Jeret divinitate, quà Pater. Sed de hoc aliàs. Chriflum veró nunca 
Patre dependere in ufu ctiam potellatis,probat eo, quód vultui Dei, 
pro nobis appareat; pro nobis intcrpellet, & ad vocatum noftrum a~ 
pud Patrem agat , & pro nobis offerat. Sed quàm fit jejuna ifta re~ 
Íponfio;dici vix poteft. Nam fi Chriftus ad dexteram Dci fedet, hoc 
elt, (i fupremam poft Deum poteftatem habet, imó filoco Dei ita 
regnat fuper populum fuum, ut pater neminem judicet,quis non vis 
det, omnia ea, qua híc recenfet Smiglecius, de Chrifto dici impro 
priè? Nam orare proprie, & omnia facere polTe propria poteftate, 
prorfus funt contraria. Quz nunc prolixiùs non perfequor, quia id 


jam præftitum eft a mein mea priori refponfione;& infrà iterum ali- 


Quomodo;quale, quoties. dicendum: erit. Tantüm. hoc iterum indico. Ceflitnon 


& cur imperium: 
cetferit Deus: 


' Chrilto, 


quidem perpetuó, fed ad tempus, Deus ille fummus imperium, 
non omne; fed fupra populum fuum Iefu Chrifto, ad teftificandam 
fuam divinam potentiam & bonitatem, ac proinde ad amplificandá. 
fuam gloriam,& ad perfectiflimo modo (tabiliendam humani genc- 
ris (pem & fidem. 
Quz Smiglecius híc interferit de potentia Chrifti creata & in- 
creata; ca dici ab illo non debuilfe,. iplemet rectiüs intelligit, quàm: 
cgo exponere qucam. Ea enim affirmat,qua nos nec recipimus, nec. 
recipere tenemur, quamdiu ab conon comprobantur; quod nun- 
quam facere poterít,nempe Chriftum effe naturà Deum & homine. 
Dignus eíL autem reprehenfione Smiglecius, qui,ut locumIo- 


Tudicare ycftre~ an: 55, elevet, ait, aliud elfe Iudicem, aliud Dominum effe. Quis 


gere. 


AQ: 10.420 
Romig. 9e 


verò nefcit vocem judicandi apud Hebræos æquipollere voci re- 
gnandi & dominandi? Hinc judices illi dicebantur populi Iudaici , 
qui eum regebant & ei dominabantur. Hinc Chriftus qui feme] ju- 
dex mortuorum & vivorum dicitur,alibi dominari illis dicitur. / 

i In loco 


*.* X 

45 de erroribus Arianorum libri Car: VI. 
In foco porró 1. Cor: 15. ubi Chriftus dicitur fübjectus futurus 
eiqui ci omnia fubiecit, unde conftat,eum nunc fuo modo non elfe 
fubjectum, & ita non dependentem, explicando,quantumvis proli- 
xus fit Smiglecius, nihil tamen dixit, quod vel cum veritate conve- 
níat,vel faltem ad rem faciat.Semper enim, admiffà etiam explicati- 
onc $miglecit , firmum ftat & immotum , Chriftum nune quodam- 
modo non etfe fubtectum, adeod: non dependentem, fi olim fubje- 
tus futurus elt; Explicatio autem ideo indigna eft, quæ recipiatur, 
quia fine petitione principii,vel affirmatione cjus, quod eft in con- 
troverfia, nihil dicere poteft Smiglectus. Iam fi conftaret,de Chriíto 
quzdam dici, quá Deus,quzdam,quá homo eft, quid opus effet hac 
controver[ia? Et camen grè fert Smiglecius, hoc ipfi ame objici. 
Quodfi demas ex ipfius libro,nihil fupererit;preter fonum.Et certé 
preítat noftra caufa Smiglecii caufc,ut aliis rebus omnibus,fic etiam. 
hac,quód nihil unquam dicamus, vel faltem dicere conemur,in ex- 
plicandis locis vel argumentis noftris formandis,quod non apud ip- 
fum etiam adverfarium fit loco principii, ^Quantumautem tribu- 
endum fit explicationi Smiglecii , vel hincetíam conltare poteft, 
quód,contra expre(faA poftoli verba, dicat,Chriftum tunc etiam re- 
gnaturum, cùm regnum fuum tradiderit, & fubjcctus futurus eft,id- 
que ifto modo, q«àd , wt Deus clara fui vifione bomines felices beatosque 
redditurus fitus praeterquam quód in facra fcriptura nusquam ex- 
tant fcripta, nihil etiam cum regno proprie accepto, commune ha» 
bent.Chriltus enim fuos fideles beatos reddet tunc,cùm eos,ex mor 
tuis refüfcitatos , ad Patrem fuum deducet: clara autem ipfius vifio- 
ne, ctiamfi hoc tandem concedamus, iftam bcatitatem tantüm au~ 
gcbit, Regnum autem, proprie loquendo,requiric; ut is, qui regnat, 
aliis dominetur. Quod quomodo,quçfo, fieri poteric,fi quidem unà 
cum Chri(Lofideles ejus regnaturi,&in throno illiusfeffuri funt? Vt 
enim nunc Chriftus Patri fubje&tusnon cft fuo modo, quia in folio 


Patris fedet, & unà cum Patre regnat: ita etiam tunc fideles fuo mo-- 


do fubiecti Chri(to non erunt, adeoque non regnabit fuper illos. 
Chriftus, quia in ipfius folio feffüri (unt;& unà cum co regnaturi. 
Carpferam ego, quód $miglecius, probaturus, Chriitum nunc 
elfe miniftrum Dei,locum adduxerat Heb 8. in quo Chriftus fancto- 
rum tantüm miniller dicitur.Hunc errorem cùm agnofceredeberet, 
dicit, me vim hujus teftimonii evadere voluifTe , & affirmat denuo, 
Paulum per modum fummi Pontificis Chriftum vocare miniflrum , fam- 
mum verò Pontificem Dei miniflrum efte, neminem dubitare. At veré e- 
Vaderc voluitSmiglecius hac fua fophifticatione, non tamen cvafit. 
F3 Nec 
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Necenim probavit, quod aftutulo incumbebat , Chriftum Def mi- 
nitrum appellari ab autore illo. Aliud enim eft, eum fuitfe miniftrü 
Dci,qui olim fublege fuit fummus Pontifex, & miniller (anctorum: 
& aliud,Chriftum,;cujus ille fuit typus; appellari Dei minilteum:Imó 
necelle ett, Chriftum non effe miniftrum Dei fuo modo, fi fancto- 
rum talis minilter effe debet;qualem eum elfe credíimus,hoc elt,qui 
poflit nos poteftate fua divina , qux jam iplius propria factafit, ex 
morte liberatos;in vitam xternam transferrre. Hoc enim non mini- 


ftri.fedDomini fanctorum eft.Miniflerautem appellatur improprie, 
ut ctiam facerdos , quatenus fcilicet poteftasilla, que nuncin eo re- ' 


fidet, non ab zterno in co refedir, fed certo tempore certa de caufa 
donatailli eft a Deo. Eatenus enim tantüm Chríllus & miniller eft 
fanctorum , & Sacerdos, & eatenus omnia facetdotis legalis munia 
obire dicitur.Ouod jam aliquoties demonftratum eft, & infrà fuliùs 


- demonflrabitur, 


- Caput VII. 


Chriftum pro vero Deo colendum effe , etiamfinon fit 
idem Deus cum Patre. 


O cex apertí(fimis f. literarum teftimoniis conffare, docut- 

mus in refponfionc noftra. NamDecus vult filium ita coli;ut 
.feipfum.Ergo pro Deo vero.Deus enim alitercoli non po- 

teft. Vult autem coli filium, cui dedit, & dedit certo temporc omne 
judicium. Ergo vult coli eum;quí non fit idem Deus quiipfe eft.De- 
us enim non colitur ob datum fibi omne judicium. Deus vult omne 
genu flecti in nomine Iefu,quod efl;Iefum pro vero Dco colere , id- 
que in noniine ejus,cui nomen,;quod eft fuper omne nomen, dona- 
vit. Ergoin nomine diverfi a fce. Nam Dco nihil donari poteft.Etho- 
rum funt permulta in S. literis. Smiglecius quid ad hac? Abfurdiffi- 
inum hoc & omnibus fcripturis contrarium etfe ait. Quomodo ve- 


rò id probat? Adducitloca ex V.Teflamento;in quibus dicitur, quàd. 


unus Deus fit;isque colendus,cid ferviendum,& ex N.Faedere que- 
dam, in quibus unius Dei fit mentio. Sed hac loca non funt omnes 
fcripturz,ut ait $miglecius.fünt enim particula earum minima.Non 
pauciora vcró loca ex N. Foedere adduci poffunt , in quibus Chrifti 
ctiam diftin&i a Patre , ita ut ei cultus divinus debeatur , fit mentio, 
Nam ca ipla loca,ubi dicitur,Dceá elfe unum;dicunt etiam, quod fuo 
morc, non fine dolo omifitSmiglecíus, Vnum effe Dominum, ut in 

1. Cor; 


- 
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1.Cor:g.& Ephefi4.videre eft:& preter ea infinita funt alia;in quibus 
tum exprefíse dicitur , tum evidenter ex illis colligitur, Chrifto eti- 
am clle ferviendum, illum adorandum & colendum , qua antea re- 
cenfuf. Deinde inprimis notandum eft;nullum locum ex N.Focdere 
addu&um teílati , unum zantim Deum colendüm elfe , fed tantiim 
te(tantur, Deum uium colendum. Iam veró five immediate Dcus 
colatur, five mediate, femper tamen unus Deus colitur5 nec mutat 
modus colendi Deum cultum illius. ; 

At ait Smiglecius: Lex nova primum cr maximum mandatum non 
potefl evertere. Chriftus enim non venit,ut Legem folveret;fed adimpleret. 

Adhæc jam antea refponfum fuerat, quod nuncrepetere cogor ob 


Nullus N.F. 15. 
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importunum Smiglecium. Non evertit Chriltus preceptum de uno * 


Deo colendo. Nam idem etiam hodiè durat : Imó hoc nos urgemus 
perpetuo, eundem Deum hodie colendum elfe, quem olim fidc- 
les coluerunt. Sed modus tantüm id exequendi immutatus elt. 
Hoc autem licuiffe & decuilfe , quis non videt? Antea Deus cole- 
batur immediate: nuncmediaté , nempe per Chrillum, quimodus 
modo illo longè eft auguftior. Exemplo rem illultro : Tempus erat, 
cüm folus Pharao pro gubernatore regni ZEgyptiagnofceretur: Suc- 
ecílit dcinde aliud temp^,quando unà cum Pharaone Iofephus etiam 
pro gubernatore regni iftius agnitus fuit. lam quaro, num tempore 
lofephi everíus fuit honorregis Pharaonis ? GCerté id nemo dicere 
audebit.Mutatus enim tantüm fuit modus velratio honoris,quiPha- 
raoni tribuebatur. Et ut tunc nemo quicquam ca in re abfurdi vidit: 
fic etiam in'hoc Ghri(li regno, quoda Patre habet & nunc admini- 
flrat, nihil abfurdi effe, quivis non pertinax videre poteft. Imó hoc 
exemplá,&alia,que dari pollent prophana etiam, totü hoc de Chri- 
fli exaltatione negotium ita illuflrrare potfunt;ut;quicquid vel a Smi- 
glecio, vel ab alio quovis afferri potelEad hoc elevandum , per illud 
dilui & re&iflime intelligi poflit. Tempus erat, cùm folus Deuste- 
gnarct in caclis: Vifum eft huic Deo;admittere ad regni fui participa- 
tionem Iefim Chriftum, qui faluti populi divini przfectus etfec,us- 
que ad inftraurationem omnium rerum, ut D.Petrus loquitur. Quid 
híc abfürdi?quid vel S. literis vel rationi contrarium?vel potiüs,quid 
Dco dignius,& hominibus utilius , & ad confolationemi eorum ma- 
,Sis pertinens, ficri unquam potuit ? jay 
Non diflimulandum eft autem , quàm frigide Smiglecius con- 
cludat,hodie etiam Deum unum tantitm colendum effe,ex eo,quód 
Chriftus de co,qui precepta legis,quorum unum eft de Deo uno co- 
lendo, fe fervatle dixerat; pradicat, eum non procul abeffc a regna 


celorum 


Praeceptum legas 
ledge uno colendó* 
non verfum, 
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cxlorum. Hzc enim Chrifti oratio contrarium ejus, quod vult Smi- 
glecius,continet. Nam qui nó procul abefta regno czlorum,is non- 
dum eft in regnocalorum. Quapropter etiam hunc fuum lapfum 
dolo fuffulfitdum pro eo,quód Chriftus dixit, Noa procul abes a re- 
gno qelorum, ipfe dicit , eum proximum regno Dei fuifie. In rcgno au- 
tem celorum hodie is demum eft, qui unum Deum colit eo modo, 
quo hodie vult coli, nempe & immediate, ut olim fub V. Poedere;& 
mediaté per Chriftum. Ec quemadmodum pro rebelli habitus fuis- 
fet,qui;cum Sigismundum regem antea folum regio honore áffecif- 
fet, poftea unà cum Sigismundo Auguftum regio honorc afficere 
noluitfet: (ic etiam hodieisnon verus Dei cultoreft, qui unà cum 

Dco uno nollet Chriftum etiam aDceo exaltatum divino honore 

afficere. Et fi Trinitarii non agnofcerent , Chriftum hominem divi- 

no honore afficiendum etfe, indigni effent, qui Chri(tianorum titu- 
lo gauderent:Quía vero id faciuntlicet alio modo,quàm veritas di- 

vina requirit, ideo Chrillianorum titulo ob hanc opinionem priva- 
ri non poffunt, fed ut errantes moneri debent. Et hzc caufa eft, cur 
præltet effe Trinitarium, quàm Aríanum, fi tales fuerunt Ariani,quí 
divinum Chrifto honorem negárunt , vel (emijudaizantem. 

Sed conceditSmigleciustandem, Chriftum cum Patre cffe co- 
lendum:negat autem hoc nunc agí,fed an colendus fit Chriftus ut nnus 
Deus vel an ut alter Deus .Hocnos illud Pontificios affirmare. Ego vcró 
accufo Smiglec: otiofz ejusdem reí repetitionis. Nonné enim idem 
rc ipfa fuprà ad naufeam usque cap:;3. egerat, & meineptéid proba- 
rc dixerat, quód nemo neget , nempe Chrillum effe quidem alium, 
fed non alium Deum vel ín Deitate? Hoc enim dato, fequitur etiam, 
Chriftum etiam colendum ut alium , fed non ut altum in Deftate. 
Dceinderefpondco iterum, fi quidem certum eft, Chriftum effe per- 
Íoná diveríum a Dco Patre;ita ut Chriftus fit perfona humana;Pater. 
divina,jam certum etiam eft,Chrittumnon ut unum Deum cum Pa- 
tre,fed ut alterum fuo modo colendum elfe: Perfona entm humana 
& divinautunus Deus effe non poffünt, fic nec ut unus Deus coli 
poflunt. | 
... Quod veró inexpugnábile contranos argumentum effe glori- 
aturSmiglecius, quód fcilicet fcriptura tantùm unum Deum vobis 
colendum proponat , unde infert, aut Chriftum non effe pro Deo 
colendum, aut pro uno codemque Deo colendum ‚iltud & in prio- 
ri refponfione & fupra cap:1.ita proltravimus, ut fefe attollere am- 
pliùs nequeat, & nunciterum ita profligamus : Scriptura N.F. nun- 
quam dicit, unum tantüm Deum colendum elle: & etiamfi id dice- 
rct,non 


q 
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ret, non tamen eum excluderet, cujus cultus neceffarió ad cultum 
Dci pertinet,qualis e(tChriftusTefüs. De hoc enim dictum efl,quód, 
qui non honorat filium,nec patrem honoret. Si ergo hodie fub N.F. 
Paternon poteft honorari;nifi filius honoretur;parumnéliquet;cul. 
tum Dei hodie nullum effc fine cultu Chri(tis& proinde verba deu- 
no Deo colendo, fi alicubi extarent , hodie ctiam immota manere? 
Nam etiam(i modus colendi Deum immutatus fit,cultus tamenDei 
idem elt. Sive enim Pater colatur, five Chriftus;femper Dcus ileu- 
nus colitur. Videat igitur lector cordatus , an crepandum nobis fit, 
ut hujus argementi vim evadamus: nec tamen omnia repetiimus, 
quz antca ad diffolvendum illud dixeramus.Smiglecius potiüs;licet 
nefcio quidfaciat , nemini fenfato perfuadebit, & plures efle illos, 
qui pro Dco colendi funt, & illos plures effe unum Deum , & prou- 
no Deo colendos. In alio quidem plures,)nempe in perfonis;in alio 
:veró;hoc efl,in elTentia divina unum. Hoc enim nec in fcriptura us- 
«quam extat,ut id, quod nos de colendo Filio ut Patre dicimus : nec 
«€x eacolligi poteft. Nec enim doceri poteft , Spiritum $. efTe peirfo- 
nam. Quomodo igitur pro Deo colendus2 nec Chriftum effe perfo- 
tiam divinam. Eft enim perfona humana , quia homo. Dux autem 
o perfonz in unum fübjectuni coire nequeunt, ni(i duo Filii Dei con- 
conde Perfonam autem humanam pro Deouno coli non poffe, 
omne: confitentur. A fBrmat quidem Smiglecius;hoc elle proprium 
hriflianz religionis myfterium : fed quia talfum effe jam docui- 
mus,non Chritlianz reltgionismyfterium ,fed corrupta Chrifti re- 
Aigionis a fpiritu Antichrifti infallibile rexyngsov elle jure dici po- 
tell. In hunc autem cam cratfüm & pudendum errorem nunquam 
incidilfent homines altoquin doti & fagaces, fi ex Evangelio folo 
fapere voluitfent, & vanas Echnicorum Philofophorum fophiltica- 
tiones, ex quibus tandem cralfum hoc Trinitatis dogma natum e(t, 
ut alibi a noftris demonitratum e(t, & brevi iterum demonftrabitur, 
ad Chrifti Evangelium pervertendum attulitfent. t 
Fucum alterum meum appellar,quód dico, fi alterille Deus;fit 
uni Dco fubordinatus,veré dici potfe;junum Deum coli. Caufam vi- 
deamus. Etenim, (ait) fi alter quoque Deus etiamfi jubordinatus, preter 
unum Deum fummum colatur , non folitm verum erit , Jemmum Deum in 
Deo fubordinato coli, fed er ipfum Deum fubordinatum, tanquam diver- 
fum Deum, čr diverfo bonore atque ob diverfa, divinitatem coli in feip- 
0.Quare fimpliciter verum non eftet unum Deum colicim revera plures 
colerentur, Ad hoc dupliciter refpondeo.1.Etiamfi Chriftus ut fübore 
dinatus confideretur , & ita colatur: tamcn jure dici poffe, ke 
G Chri- 
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€hriftuscolitur,Deum unum coli.Dici pote ajo,Quia femper Deus 
colitur, five ipfe directé colatur, five ipdirecté per Chriltum. 2. 
Chriftum dico colinon tantüm ut fubordinatum abfolute, fed ute- 
qualem,certo refpectu;Deo effectum. Itaque nihil abfurdi elt, fi duo 
colantur,modó conftet;hanc effe Dei voluntatem.Quemadmodum 
regnante Sigismundo & Augufto, uterá regio honore afficicbatur: 
Et fi fingamus, Sigismundum haredem Regni Polonizfuitfe, & fli- 
um Auguítum ad regnum admifitfe, vix aliquid ad hanc rem illu- 
flrandam aptius cogitari poteft. Suo enim modo duo colebantur 
tanquam diverfi: & tamen fuo modo honorunius in alterius hono- 
“rem cedebat,quatenus, qui Augultum honore afficiebat;hoc ipfo Si- 
gismundum;, quí ad tantam dignitatem filium evexerat, honore af- 
ficicbat.. 

Porró cùm alt Smiglectus, ex'bac fubordinatione non fequi unita- 
tem fimpliciter fed fecundàm quid,neque unitatem efJentialem fedacciden- 
talem, ftripturam vero docere,Deum effe unum unitate effeniie jita ut ve- 
lit, non effe plures Deos eftentiá diverfos fententiam tantùm dicit. Iam. 
enim milliesoftenfum cft, Deum unum dici eo fenfu, quo unus vel. 
folus beatus & immortalis dicitur. Non quód talis fit folus, fed quia: 
certo modo unusfit , qui neminialii competat; ideoque poffe efe 
plures Deos etfentiá diverfos ab illo uno.. 

Contradictio, quam in eo cffe affirmat Smiglecius, Deum dich. 
& effe fübordinatum, tollitur per id, quód, qui Deus efl fubordina- 
tus, non fit abfoluté Deus. Hic enim fubordinatus effe nequit. Qui 
veró extra illum unumDeum Deus e(Lis non poteft non elfe fübor- 


' dinatus, adeó ut; quod antea non femel diximus, aut Chriftum Des 


um effe negandum fit , aut confitendum , eum cife Deum fübordi- 
natum fuo modo, quatenus fcilicet divinitatem a Patre concetTam 
& donatam habet. Aliàs enim, quoad ufum poteftatis, non fübordi- 
natus Deo ell,fed vices ipfius in Ecclefia gerit;idáue ita, ut Pater ne» 
minem judicet, & filius Patri fubjectus quodammodo nón fit. Vnde 
iterum atque iteram conftat,quàm infufficiens hic fit exemplun vi- 
&cregis vel vicarii rcgis. Isenim nunquam ita regnat,ut Rex noh re» 
gnet,& ut vicerex Regi fubjectus non fit(ed ut poteí(latema rege ac- 
cepit,(ic etiam in ufu cjus femper a Rege dependet: Chriftus autem 
ita conlfiderandus cll in divinitate fua,ut filius, quem pater in regno 
hareditario unà fecum vel. potiiis füiloco ad tempus vult rcgnare. 
Chriltus enim, licet aPatre poteftatem illam habeat, habet tamen 
talem& tantam in nobis fcrvaadis poteftate, qualem&quantam ha-- 
bet ipfePater,: 3 : 


` 


Negat 


» 
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Negat porro Smiglecius Chriftum fübordinatumDeo elfe,quis 
non minorem , fed qualem c eandem cum poteflate Petris poteftatem 
acceperit, c eumtantim efte fubordinatum,qui minorem poteflatem ac» 
cipiat. Sed nec oftendit, necoftendere potc(tunquam;Chriftum po~ 
teltatem xqualem prorfus & abfoluté cum Patris poteftate accepif- 
fc. Æqualiselt poteftas Chrifti Dei poteftati, non abfolute, fed fuo 
modo: quatenus poftquam data eft , ita ipfius propria cffecta clt, ut 
a nemine in ca dependeat, & tales effectus producere potefl;quales 
fola Dei poteftas producit. Inequalis autem, quia ei data, quia ad fa- 
lutem humani generis tantüm ordinarie frectat: quia non perpce 
tuò talis futura cft. ; 

Adde quód tacíta contradictio in co cíl.(i dicatur;Chriftum ace 
cepilfe poteftatem prorfus & abfolute zqualem poteftati Patris. Vt 
enim effentia Dei numero una cum nemine communicari poteft, a- 
lioquin una numero non futura : fic nec poteftas Dei naturalis, qu& 
naturalis, cum quoquam cómunicari poteft prorfus & abfoluté.Iam 
enim Deus ipfe cá careret,& in aliumcatransferretur,& Deus Dcus 
elfe defineret.Nam finc poteftate Dcus nullus eft. 

Tertiam meam refponfionem, quam talem effe aitSmiglecius, 
quód fcripturz,cüm de unoDeo colendo loquuntur,de fummo Deo 
intelligenda fint, ideoģ; cantüm excludiplures fümmos Deos, non 
veró fubordinatos;ita refellit: feripturaa, cm unum Deum predicant, 
siullam mentionem facere fummi Dei, fed tanim Dei abfolutó.. At tu, lcs 
&or cordate,vide,quoniodoSmiglecius chorda cademfemper obere 
rct, & folum hoc nunc memento, quod(uprà diximuscreberrime, 
cùm de uno Deo fermo c(lfemper tale quid addi,unde con(Let,eum 
elTe fummum Deum.A dde & illud, quod ex Scholaflicis adduxi: A- 
nalogum abfolute pofitum accipi infuo fignificato famoliori, vel 


a7 tfoxlur accepto. 
Caput IIX. 


Locus r. Cor: $. a cavillationibus c ineptis S. miglecit 
vindicatur, 


CRrPTURA N. Fæderisnon folùm docet, unum Deum co. 

À lendum cife, fed etiamIefum Chriftum, idq; ita diferte, ut ip. 
M. femetSmiplectus capite precedente negare id aufus non fuc- 
ric. De modo enim, quo colendus fit, nobifcum contendit, an ut i» 
dem Deus cum Patre, an ut alius. To»poflibile igitur cft, Clu iflianos 
Ga per 
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per hoc diftingui ab Ethnicis , quód Chriftiani unum tantümDeunrz - 
Chriftiani eolit colant abfoluté:Sed necetle eft (tatuere, eos talem unum Deum co- 
Deum unum, non E a o x : 7 
EARS lere, qui fit talisexfe ipfo, qualis eft Pater, ex quo omnia & nos in 
ipfum.Neque contrarium hujus ex loco Pauli 1. Cor: 8. vel patet vel 
deduci poteft. Paulus enim difertiffime &exprefliflime, nobis Chti- 
ftianis colendos proponit duos, ita diflinctos, ut nullo modo unus: 
& idem quo ad effenttam effe poflint. Nam qui prima falutis caufa 
& ultimus finis eft; quod eft Paulo; ex quo omnia & ños in ipfum, is 
nullo modo caufa falutis media effc poteft;quod eftPaulo,per quenv 
omnia & nosper ipfum : Et viciffinr, qui media falutis caufa cft, is 
nullo modo ejusdem faletis caufa prima & ultimus finis effe poteft. 
Artificium Smi’ HincSmiglecius, cùm difputandum illi effec; & docendum, Paulum 
gleci fenfum l^ unumtantüm Deum colendum proponere, fenfum verborum Pauli 
ei «freribere,: affcribit,quod artificium Smiglecianum effe;jam antea non femel e- 
tiam indicavi- Nam fi fenfumillum non approbet adverfarius, quo- 
modo controverfia dirimetur Eft autem fenfusille calis, qui prodit 
Smiglecii in facris literis explicandis, fi non inertiam, faltem negli- 
" Explicatio $mi. gentiam.Paulus ait: Etiamfi fum qui dicuntur Dii (ive in calo five in ters 
gleci Sana ra( ficut fant multi Dii & multi bomini; ) nobis tamen unus efl Deus &c. 
Senfus Smiglecii eft: Alii, qui Chriflianinon funt , multos Deos čr Do- 
minis colunt: nobis autem Chriftianis, non licet niff unum Deum c unum 
Dominum colere.Nbi veró mentio aliorum, qui Chriftianisopponane 
tur apud PauJum?Vbi mentiolicentia colendfunum Deum?Dequo 
» paulo anté ctiam plura dixi, & iterum ftatim dicturus fum, Senfüs i 
M en gitur verborum Pauli eft: quód non debeantii, qui Deum verum 
v cognoverunt,& ab idolorum cultu liberi funt; iflá fcientià ad offen- 
dendos alios abuti.Licet enim conftet inter Chriftianos;idolum ni- 
hil effe,& non effeDeum nifi unum: tamen iftam fcientam;(idolum: 
fcilicet nihil effe ,) non effe in omnibus, ut v. 7. expretfé additur. 
Non cife autem Deumpifi unum, qui fitcolendusChrilLianis;ita per 
prolepfin quandan explícatA poffolus:£tiamfi finr, qui Dii vocantur 
tam in celo quàm in terra , quod, quia ab aliquo etià Chriftianorum 
objici poterat; concedit id Paulus, dum ait; /^t funt dii multi. Quia 
veró fi htc fubftiriffet , Chriftianam religionem commendandi oc- 
cafionem non habuilffet, au&tionem, que in Chrifli religione ac- 
ce(fitadditurus, aic; £t domini multi;& dcinde ,conceffo eo,quód fint 
Dii multi & Domini multi, ex ilis multis Diisunun: Deum,& ex il- 
lis multis Dominis unum Dominum cligit, qui uterá; nobis colen- 
dus fit; alter qui'elt Pater, tanquam prima caufa & ultimus finis falus 
tis,alter qui eft Iefüs Chriftus tanquam caufa ejusdem falutis medi-- 
! 2s a, quatee 
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à, quatenus pe reum falus annunciata & confirmata eft, & per eunz 
dém adminillratur, & tandem ad exitum perducetur. Dico igitur 
iterum,Iudaicum aliquid elfe, & cantüm non abnegationem Chrifti 
religionis, tantiim unum Deum colere fub N. F. Colendus e(t enim 
unus Deus & unus Dominus. Vnus autem Deus non eft Ietus Chri- 
ftus,fed Pater ille, ex quo omnia & nos in ipfum. Vnus etiam Domi- 
nus non chł Pater ille, fed Iefus Chriftus,per quem omnia & nos per 
ipfum.Quam Chrillianz religionisnaturam & proprictatem,etiam- 
fiin mille formas fe vertat Smigleciusynunquam tamen ita obfcura. 
bit,ut non femper veri(ima appareat, neduni ut eam everfurus fit, 

Sed'nunc iterum videndum eft; tum quomodo rentem fuam 
de loco T. Corin. 8. exponat & comprobet, tum quomodo ad no- 
ftram interpretationem refpondcat.Mentem fuam fic exponit: Pau- 
lum oftendere , Chriftianos non multos Deos ac Dominos colere, 
fed unum Deum ac unum Dominum. In hac Smiglecii orationc' 
duplex dolus latet, quem etiam in priori refponfione noftra dete- 
xcramus.Primüm enim, dum ait,Chriftianos colere unum Deum ac 
unum Domintim, hac verba ita accipit , quafi Chriltiani unum co» 
lant, qui fit ille Deus & Dominus,.ut in V.Faedere legimus, de uno 
dictum, Domino Deo; quod & antea dicere, & nunc ad marginem 
affcribere non dubitavit, his verbis: mus Deus ej Dominus Cbriflia- 
nis calendus, Quis veró non videt, aliud effe , unum Deum & unum. 
Dominum colere, quàm unum Deum & Dominum? Nam qui dicit, 
colendum etfe unum Deum & unum Dominum,prefertim cum tali 
utrius; defcriptione, qu aperté docet,alIterum ab altero ita differ- 
re,ut alter (it Pater ille, alter Iefus Chriflus;alter ex quo omnia;alter 
per quem omnia, alterdenique in quem nos, alter veró per quem 
nos, is diferte dicit , duos cfe colendos, cosquc ita diftinctos perfo- 
nis & effentiis,ut nullo modo idem Deus effe poflint. Hunc doluny 
fi non agnofcit $miglecius, equidem valdé miror, & aut malitiz aut 
caccitatis eum reum agere jure poffum. Alter dolus cft, quód, dum 
nos dicimus; duos colendos a Paulo proponi,unum Deum & unum 
Dominum, captiofé id ita traducitSmiglecius,non proponit multos: 
Deos ac Dominos.Nam fi ille unus Deus non fit ille unus Dominus; 
& viciílim unus ille Dominus non fit unus ille Deus; nullo jure dici 
poteft, duos etiam Deos vel Dominos,colendos proponi nedum 
multos.Nam fi duo Dii vel duo Domini proponercntur colendi,ne- 
celle effet; utrumque illorum efTe eadem ratione & Deum & Domi- 
num. Quod quia fecus fe habet;ut jamdocutmus,non dicendum elt, 
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dum eft,duos,vel duasperfonas proponi colendas,quorum unus feu 
una perfona fit unus Deus, nempe ille fummus, alter vel altera per- 
fona,fit unus Dominus, a Deoillo fummo conftitutus. 

Rationes veró , quibus hanc mentem Apoftoli effe oftendere 
vultSmiglecius , jamanté refutate fuere. Etfi enim 1. dícat Paulus, 
tantiim unum effe Dc, camenid ifto in loco nullo argumento pro- 
bat,quod vult fatis inepté Smiglecius.2.Etiamfi Paulus de Deo ablo» 
lutéloquatur,tamen eum de fummoloqui,ex eo conftat,quód, quz 
in fuo genere perfecti(Iima funt, abfolute & fola talia etfe dicuntur 
in f. literis , & ab iis qui fana rationc utuntur. 3. Eciamfi uni Deo op- 
ponat Apottolus.eos, quiin celo & in terra Dii dicuntur, camen fale 
fum efL;iftos multos Dcos ab iis agnitos non fuiffe, quj Chriftiani e- 
tant. Addit enim Paulus de fuo : ficut fant dii multi; ) & potlunt ope 
poni.omnes dii veri, Deo illi unt, quatenus huic foli debetur cultus 
divinus, reliquis vero non,exempto eo,quem Paulus unum excipit, 
Icfu Chrifto. 4. Eclamfi denique dicatur, cantüm unum effe Deum, 
& alium nullum preter eum : tamen id non abfolnté accipiendum 
'effe, fed de eo, qui ex fe talis eft, jam abundé demonftratum efl per 
id, quod codem modo'Deus folus etiam beatus & immortalis ap- 
pellatur,quo unus. s 

.. Adnoflraminterpretationem,;quz cft;Paulum non de gentili, 
fed de veris dits fübordinatis loqui , & quz confirmata à me fuerat 
tribus rationibus, quarum r. eft, quód Paulus indefinité de omnibus 
diis,qui funt extraunum Deum ,Toquatur: quz veró indefinite di- 
cuntur, ad certos reftringenda non effe, nifi aliqua cogat necelfitas. 
2. Quod de diis qui in vero czlo erant, agat: Tales autem non fuiffe 
Dcos gentilium. Illi enim verum celum elfe nefciebant. 3. Quód 
Paulus fuo calculo confirmetid, quód de diis in calo & terra dixe» 
zat,dum ait: Sicut funt multi dii ej Domini multi. Paulum autem Deos 
gentilium pro diis aut dominis non agnoviffe, ad hanc , inquam, 
noftram interpretationem parat refponfionem duplici modo Smis 
glecius-Nam primüm mcam interpretationem &falfam cffe &men- 
cm Pauli evertere ait, deinde ad argumenta mea refpondet. Videa- 
musutrumque. z i 

Falfam elfe,ait, indicare duas particulas: Vna eft, Nobis autem 

eft unus Deus; quibus verbis illos multos Deos in celo qt» terra a nobis 
Chriftianis rejicit , e folùm unum Deu nobis attribuit. Acfalfum elt, 
Paulum his verbis , nobis efl unus Deus , fimpliciter rcjicere mültos 
Deos in celo & in terra , nec id ullaratione comprobavit $migleci- 
us. Non rejícere autem eum fimpliciter iftos multos Dcos in cxlo 
&in 
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& in terra;hinc conflat,quod ait, (fient funt dii multi: ) Rejicit autem 
fecundiim quid, quatenus fcilicet colendi nobis Chrillianis non: 
funt, ut colendus eft Deus Pater & Iefus Chriftus. 
Eft autem híc iterum detegendus dolus Smiglecii. Nam in pri- PolmSmiglecih 
ori fuo fcripto dixerat diferté, Paulum per multos Deos & multos 
Dominos;de diis gentilium loqui : nunc dicit,illos deos fuiffe & fal. 
fos dcos,&dcos fubordinatos. Dolo hoc dete&o,falfitas etiam ejus, 
quod nunc affuitde diis fubordinatis , èx iis, quæ jam difputamus, 
conftabit. 
Particulam alteram;quz indicet;falfam effe mearn interpretati- 
onem , Paulum hic de veris diis fübordinatis tamen agere , ait etle, 
quod dicantur dii, hoc eltnomine (int dti;non re, ut S. patres expli 
cant. Sed iftam Patr confiderationé vaná effe mox fequentia verba Dici quid figni» 
docent: icur funt dii multi.Hic entmPaulus idem cffe docet;dici Değ licec apud Pau 
& ciTe Dei: &adhuc clariüs ca, e Domin multi. Necenim dominos I" 
idola fua gentiles appellare folebant: fed Paul* eff;qui, caufe fuc gra- 
tificaturus,ut Ícilicetcum uno Deo,vnum etiam Domina Iefurn có- 
jungcret in cultu divino,ifta duo diflinguir, & tum Deos,tum domi- 
nos multos dari concedit. Non eft autem novum,ca;qua revera ali- 
quid funt;dici vocari ita;ut fcilicet hac ratione indicetur;cos,qui re- 
vċra aliquid funt, id quod funt;aliunde habere. Hoc modo Chriltus 
ait,eos filios Dci vocatum iri, qui funt pacifici , cùm docere vellet, 
cosrcvcerafiliosDei futuros.De promiflione enim falutis æternæ ibi 
| fermo e(l. Oui veró falvabuntur, re ipfa erunt Dei filii. Vnde ettam T 
D. Ioannes promifcue his phrafibus utitur. Ait enim femel: Videte. Y.Tosnzs nai 
!qualem charitatem dedit nobis Pater, ut Filii Deinóminemur : & iterum 
addit: Dilecfi,nunc Dei filii fumus: Hoc ctiam modo de ipfoIefu Chri- 
fto Angelus dicebat: $an&wm quod ex tema[cetur, vocabitur Filius Dei, Levante 
hoc eft, erit. 
Mentem Pauli noftra interpretatione everti, fic docet Smigle-- 
eius, quòd Paulus duo velit probare. 1. Idola nibil effe (eu non effe veros 
Deos. 2. Alterum eft, nobis effe uuum Deum, Vtrumq; boc argumentum 
vucre , fi plures veri Di admittantur. Ego vero nec ilta effe argumen- 
ta Pauli; ncc etiamfi ea cilent; quicquam nobis ea adverfari, conten- 
do. Argumenta Pauli ca non elfe,quz fingit Smiglecius;jam ante in- 
dicatum elt. Non conftat enim, Paulum quicquam argumentari, fed” 
tantüm rem per fe manifeftam,& Corinthiis optime notam, utpote 
a cujusnotitiá freti libertate fua abutebantur,declarare:Et quómodo. | Paulus, Cor. g, 
| quafo Paulus probafTe illud dici poteft, idolum nihileffe, per ca; &à cun cu 
quod, etiamfi fint Diiin cxlo.& in terra; tamen nobisfitunus Deus. quam trasar dez 
p Neb. LS ie seed ii ji vw Nam es- [QUIT TES 
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Num ex eo,quàd tantüm unus eft Deus, fequitur, idolum nihil etfe? 
Certénihil minis. Et fané nimis obfcura & longè petita effet ifta ar- 
gumentatto, adeod;non ad captum hominum vulgarium, quibus i- 
fla fcribebantur. Non probatigitur Paulus quicquam: fed poftquam 
:dixitfet : scimus idolum nibil effe, er nou effe alium Deum preter onum, 
cui oppofiturus erat;ignorantiam quorundam inter Chriftianos cit - 
„ca hanc rem v.7.,qui fcilicet nondum recte didicerant;idolum nihil 
elfe. adhuc enim cum confcientia idoli (ut Paulusloquitur) idolo-. 
thyta comedebant;illud,quod de fcientia plerorum(; dixerat decla- 
rat;ita ut verba ifta omnia, quz v. 5 & 6. habentur;in parentheli col- 
locata effe cenferi poflint. Declarat autem ita, quód ita fciant Chri- 
ftiani,non efTe Deum alium nifi ună, przfertim ex Ethnicis ad Chri- 
ftum aggregati,quód etiamfi multi fint dii & domini veri, tamen ex 
illis diis & dominis multis unus tantiim Deus, nempe Pater, & unus 
DominuslIefus Chriftus colendus fit. Quam declarationem Paulus 
ftudio & datà operá addidifTe videtur,ut hac occafione augu(tum il- 
lud Chriftianæ religionis myfterium,quibufnám cultus debeatur di- - 
vinus,panderet.alioquin enim ad rem, qua tunc agebatur,non pro- 
prie id pertinebat. Sed efto Paulum argumentari, & docere idola ni- 
hil elfe, & tantümunum Deum elfe Chriftianis, num hinc fequitur, 
alios,qui funt in celo &in terra, Deos,nó cfle Deos verosiSané quàm 
hoc fit infirmum argumentum jam centies in refponfione mca prio- 
ri demonflratum fucrat:& in hac ipfa repetitum eft aliquoties.Sum- 
ma clt : unus Deus dicitur Pater ; quia folus per excellentiam Deus 
cfl. Nam que in fuo genere perfectiffima funt, ea fola talia eiTe jure 
«untur. ; : ios 
Nünc, quomodo rationes meas refutetSmiglecius, audiamus. 
Ad: 1. refpondet: voces quidem indefinitas efe: at ex circumftantiis loci, 
Ad eos tantiim, qui nomine funt Dii, determinari. At hoc cft nugari, vel 
faltem nudam, eam; incertam affertionem adverfario obtrudere, 
quod is, qui aliorum argamenta ratiunculas appellat, committere 
PA deberet. Cur veró non docuit Smiglecius, quomodo vo- 
ces ille ex circumltantiis determinentur? Porró dum ait, fi propier 
indefinitam locutionem fibi non liceat determinate de falfis Diis verba 
"Pauli accipere , pari ratione mibi etiam non licere eadem determinate 
de Diis fubordinatis interpretari , iterum valde pucriliter fe gerit, & 
prorfus non habere videtur quod rcfpondeat. Ego enim verba A- 
poftoli nego cffe determinanda , fed dico , indefinite elfe accipi- 
enda de omnibus , qui Dii dici poffint. Talesautem dico diferte, 
non folùm gentilium Deos dici potuijfe, fed etiam alios veros Deos, qur ta- 
les fiut 
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les fint appellati abip[o Deo, ut tacité concedere videar, poffe etiam 
Dcos gentilium fuo modo contineri in verbisPauli,quantumvis mì- 
nüs proprie. Licutt igitur mihi in definité de omnibus, qui Dii dici 
ET five falfó five veré, v erba Pauli accipere : at Smiglecio non 

icuit ea determinare ad falfos Deos. Quod veró híc iterum dicit,fe 
non repugnare , fi quis Pauli verba de omnibus , qui dicuntur Dif, 
Teveraautem non funt veri Dii , interpretetur, & in his non veris 
Diis ctiam Angelos & homines, qui Dii funt appellati in facrisfite- 
risincludat;id primiim repugnat ei,quod antea dixerat, de Diis gen- 
tilium Paulum Toqui. Deinde etiam falfum eft. Quicunque enim 
funt Dii in coelo & in terra & Domini, ex mente Pauli, illi non pof- 
funtnon effe veri Dii & veri Domini , licet non fint ita excellenti 
modo, ut cfl Deus Pater: Smiglecius autemj;iftos appellari potfe ye- 
ros Deos, perncgat. i i ; 

Ad fecundam rationem mcam refpondet , non fine fcommate, 
dum me Rabinum appellat , & tamen ignorantiam mihi rei clare & 
«uique obviz objicit. Dicitautem gentiles folem,Iunam ,fydera & 
omnem militiam cœli pro diis a doravitTe, ipfisd; facrificatfe 2. Reg: 
23, 5. Ego contra fophiltam & cavillatorem magnum elfe ajo Smi- 
glecium.Primüm enim locus allatus non de gentilibus loquitur,fed 
de iis, qui in terra Iuda adolebant incenfum Baal, qui procul dubio 
Iudæi fuere. Deinde non conftat in loco citato fermonem elfe de 
ccelo vero;in quo ipfe Deus eft,de quo fermonem cffe apud Paulum 
certum eflfi de veris Diis loquatur.Non enimin aére vel caelo hoc; 


cujus creationem defcribit Mofes , angeli funt, fed inillofüpceriori,. 


in quoDeus cíl,& quod tertium coclum Paulus alibi appellat.Vidcat 

igitur lector , quàm facile fuerit Smiglecio ratiunculas ditTolvere. 
Sed tandem quomodo tertiam refutet,opere pretium cft vide- 
re.Refpondendum elfe ait, cùm Paulus dicit ficut fant dii multi c Do- 
mini multi, illos qui dicuntur Dii , feu qui nomine tenus Dii funt , aferi a 
Paulo effe Deos čr Dominos , quód reip[a ab bominibus pro Diis babe- 
ventur. Ita quidem refpondendum eft, fi veritatis vim declinare ve- 
lit Smiglecius:fed an vere refpondeatur,id cogitandum relinquitur. 
Quid veró falfius effe poteft, quàm Paulum idco dixifTe, (ficut funt 
Dii multi,) ut atfereret , Dcos iftos reipfaab hominibus pro Diis 
habitos? Numideo Paulus falfum confirmare debuit,quia homines 
re ipfa Dcosillos multos pro Diis haberent, & dicere id efTe, quod 
nonerat? Nonné fatis eratad hominum opinionem exprimendam, 
dicere, etiamfi (int qui dicantur Dii. -Hoc enim dc aliis intelligi po- 
terat? Atdum ait, ficut funi dii multi, jam non;quid alii fenferint, fed 
H quid 
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quid fpfemet fentiat, eum exprimere voluitfe, ipfa verborum com- 
| lexio fatis {fupergue indicat. Quanquam ctiam falfum cenferi po- 
| : telt, Paulum in illisverbis: Etiawfi funt qui dicantur Dii, fententiam 
! gentilium recitare , ut fuprà oftendimus. Pofunt enim hæc verba 
iaberi pro prolepfi,quam Paulus nomine aliorum vcrorumD ci cul- 
torum fecerit, contra id, quod dictum ab co fuerat, non cffe alium 
Deum,nifi unum. Quam prolepfin Paulus concedit quidem veram 
l eiTe: interim tamen verum etiam cffc ait;quod dixerat,non elfe De- 
um nifi unum, nempe talem , qui omnium rerum ad falutem pere 
l nentiá prima caufa eft & ultimus finis, qui eft Pater, nempe Chrifti,- 
| ' Qua deinceps fcribit Smiglecius, quód Pauli verba depravem, 
Bonigleciueea-— duy dico , Paulum in illis verbis, nobis est vnus Deus „non quemr 
| demrepetiteafe: cunque verum Deum fed fummum intelligere,ca funt otiofa repeti- 
feno tio unius & ejusdem rei; & praterea ita frigida, ut nihil ad caufam 
Smiglecii juvandam faciant.Efto enim Paulum docere duo. 1. Deum: 
verum abfoluté non cffe nifiunum.2. hunc unum Deum effe Patre 
ex quo omnia, quod Smiglecius contendit, num hinc fequetur, Dc- 
n : um illum unum; non cffe illum fummum, de quo Paulus ait, Pater 
` ille;ex quo omnia? Nonné de Deo dici potuit femel,quód non fit al- 
| ter nifi unus; & deinde explicari quis fit ille unus Dcus, nempc Pas 
| i ter, quem fummum elTe Dcum ex co conftat, quia ex rpfo omnia & 
nos in ipfum. Itaque etiamfi fub ratione (ut $miglecius obfcurè lo- 
| quitur) veri Dei, dixerit Deum cffe unum, & ita potentifTime urge- 
at, Dcum verum non effe nifi unum, fi conftet, Dcum verum dici 
li polle cum eum, qui ex fe & naturá talis eft, tum eum, qui divino be- 
ncficio talis elt, annon in fumum abiit refponfio Smiglecii? Quan- 
| uam prorfus falfa funt omnia, quz hic dicit Smiglecius. Nam Pau- 
| ds Deum unum cffe ait, tam fub ratione veri Dei, ut nunc ita cum 
i n UR ' Smiglecie loquar, quam fub rationc fummi Der. Idem enim funt;us 
il &eleiummum, Dùm Deum elfe verum, & effe fummum. Vnus enim ille Deus eft & 
verus & fümmus: & idem prorfus eft:Vnus eft Deus,vel non cft De- 
us nifi unus, acfi dixiffet Apoftolus: Non eft Deus alter nifi fum-- 
mus: & unus tantüm ctt Deus fümmus.V erba veró,qua adduntur v, 
| 6.tantüm docent,tum quis fit ille unus verus & fümmusDeus,nem- 
l pe Pater, cum cur Pater fit ille unus verus & fummus Deus, quia fci- 
| licet ex co omnia & nos iù illum. | 
Sed nondum finis eft verbofitatis & iterationis Smigleciana.. 
Etiamfi cnim, ut ipfemet fatetur, hac de re füprà dilferuerit c: 3.: ta 
men absquc ulla neceffitare probare conatur, Paulum docere, De- 
um abfolute & omni rcfpectu effe unum, quod tamdiu falfum erit, 
fi ; donec. 
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donec vocabulum Deusnon commune fed proprium effe docebi- 

| tur, quod nunquam fier. Rationes tamen expendamus. reft. side 
certo re(be&fu agatur, ficut Paulus dixit , nobis effe uuum Deum Patrem 
ex quo omnia: ita poruiffet equë dicere, nobus efte unum Deum lefum Chri- 
flum „per quem omnia. Cùm talis Deus , per quem omnia , fecundim nos, 
non fit, nifi unus : ficut Deus ex quo omnia, nonefl nifi unas, Repello e- 
am.DícoPaulü id dicere non potuilTe.Nam aliam thefin formaverat 
v. 5. his verbis: Sicut fant Dii multi eti» Domini multi. Necetfe igitur fu- 
it, dicere & de Deo uno, & de Domino uno diftincté. Præterea licet 
Chriftus (it etiam Deus, quatenus eft unus Dominus, quia tamen no 
e(t Deus ex quoomnia & nos inillum, unus Deus refpectu aliorum 
Deorum, qui funt in cxlo & in terra, dici non potuit. Vt enim illi Dii 
fübordinatia Dco funt, fic etiam ipfe Iefus Chriftus: licec ruríus a 
Dco ita exaltatus fit, ut omnium illorum Deorum , qui funt extra u- 
num Deum Patrem, Deus ipfe fit. 

2. Ratio cft. Ad bxcnonminàs veré dici po ffet:nobis non effe uuum De~ 
um fed duos: quorum alter fit Deus ex quo omnia,alter Deus per quem o- 
mnia. Et ficut dixit , nobisc(fe uum Deum ex quo omnia , ita debui fet di- 
cere, non folum nobis effe unum Deum,ex quo omnia, fed e alterum Deum 
per quem omnia. Repcllo hanc etia,&dico,Smglecium id pro'abfurdo 
adducere , quod tale eft minime. Vnde enim conftat ci , Paulum ita 
loqui non potuiffe fuo modo,etiamfi ita locutus non lit?Imó nonné 
conftat, Paulum,re ipfa& quoad fenfüm,ita locutum elTe? Nam qui 
dicit,effe unum Deum,& addit,cffe etiam unum Dominü,fiDomin* 
ille Deus fit, re ipfa dicit elfe duos Dcos, fed non pares: Qui item di^ 
cit, nobis effe unum Deum ex quo omnia, &unum Dominum per 
quem omnia, is re ipfa dicit, non tantüm nobis effe unum Deum ex 
Quo omnía, fed etiam alterum Deum, per quem omnia. Quod verð 
Paulus ilfüem verbis ulus non etl;quibus utitur Smiglecius,hoc pru- 
dentia illius afcribendum elt. Pra vidit fcilicet Spiritus S.,tales locu- 
tiones obnoxias fore cavillis,ut hodie nos experimur,qui,fenfüumA- 
P exprimentes,tale quid interdum dicere cogimur. Ttad; ablo- 

ute loqui maluit; unum cffe Deum, etiamfi tantiim dicere vellet;u- 
num cfle Deum fummum, & præter eum e(Te ctiam Deum ipfum le~ 
fum Chriftum. Quia fcilicet Chitílus non eftcali modo Deus pror- 
fus,quo Deus Ille fummus eft. Quod praftitir, dum non fimpliciter 
„dixit, unum effe Deum , fed cum ita defcribit, ut nemo fanz mentis 
de Chrifto id intelligere poflit, dum fcilicet addit, Pater ille,ex quo o~ 
mnia, ci uos in illum. Ycfus Chrillus enim nec Pater eft, necex eo o- 
mnia, nec nos ín iplum fumus. Rurfus etiamfi Chriftus fit Deus eti- 
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am,ob id ipfum quia eft unusDominus:tamen dicere maluitSpiritus 
S., eum non effe unum Deum , fed unum Dominum , & eum ita de= 
fcripfit, ut nemo fanz mentis non intelligat, cum, licet fit unus Do- 
minus, tamen non effe unum Dcum, dum ait, Per quem omnia e nos 
per illum, Hac enim de Deo uno, eo fenfu quo de Chrifto, nullo mo~- 
dodici poffunt. — adr 

3. Ratio e(t. Apud gentiles ef idolatras fimili modo dici poffet unus 
Deus quia talis Deus , qualis efl Saturnus aut Iupiter , unus tanthm erat, 
Sicut igitur negamus abfolute gentiles unum Deum colere,quia etiamfi u= 
num Deum colant talem, quales non [unt alii, cuya co tamen alios Deos ay 
ipfo diver[os colunt. Ita etiaga dicendum effet abfolute Cbriflianos non n= 
num Deum colere,quia cuta Deo, ex quo omnia, colezent alium Deum , pev 
quem omnia; Neq; id Paulus di[f[Wnulare potui[Jet aut debui fet , cum qu&- 


„fionem de uno Deo trafaret, Repello & hanc tertiam, & dico, ineptif- 


fimè huc accommodari gentiles. Illi enim talem Dcü, qualem Chri- 
ftiani credunt,nunquam crediderunt;nec credere potuerunt. Et eti- 
amfi aliquid-tale de Diis fuis dixitfent,quale hic fingit Smiglecius,ta. 
men totum illud repudiarí potuit eo, quód commenta eflent homi- 
num. Iure autem dici potuitfe unum Deurn colere Chrillianos, eti- 
amfi cum Deo, ex quo omnia, colant alium etiam,per quem omnia, 
imó ditum efe ab Apoftolo, jani modó oftendimus. Vnde conftat, 
valde rudem effe Pontificiorum Doctorum deductionem, cujus híc: 
Smiglecius meminit qui ex co,quód dicitur,nobis unus e(tDe*,Chri 
ftum unum illum Deum elTe aftruunt.Non fimpliciter enim dicitur, 
Dcum nobis effe unum:fed cá additione tali, qua: nullo modo per- 
mittit,ut Chriftus fit ille Deus, quz eft; unus Dcus eft, Pater ille, ex 
quo omnia, & nos in illum. Qua ita repetere me oportet, quia cunr 
re petente tantüm femel dicta Smiglecio res mihi eft. Vt & illud fc- 
quens, quod jam aliquoties iifdem verbis fuprà a Smiglecio: dictume 
fuerat: Di(tingui quidem Chriftum a Patre diftin&ione perfonz,nó: 
deitate. Tan enin: dictum efl;non neceffe cfTe docere, Chriftum elfe 
diltinctum a Patre deitate, cùm eadein (it divinitas Chrifti qux Pa- 
tris, fuo modo. Nec enim aliunde habet aut habere pote(l Chriftus 
dcítatem,quàm a Patre: fed fatis effe;(i conftet, Chriltum elfe diltin- 
Cum a Patre perfoná vel etfentià. Nam fi perfoná vel etfentiá diltin- 
as cfLjam non poteft effe idem Deus qui Pater. Cùm necelíTe fit, ut 
fit perfona humana , quía homo appellatur difertè Humana autem 
perfona nori potcft ede idemDeus;qui Pater eft.Ouod etiamfi neget 
Pontificii Do&ores,tamen evertere nullo modo poflunt. Dua funt 
agnofcendz in Chriftiana religione perfona : Altera divina cx fe i» 
pía & 
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pía & naturá :Pater Altera divina ex Deo, certo tempore, certade 
caufa talis effecta: Chriftus. Harum duarum perfonarum una elt (uo 
modo Dcitas, quia quicquid habet divinitatis Chriftus, id totum ex 
Patre habet: fed non fimpliciter una. Nam Deitatem ex fe habet Pa- 
ter: Chriftus aPatre.. Deitas Patris ad omnia iri univerfum extendi- 
tur: Chrilti ad falutem tantüm humani generis. Patris Deitas nemi- 
ni tradi poteft: Chrilti Deitas vel regnum tandem Patri reddetur. — 

,, Atinterrogat me Smigleeius , unde colligani , Chriftum híc di- 
[tingui Deitate a Patre? Rclpondeo me ex eo id colligere, quódPau- 
lus & illum urium Deum,& unum Dominá ita defcribit, ut nec unus 
Deus,unus Domínus,nec unus Dominus unus Deus elfe poffit. De- 
fcribit enim unum Deum. t. quód fit Pater ille.2. quód fit, ex quo o- 
mnia, 3. quód fit in quem nos. Rurfus unum Dominum defcribit. 1. 
quod fit elus Chriftus, hoc eft, homo ille natus ex virgine Maria, & 
idem filius Dei. 2. quód fit, per quem omnia. 3. quód nos per illum. 
Ad hzc quid Smiglecius.Primüm negat, titulos unum Deum unum Dos 
minum ita effe diver[os,ut unus alterum nom contineat. Nam eq unus ait, 
Deus efl quoq; unus Dominus ci» unus Dominus eff etiam unus Deus. At 
ego ex illis flis titulis nihil colligo:Imò fateor,ecum.qui eftunusDe- 

. us,clfe etiamunum Dominumy,abfoluté his verbis acceptis, hoc elt, 
fine additione eoruni, quz addidit Paulus, per quem omnia & nos 
perillum, Quomodo enim; qui omnem habet divinitatem, non ha« 
beret etiam omnem dominatum ? Quanquam, fi verba Pauli accipi- 
antur ita ut pofita funt, falfüm cft, unum Deum effe unum Domin: 
Dominum veró unum elfe unum Deum,fi unus Deus pro Deo fum- 
mo,ut res eflaccipiatur,itaab omni verifimilitudine alienum eft,ut 
nihil lit alíenius. Perinde ením eft, achi quis prafectum Regis ipfum 
Regem elle diceret. Nec quicquam valet,quod addit Smiglecius: ni- 
fi ambo fint unus Deus & unus Dominus, confequens futurum, effe 
plures Deos & plures Dominos. Tantüm enim fequetur, effe unum 
Deum & unum Dominum, quod non tantüm non eft abfürdum , fed 
ipfiffima veritas.Vnus autem Deus & unusDomiínus,non ni(i Sophi- 
fticè plures Dii & plures Domini appellari poffunt , ut antea etiam 
docuimus. NAR i 

.— Portó negat Smiglecius diltin&ionem Chrifti a Patre , quoad 
deitatem ex co conftare,quód de Dco uno dicatur,ex quo omnia,de 


uno Domino,per quem om niayquia tituli bi non ita fint diver[i,quin u< 


nus in altero contineatur. Cùm idem Dcus,ex quo omnia, fit etiam per.qn& 
omuia, Ad hoc licet abundé refponfum fit tum in fcripto priori, cum 
inrefponfione ad libellum;cui titulus eft, Verbum caro factum, iterü 
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telpondeo. Et quo adPatrem dico: Alio fenfu de Deo Patre dici;per 
quem omnía,quàm deChrifto.De Chrifto enim dicitur quód aliquis 
alius per eum omnia fccerit & faciat:At de Patre id nufquam dicitur. ^ 
Diciturautém de Patre, per quem oinnia , quia non tantüm caufa fit 
principalis , fed etiam caula mediarum caufarum, & quód ad caufas 
medias non ita fit alligatus;ac fi fine illis non poflit;quicquid velit,o- 
perari. Quoad Filium autem nego ufpiam dici, ex eo elfe omnia, & 
Smiglecium audacie magng accufo, qui id jam bisafleverarenon 
dubitaverit. Nam quod pro ratione hic addit, iHa ratione qua ex ali- 
quo funt omnia , etiam per illum effe omnia dici poffe , c» e converfo , qua 
ratione per aliquem omnia effe dicuntur , etiam ex ipfo omnia dici poffe, 
hoc aliud nihil eft, quàm rci incertz pertinax tantüm affeveratio, 
Nec enim verum efbper eum effe omnía,ex quo funt omnia.Quan- 
quam interdum id fieri poflit.Ex co autem elTe omnia;per quem funt 
omnia,prorfus funt contraria. Nam qui caufa media rei alícuj* ftatui- 
tur,is caufa principalis effe hoc ipfo negatur. Locus Rom: 11.tantüm 
doccet,dici poffe de uno& eodé,quòd ex co &per eum omnia: fed nó 
docet, vcl eum, ex quo omnía, itå effe, per quem omnia, ut fit cau fa 
inftrumentalis , quá aliquis alius utatur. hoc enim effet contrarium 
ci, quód femel dicitur,ex quo omnia.Caufa enim principalis non pos 
telt eife caufa inftrumentalis: vel eum,per quem omnia aliquis alius 
agit eñe eum,ex quo omnia. Tam enm hoc cll impoflibile, ut illud 
pruis. 

Non omittam autem híc,quod omittere fe ait Smiglecius, Pau- 
lum non de uno Dco proxime dicere, exquo omnia, [ed de Patre : fimiliter 
non de uno Domino ,per quem omnia , [ed de Chrifto , ita ut bis attributis 
Patrem ér Chriflum de(cribere voluifte Paulus videatur. Hoc enim cft, 
quod rem totam il luftrat egregie, utantea indicavimus. Cùm hinc 
conftet, Paulum,cum de Deo uno loqueretur, parum habuiffe dice- 
rc,cum cfle ex quo omnia,fed voluitfe etiam indicare,quis illeDeus 
unus fir, nempe Pater. Iam veró cùm nullo modo Chriftus Pater fit, 
nullo ctiam modo Deusidem,qui Pater eft,dici potett. : 

Hoc annotato, redeo ad TM , quod Smiglecius ex epiftola ad 
ColotI.c.1.16,20.affert,quód per eum omnia fint creata & reconcilíaz 
ta. Sed non probar Smiglectus,hoc inToco Chriftum confiderari ali- 
ter,quàm ut caufam inftrumentalem. Nam quod addit , condita per 
cum tanquam per verbumPatrís,de quoIoannes dicat, Deus erat ver- 
bum er omniaper ipfum fatta fant, quàm lint futilla , tum in refponfi- 
onc ad Verbum caro fati oftendimus abundé,tum per fe patet. Nà 
ut luli fic ectamIoannis verba , dc caufa ra a i 
; ; cllc, 


43 de erroribus Arianorum libri CA: IY X. 
effe, nemonon videt. Et quía in ercatióne veteri nullius caufxin- 
ftrumentalis fcriptura meminit, de creatione nova fermonem elfe, 
tum apud Ioannem, tum apud Paulum, per fe paritercon(tat. Nihil 
etiam & iilud Smiglecium juvat, quód eadem omnia dicanturper 
Chriftum , que funt ex Patre: Nec enim probari poteft, Paulum, 
cim dicit,ex Dco Patre cfTe omnia,omnia univerfè intelligere. Imó 
contrarium fuadet,tum articulus voci grece wgrfæ additus,tum vo- 
ccs nobis & Pater. Ila enim ad folos Chriftianos pertinet: hae veró 
Deum, quatenus fe fub N. Foedere revelavit,defcribit. 

Diftin&tionem meam alteram ex ipfis. literis defumtam, quam 
intcr Patrem & Filium ex co oftendo , quód Filius olim Patri lubje- 
Gus futurus fit , Pater veró nemini fubjcctus effe poflit , tollere co~ 
natur Smlelecius diftin&tione fi&titia duarum naturarum in Chrifto 
& autoritate omnium Patrum., Sed preterquam quód nullum cfe 
potcft pondus diftinctionis rei conttover(z,.& Patrum autoritas in- 
firmiffimum cft argumentum, dico, de Chrifto, quantus quantus eft 

dici eum fübjc&um futurum Patri. Hoc enim requirunt verba, e? i- 
ple Filius , quippe quibus perfona filii indicetur , non naturz'aliqua; 


Vnde apparet , vcl Deum Deo fübjcctum futurum , quod eft abfur- : 


dum, vcl Chriftum non elTe talem Deum , qui divinam naturam ha- 
beat.Inepté autemSmiglecius híc ex fuo fenfu interferuit Chriftum 
nunc non cffc fubjectum Patri fecundüm divinitatem. Quia Deo fit 
«qualis. Nam nos idem dicimus, dum affirmamus, Chriftum fübje- 
Qum futurum. Hinc enim infertur , Chriftum nunc non effe fubje- 
Gum fuo modo. Nceminüs inepte, vel potiüs falsó docere nititur, 
quomodo Chriftus homo ctiam nuncPatri fubje&tus fit..Nam fi nul- 
la fit in Chrifto natura divina, qualem fingit Smiglecius;fcd fola hu» 
mana, & tamen dicitur, cum patri fubjectum futurum, Apoftolo is 


contradicit, qui Iefum homincm hodie fübjectum effe dicit. Nam fi: 


fübje&tus nunc effet , fübjectum eum futurum dici nullo modo pof- 
fet. Vnde apparet, quomodo religioni Pontificis cum Apoltolica 
doctrina conveniat: & quomodo hic locus, in quo affirmatur,Chri- 
itum vel lium oltm (übjectum futurum Patri, nullo modo rccte ab 
Allis intelligi poffit,qui divinam in Filio Dei naturam comminifcun- 
tur. Necimmeritó. Nam fi Criltus naturam illam haberet,nulla rati- 
one, nullo refpectu de eo dici id poffet. Qui cnim femel cum Dea 
perfonalitcr unitus elt, quomodo itcrum aliquando ilta unione pri- 
Vari pofIct,absiue infigni imo turpi mutatione , quam in Dci natu- 
ram & perfonam non cadere, omncs uná nobiscum confitentur. At 
finoftra de Chrifto recipiatur fententia omnia funt plana. Quis c- 
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ilm non intelligit, potutiTe Deum , qui ad certum tempus, certa de 
caufa , Chrifto abfolutum in homines dominium concefferat, hoc 
cavere vel decernere , ut tandem iftud dominium totum ad fe redi- 
ret,& ita cognofceretur,Iefum divino beneficio talem extitiife;qua- 
lem nunc eum efle fatemur & gaudemus. Quod myfterium longè 
altiffimum,in his tantum verbis Paulicontentum, nonnullis etiam 
ex aliis coetibus ad noltros accedendi, & unà nobiícum eam confes- 
fionem, quam de Chrifto fequimur, amplectendi & conltanter reti- 
nendi occafionem prebuiffe;jam non femel me audire memini. 

Tertiam meam diftinctionem, quz eft, quód Paulus dc Patre a- 


dt,nos in ipfum, de Chrifto autem, nos per illum, unde conftat, Patrem 


confiderari tanquam ultimum finem falutis noftre , Chriftum veró 
ut medium quoddam,per quod ad Deum adducendi (fimus , nullam 
itidem effe ait Smiglecius có , quod ficut Patri boc loco tribuitur, quod 
fimus in illum : ita ad Coloffs1.16. ab eodem Panlo de Chrifto dicatur , 0- 
mnia per illum cr in ipfum creata ese , e que ego diverfa putem , Pau- 
lum in unum conjungere, eidemque Chrifto tribuere ,quod per ipfum er in 
Apfo fint omnia. Sed ego nego;Paulum Col:r.dicere, Nos in Chriftum 
elfc,quod híc de Patre dicitur. Aliud enim eft dicerejomniain Chris 
ftum effe, & nos, fcilicet homines fideles, in Chriftum effe. Si dicas, 
fub voce omnia, homines ctiam comprehendi, negabo illud iteram. 
Verba enim Pauli , omnia per ipfum e? in ipfum creata funt, ad omnia 
guz in cælis funt, & invifibilia, que ibidem etiam commemorat, 


nempe thronos, dominationes, principatus & poteltates referenda 


effe; & omnibus aliis , qua in terra funt; vifibilibus opponi, quivis 
confitebitur,qui locum femel tantum infpexerit. Quomodo autem 
intelligendum fit , omnia, qua in calis funt , invifibiliain Chriftum 
creata effe,non cft nunc neceffe explicare. Satis eft docuiffe,Paulum 
non dicere;nos,fcilicet Chrifti populum,etfe in illum. Adde quod a- 
liud etiam effe dici poflit,in Chriftum creata effe omnia,adeogue e-~ 
tiam fideles,& aliud,fideles effe in Deum.Nam priori phrafi cantüm 
fignificaretur, reformationem populi Chrifti fpiritualem, quam per 
creationem illam indicari concedi poteft , in Chrifli etiam gloriam 
cedere,quamdiu fcilicet reformatio ifta fpiritualis durat. Cùm verè 
certum fit, iftam reformationem populi Chrifti fpiritualem , ob quá 
per Chriftum creatus cffe dici poteft, aliquando ceffaturam. nam 
qui nunc Chrifto paret,is olim cum eo regnabit;populum Chrifti in 
Chriftum effe nullo modo abfolute dici potefl. Solus enim Deus 
Pater eft,qui in omnem aternitatem in Chrifti populum dominium 


obtinebit, ut (it omnia in omnibus perpetuó,quemadmodum Ch Hs 
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ftusad tempus fuit omnia in ornnibus, vel omnia in omnibus im- 


plens. Quod ipfum fortaffe animadvertens Smiglecius , ait Paulum ` 


cidem Chrifto tribuere, quód peripfum & in ipfo fint omnia. Cùm 
tamen Paulus non limpliciter, quód fint in Chrifto omnia, fed quód 
creata fint omnia;diferté dicat. Libet aucem hic uno verbo oftende- 
rc vitiofitatem verfionis vulgate. Hacenim , etiamfi, ut ipfemet 
Smiglecius fatetur, in Grzco habeatur dc eùz, tamen in ipfo, verba 
ifta cónvertit. Quanta veró fit differentia inter, in ipfo, & in ipfum 
nemo non videt.Imó inter per ipfum & in ipfo nulla fere eft differen- 
tia. Ettamen Smiglecius vulgatam fequens,ait, Paulum dicere,peri- 
s & in ipfo etTe omnia. Ita fcilicet imperium Ecclefix Romanz 
1omincs contra rationem & veritatem fentire in rebus divinis co- 


gite Quz omnia cùm nimis mapifeftam Chrifti & Patris differenti- 


'-am,non quidem fn deitate fimpliciter,fed in perfona & natura argu- 


ant, videatSmiglecius , qua fronte impium me & blafphemum ape 
pellet, qui id atTeram,quod Paulus ipfemet nos in loco ad Corinthi- 
«os dilertiífime docet. i 


Caput IX. 


Cultum divinum ei fili qui naturá Deus efl competere fub no- 
vo Federe,ex Scripturi offendi non poffe, docetur. 


Rixunxhic me iterum Smiglecii accufare oportet ingeni- 
um. Nam & ad naufcam ufi: caque in monftris fuis non fe- 
mel dixerat, repetit, & quaantea ab ipfo inepte dicta & a 
me refutata fuerant,qua Que defendi non facile poffunt, que denid; 
amead veritatem commendandam dicta fuere; artificiofé omittit. 
Quz oftendunt;non id propofitum fuiffe Smiglecio,ut veritatem c- 
rucret, fed ut victorià gauderet. Sed quia cum talibus nobis adverfa- 
riis res eft, qui omnia pro libitu agunt,& nullis legibus aftringi fe pa- 
tiuntur , devoranda nobisilta eft moleftia. Non poffum etiam non 
accufare verbofitatem Smig]lecii quà interdum non difputantis fed 
concionantis perfonam gerere videtur,& rem tantüm obfcurare co- 
natur. Sed & hoc ferendum eft, donec Deus tandem efficiat, ut fine 
iftius modi phaleris fimpliciter & directe, quod arffimant , probare 
ctiam teneantur Iefuitz.Tuncjenimftatim fucus appareret omnibus 
cordatis & piis, qui nunc latet. Sed ad rem. ; 
Tertium argumentum affert, vide quefo, quale & quomodo 
€onceptum,V cerba Smiglecii (unt.Terriwn argumentum quo unus tan 
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tàm Deus colendus probatur, eft, quod divinus cultus foliei, quinaturå’ 
Deis efl, ci divine tantàm nature vefpetiu, deferri poffit ac debeat. Cüm 


ergois, quinatnrá Deuseft, fit unus, fequitur unum tantum Deum coli 
 qofte.Si ergo Chrifto divinus cultus deferendus cfl uecefte eflCbriflum naa 


flum naturá Deum effe , acex con[equenti unum cum Patre Deum, Argu-- 


-mentum ait effe, idjue tertium, quo obícuritatem in re fatis mani- 


felta affectat Smiglecius.Nam nec fatis apparet;quid probare & quo- 
modo velit. Novimus autem; quid illi probandum (itjnempe Chri- 


. flum effe naturá Deum.Hoc vult ex eo docere;quód ci foliqui natu- 


rà Dcus clt, cultus divinus debeatur. Hoc nos falfiffimum elfe fub’ 


.N. Foedere affirmamus.Difertiffime.enim legitur(ut alia multa,quas s» 


in refutatione monflrorumafcripfi, omittam) fedenti in throno & 
Agno cultum divinum exhibitum fuitfe ab omni creatura.Q ui vero ' 
Agnus eft,is Deus naturá efTe nequit Eft enim naturà homo.Smigle- : 
gleciusad hec quid?.clariffinis, ait, primmm fcriptura teflimonirs, de- 
inde ratione manifefta demonflvamus, foli ei, qui naturá Deus efl, cultum 
impendi poffe. At hec eadem antea iisdem verbis dicta fuere in mon- 


ftris. Quid igitur tempus terit,& hominibus fucum facit? Sed ecce i-- 


terum cum S$miglecio imhanc arenam defcendam;& femel fugatum 
fugabo iterum. Cedó clariflima ilta fcripturz teftimonia $migleci:: 
Et enim, ait, cum in fcriptura unus Deus colendus precipitur , non [olum 
35, qui naturá Deus efl intelligitur.[ed etiam ,qui talia efl, culium divinum 
mereriindicatuv, S ed hocnon eft clariffima fcriptura teftimonia af- 
ferre, fed explicationem fcripturz, camque neíció qualem, ad rem 
certé nihil facientem. Vides néjbenevole le&or; quomodo fe tor- 
queat Smiglecius? Non aceata aut indicetur in fcriptura 
nunc quaritur, fed clariflima fcripturz teftimonia fecundüm prot - 


‘mifum illius poftulantur, quibus doceatur, foli ei, qui naturà Deus 


elt, cultum divinum fub N. Faedere conferendum... Tandem igitur ' 
ait: Idcirco foli illi [erviendum pracipitur. Matih: 4,10; Idcirco gloriam 
fuam fealteri uon daturum proteflatur. Primüm nüllum affertur ex N! 
Foedere teftimonium. Nos veró fponte noflra confitemur,in V. Fæ- - 
dere foli ci, qui naturá Deus e(t, cultum divinum tributum fuiffe & 
tribui dcbuille: Nunc autem alia cfl ratio cultus divini , quàm olinr 
erat lub V. Faedere. Hinc nova cantio ea, qua hodie canitur, appel- 
latur;qua dere prolixe differuimus in refütationeMonftrorum.Hoc 
fortatle præfentilcens Smiglecius ait, !deirco foli illi ferviendum preci- 
pitür:Matth: 4.10, Cùm tamen Matth: 4.nihil præcipiatur,fed,quod: 
olim preceptum eft , tantüm repetatur. -Diferté enim Chri(lus ait: : 
firipium el Dominum.Deum tuii adorabi illi foli [ervies Nec tunc, 
i cUm: 


w 


' - 
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cim Chriftus. ifta diceret, præcepto opus erat novo , fed praecepti 
tantlim repetitione. Quodnám veró preceptum fit fub N, F. de cul- 
tu divino;non.ex ifto loco Matth:4,fed aliunde difcendum eft.Cüm 
fcilicet docemur, ut omnes honoremus Filium, ficut honorant Pa- 
trem, &cüm alia huic fimilia proponuntur. Libet autem híc 
Smiglec: aliquid interrogare. Allegaverat hunclocum in monfttis 
$migleciusinhunc modum: Vnum folum Dominum Dcum tuum ado- 
ralis, c» illi [oli fervies. Ego iftam allegationem:carpferam, quód fci- 
licet nec unum nec folum in priori membro haberentur. Curigitur 
allegationem füam vel non defendit, vel vitium ejus non agnovit 
$miglecius? Cert qui fic agunt, confcientiz rationem.non admo- 
dum habere videntur. 
Ad locum Efatz 42.9. Gloriam meam alteri non dabo &c.prolixé 
ctiam refponfüm eratantea, & nunc iterum dico: Non ex Propheta 
V. F. difcendum nobis effe, quomodo hodie Deus colendus fit, fed 
ex fcriptis N. Foederis.Vt enim veteratranficrunt,& facta funt nova 
omnia, ficin primis etiam novus Deum colendi modus revelatus 
cft, Itaque quamdiu ex facris literis N. Foederis non demonttrabit 
Smiglecius, foli ci, qui nacurá Deuscít, cultum divinum deberi,non 
'tantüm nihil agit;fed etiam rei, quam probandam fufcepit fummam: 
vitiofitatem prodit.Cür enim non exN.Faederis fcriptis poriüs,quid 


Lapfta Smigles 
eio exprobras 
Iur. 


Cultus Dei hiodis 
ernus, ex N, T, 


difccudus cft, 


populoN. Foederis fequendum fit,docetur, quàm ex veteri An non. 


extat defcriptio modi cultus divini in N. Fædere,ut necele fit ad V. 
Foedus recurrere? vel potiüs, num-tacitè fatetur Smiglecius, fe, fid 
ex N. Fædereprobare velit, caufà cafurum? Sed necredat Smigleci- 
us, fe aliquid, attulitfe, quod veritati, quam nos profitemur, obfit,, 
videam*,quid ad explicationes iftius loci noftras, quas duas comme- 
morat, rcípond cat. Iterum autem prius caftiga ndus eft Smiglecius, 
ut antca in refutatione monflrorum.: Antcain monítrisunam tan- 
tim explicationem noftram loci iftius adduxerat, & ad eam aliquid 
rc[ponderat: Ego triplicem afferri a noflris & aSocino folitam dixe- 
ram. Nunc monitus etiam a me, tamen duplicem tantiim explicati- 


| onem;vél duo tantüm refutare conatur,quz nosad iftum locum ex- 


plicandumafferre folemus, Vnde aut ncgligensetfe aut impatiens 
admonitionis elTe vidcturquá tamé valdé eget. Omilit autem nune 
hancexplicationem, quæ non minimi elt momenti,quód dicimus, 
Verba non daho apud Prophetam fignificare poffe , non permittam. 
VndeconftatDeum non de co loqui, quod iple met non fit facturus, 
fcd quod altos facere nolit. Quifenfüs, fi verus ft, quis non videt, 


quàm fit infirmum, quod iliis verbis collocant adv erfarii, praf) di». 


la ym. 
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gitur, 


Senfus verborum 
Efaia, 
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um. Hoc indicato, audiamus quomodo duas alias explicationes no» 
ftras impugnet Smiglecius.Prior eft;quód dicimus;per vocem alteri 
fignifidari)non omhem alterum,nempeDeo fübordinatum,fed eum 
tantüm, qui Deo eft contrarius; qualia funt idola.Id ita fe habere do- 
cemus eo, quód mox additur, »ed; laudem meam finiptilibus tacuen- 
tes,hec verba priorum effe explicationem,ut plarumdj fit apudPro- 
phetas,quód una eademque res duobus unius verficuli membris ex- 
licatur.Addideram ego in refutatione monftrorum c.2.p.25.Jocum 
huic fimillimum ex cap:48- ejufdem Prophete,ubi vox alteri de folis 
idolis accipitur, iddue teltimonits virorum infigniumVatabli & To- 
fariicomprobaveram. Ad hzc quid Smiglecius? Ad locum Efaiz al- 
terum, ex quo hujus prioris peti poteft explicatio,connivet;ut mox 
oltendemus: teftimonia virorum , quosallegaveram , flocci pendit, 
ut undequaque appareat, cum;,quomodo ifta elevaret,non habui ffe, 
& ita eum vel victum elfe,vel faltem vincere tantümquavis ratione; 
hoc cil,etiamf(i nihil ad eaque objiciuntur,refpondeat,vcllc. Quod 
ego in homine,tam docto alioquin & nimis arrogante , non polun - 
non fubinde reprehendere;ut;fi non ipfemet Smiglecius,faltem alii 
difcant; quid de eo fentiendum, & quantum ci tribueudum lit. Sed: 
hoc iterum indicato, jam id,quod rellat, aggredíamur.: : 
Interrogat Smiglecius,quis mihi revelárit, verba poltertora , ££ 
laudem meam fculptilibus, effe explicationem priorum , Gloriam mes 
am alterinon dabo. Refpondi antea, hoc indepatere, quòd is fit mos 
Prophetarum , unam eandemque rem in codem verficulo pauló di- 
vcrlis verbis repetere, Quód veró plerumque fieri folet, id híc eti 
am factum effe verifimile eft admodum. Quod (i in dubium voca- 
tum iri credidiffem , alia ctiam ratione facilé confirmare potuilTem; 
ut mox patebit. Interrogabo cnim & ego Smiglecium; quis ci reye- 
lârit, quód híc de duabus diítinctis rebus agatur, & quód duo tacité 
(ut ait Smiglecius) Deus infinuaverit , nempe fe & effe folum Ieho- 
vam & verum IehovamiCerté verba id nullo modo fuadentz£vo 1e- 
bova,boc efl nomen meum. Senfus enim fimpliciter cft.Ego fum Icho» 
va, hoc eft, ego fum ille;qui (emper fui eft (imilis, & hoc eft nomen: 


; meum , hoc eft, hac eft lumma mea dignitas. Nomen entm pro'di-- 


gnitate fumi, nemo Theologie peritus nefcit. Conjecturam autem 
& explicationem (fi modo co nomine digna cft)Smiglecii falfam ef- 
fe velhinc patet, quód ,f1 voce alteri omnes alios excludat, fruftra 
deinceps adderetur ,uec landem meam [culptilibus, Nam quis non in- 
telligit,eum, qui nemini prorfus,etiam fibi fübordiriato;gloriam fu- 
am dare vclit, nolle ctiam idolis eam dalie At candem rem bis dici, 
& a ^ gem 
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nec inufitatum eft;nec abfürdum.Vnde etiam conflat,quare vox al- 
teri, non firnpliciter accipierida fit, fed tantüm: de tali, qui fimilis fit 
Ículprilibus : imó quia prior pars verficuli nimis erat late dicta , his 
fequ entibus eam Deum quodammodo correxiffe, (tatuendum elt. 

Sed habet prater hanc fuam meram conjecturam Smiglecius 
argumentum. Tota, ait, ratio, ob quam fe gloriam fuam alteri non datus 
rum obflringit Deus, efl : quiaego lehova. At beeratio uon folùm falfos 
Deos excludit, fed etiam fubordinatos. Quia nullus ex illis fit Iebova,qua- 
re nec Iebove gloria dignus Sed hocargumentum prorfus elt cTürnbe. 
Necenim contlat , verba, ego lehova, rationem cffe ejus; quód Deus 
gloriam füam alteri dare nolit. Simpliciter enim prolata funt , Ego 
Dominus. $m igleciusautem, qui nihil non audet,de lüo addidit vo- 
cem Quia. Et potfunt illa verba fimpliciter haberi pro narratione, 
quód Deus fcilicet de fe dicat, fe efTe'tllum, qui femper fi fit fimilis, 
hoc effe nomen illtus,& fe gloriam fiam alteri nó daturum. Nec eti- 
amfi ratio cient ejus,quare Deus gloriam fuam alteri dare nolit, fta- 
tim confequeretur,vocc alteri excludi omnes ctiam Deo fübordina- 
tos, & prafertim lefum Chriftum. Quantumvis enim nemo re ipfa 
Yehova etfe poflit; poteft tame Ichova perfonam gerere; & ita eaten” 
- gloriâ diviná dignus effe,quod inChrifto Iefu perfectiflimé contigit» 

Porró cùm ego dico, Apollolum Petrum teftari,quód Deus Chri 

fto gloriam & honorem dederít,ad o(tendendum vocem alteri apud 
Prophetam non fimpliciter de quovis , qui Deo fuübordinatus fit, in- 
telligendam effe, refpondet Smiglecius , negandum eRe , Apoftolos illo 
fenfu, quem ego uvgeo,interpretatos ege Efaiam. K&tnuncnon de fenfu, 
cd de verbis tantüm fermo efl; & fi legatur alicubi , prefertim apud 
Apoftolos, quód Déus Chrifto gloriam dederit, jam necetffartum ef- 
fe videtur , verbum alteri apud Prophetam reftrríngendum cife. Sed 
cur tandem rion co fenfu , quem ego urgeo,interpretati fünt Efatam 
Apoltoli? Quia Apoftoli nunquam docuerunt , Cbriflum effe alterum De- 
um nec patvi in divinitate fabordinatum , fed ei equalem. Atæqualeni 
Deo elfe, & eidem füborainatum non funt contraria. Imò qui docet, 
aliquem Deo effe qualé, hoc ipfo docet,eum etfe Deo fubordinată, 
&ita luo modo alterü Deum. Æ qualis enim Dco abfofuté nemo effe 
potcílcüm effentia Det lit numeró una, Numerica veró unitas , o- 
mnimodam zqualitatem nullam patitur. Ee quandocunq; Chriftus 
&qualis Dco dicitur, femper id reftringendum elfe, prolixe ànobis 
Jam antea demon(tratü eft. Addit deinde Smigl: aliquid,quo- 
modo Deus Chriflo gloriam fuam dederit,nempe tanquam ei, qui u= 

"ns e ejufdem nature cum Dco fit, Quod eft iftud artificium Smigle- 
I5 cii,cüny 


Quid inloco E 
fais dicatur, 


Tehova alius pres 
ter Deum appele 
lari poteft, 
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phetarum verba: 
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t1, ciim non habet quod dicat ampliüis, fententiam fcilicet dicere, & 
ita adveríarium non argumentis refutare , fed autoritate reprimere. 
Quz tamen ipfius fententia vel ex hoc ipfo fal (icatis arguitur , quód 
Dcus Chrilto gloriam dedit,quem ex mortuis refufcitavitutibidem 
Apoítolus addit Atqui ex mortuis refu(citatur,is ejufdem.cum Deo 
nature effe nequit. Morralis enim ut fuerit neceffe cft: Natura aus 
tem Dci immortalis ell. Nec quicquam híc juvare poteft Smigleci- 
um diftinctio naturarum in Chrifto. Nec enim Chriftus,quoad natua 
ram humanam,mori potuit. Cùm mori (it fuppofitorum. Natura aul- 
tem humanafuppofitum vel perfona non fuit. Ex quo fequitur, aut 

xerfonam Chrifti mortuam fuiffe, aut Chriftum non effe mortuum. 

Pichiftus non eft mortuus,falfi accufantur f.Iitera: Si perfona Chri- 
fti mortua c(t; Deus ipfe mortuus eft,quod & blafphemum eft, & có- 
trarium ei,quod Chriítus ejufdem naturx cum Dco fuerit. 

— lamex histandem videre poteft Smiglecius, quanti æftimans 
dum fit,quod híc de loco Efaiz 48,11.in quo vox alteri de idolis acci- 
pitur, alTerit; nempe eodem fenfu illum accipiendum efle;quo hune 
Efa. 42. Nam fi vox alteri, Efa.48. fignificat fola idola , ut textus ipfe 
comprobat & teflimonía virorum doctorum ;qua etiam antea attua 
li, hic vero Efa. 42. vox alteri aliud quid (ignificat, & idolis opponi- 
tur,quomodo eodem fenfu verba utraģ; accipi poffunt : vel quomo- 
do ex co quódDeusChrilLo gloriam dedit,intelligi ea verba poffunt, 
quibus dicitur, Deum non daturum gloriam fuam alteri, hoc eft;ne- 
mini ex fenfu Smiglecii. Ita interdum turpiter claudicat Smiglecius,, 
& quid affirmet,fpfemet vel non intelligit,vcl non conf(iderat. Vide- 
at ctiam lector cordatus, an gloriatio,quá affirmo,omnia,qua de los 
co ilto Efa. 42, ab adverfariis allata fuere antea, ita a nollris effe pro 
ftrata,ut confiftere nullo modo poffint,ftulta fic,& an ea omnia qug; 
nos aicimus,nugz fint & nzniz, ut ait protervus Smiglecius. 

Porró rudem me appellat $miglecius, cùm illum reprehendo, 


-yui dicit, nomen Ichova e(Te incommunicabile, & doceo,id cum eis 


communicari , qui perfonam Dei fuftinent. In quo veró cft ifta mca 
1uditas , & incptia, ut ad marginem addit? Aliud efl, ait, communicari, 
nomen alicui vere aliud figurare Jis enim quiDei perfonam reprefentant, 
nomen lehova poffe communicari, figurate c repre[entativo quis infici~: 
ainur? At vere communicari, Deus ipfe diferte boc loco negat Hæcciné c(t, 
ifla alta fapientia, cujus opinione in flatusSmiglecius ruditatem mi- 


‘hi obiicit & ineptias? At ego fané nullam.híc perfptcio. Nam fi no» 


men Tehova communicabile clt, qualicundue modo, ut ipfemet 
Smiglecjus fatetur,quomodo is jure non reprehenditur, qui abfolus 
tè dicit, 


, 
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tédicitnomen iftud cfe incommunicabile?Quomodo porró is non 
rudis eft, qui verè & figuraté communicari invicem opponit. Cùm, 
quicquid communicatur figurate, veré communicari necetTe fit, ali- 
oquem communicatio nullacifet.Nam quod non veré communica- 
tur, id ctiam non communicatur. Tam fi per vocem vere aliud quid 
intelligat $miglecius,vidcat iterum intelligens le&orquanta hic la- 
teat fapientia. Fortaffe nobis inter verum & falfum tertium quid 
:conl[tituere iter volet Smiglecius,ut in monftris fuis fecerat. Quod 
tamen in hoc altero fcripto nusquam meminit, nimisenim fabulo- 
fumeft. |. 
Sed adhuc habet , quo fe tucaturSmiglecius, nempe quod fap: 
14, 21, dicantur;bomines errore deceptos nomen incommunicabile linguis 
€ lapidibus impofuife. Ad librum Apocryphum confugit;ut appare- 
at, cum non habere al'unde pretidium ih hac caufa. Nec tamen hoc 
etiam quicquam prodeft. Iam enim conccflit Smiglecius,nomen Te- 
hovz etfe certo modo communicabile. Vnde conflat,non fimplici- 
ter id dictum efle in libro fapientia , fed certo loquendi modo Dei 
nomen ita defcribi& extolli. Vnde etiam Vatablus pro incommuni- 
cabile habet, cum nulla re communica ndum , nempe ab hominibus, 
A dde quód vox graca aliter converti potell, ut ex Vatablo opparet, 
nempe nomen nulla cum re communicanduth,uthinc appareat non 
elTe nomen iftud per feíincommunicabile,fed communicari cum ne- 
mine debere fcilicet ab hominibus & modo perfectiffimo.Nemo e- ` 
nim alius Iehova effe potelt,præter unum Deum illum fummum. ` 
Repetat igitur, quantum voler Smiglecius , iftam fuam illatio- 
nem, quód, fialteri cuipiam Deo, DeiIehovz gloria communicari 
diccretur,Deus ille futurus fit, fculptile & falfus Deus, propterea ta- 
mennon celfabit ea elfe, id quod ego dixeram, nempe contradictio 
fpiritui fan&to,& blafphemia cjusdem.Cüm enim Chriftus Deus fit, 
& alius Deusa Ichova. nam aIchova Dominus & Chriftus(adcoque- 
Deus, ut quidam Patres Jegunt;) factus, & talis Deus efl, qui apud il- 
lum Deum, fummum fcilicet, fuit, qui ex Patribus natus;qui deniqs 
ex mortuis refüfcitat?, veftigia clavorum in manibus & latere often- * 
dit;parumné conftat; eum;qui fculptile illum& falfum Deum appel- 
lat, quia non fit Ichova, [piritut S.contradicere, & eundem blafphc. ' 
iare ? Appellet etiam in credibilem temeritatem & impudentiam 
meam Smiglecius, quód Chriftum alium Deum effe dicam ab illo ' 
uno Deo; qui eft Iehova, nihil tamen proficiet; quamdtu non docet, 
eum, qui naturà homo ch, Deum naturá ehe polle, quod fieri nun- 
quam poterit, Nam qui naturd homo ell; is etiam perfona huma ik 
T ut fit ' 


Vere & figurarà 
Don upponuhtür, ' 


Quatenus fromen” 
Iehove fit income” 
munitabile, 
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Dco, 
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ut fit neceffe c(t, ideoque perfona divina & naturá Deus e(Te nequit. 
Negare autem Chriltum effe naturá hominem vel perfonam huma- 
nam, eft negare,quodammodo, ipfum Chriftum, dc quo alibi plura. 

Sed nunc alteram noftram explicationem loci Ef: 42 aggreditur 
Smiglecius. Gloriam Dci dicimus cíle'tum cam, qua folius Dei pro- 
pria, tum eam ,qua gloriz Dei fimilis e(t. Ham Deum nemini, nec 
Chrifto ipfi dedilfe,concedimus.Smiglecius gloriam fimilem gloriae 
Dei non dari, vel non effe gloriam Ichovz, triplici rationc oftende- 
1c conatur. Prima eft. Quemadmodum, fcriptura tefle ni vero Deo nul- 
lus efl fimilis Deus ita eriam gloria unius veriDei nulli alterius glorie fi~ 
milis effe potefl. Inverto ego. Quemadmodum, fcriptura tefte,uni ve- 
ro Deo fimilis eft Deus Chriftus ita etiam gloria unius: veri Dei, 
Chrifti gloriz fimilis effe poteft. Adducit fcripturam V. Foederis 
Smiglecius , inqua dicitur, Domine quis fimilis tibi? Adduco ego 
fcripturam N. Faederis,qua diferte teftatur, Chriftum effe equalem 
Dco, & ea de illo affirmat, ex quibus necetfarió colligitur, eum effe 
fimilem, & Deum fimilem vel zqualem Deo. Diftinguattempora 
Smiglecius,& concordabit fcripturas. David jure dicere potuit, Do- 
mine quis fimilis tibi? nefciebat enim tunc alium Dcum etfe Deo fi- 
milem: At nos Chriftiani, edocti ab Apo(tolis,dicere poffumus,De- 
us nofter, fimilis tibi eft Iefus Chriftus. Vis enim ut ita cum honore- 
mus,ficutte ipfum. M 

Secunda ratio ell. Non quavis fimilitudo cum Deo, fed folàm fimili- 
litudo in Deitatis eRentia divinum cultum meretur. Cùm igitur nulla yes 
creata fimilitudinem cum Deo in Deitatis eflentia babeat aut babere pofe 
fit, non potevit etiam fimilem Deo gloriam habere. Agnofcimus,non 
quamvis fimilitudinem cum Deo,cultum divinum mereri,nec opus 
erat, ut ita verbofe iftud, quod nemo negat, profequerctur Smigle- 
cius. Hoc docendum erat, folüm fimilitudinem in Deitatis e(fentia 
(ut loquitur Smiglecius) cultum divinum mercri.Hocquia non facit 
Smiglecius in hoc fuo verbofo difcurfu , ratio hzc fccunda prorfus 
nulla eft. Falfum autem effe quod ait Smiglecius bincconflat, quod 
ci,qui effentià Deus effenon poteft (eft enim homo effentia)fcriptue 
ra N.Foederis cultum divinum tribuendum effe atferit. 

Tertiam rationem, ut habet marginalis additio , affcripturus 
Smigl: a voce Deinde incipit,novo fcribendi genere.Vox enimdeinde, 
fecundz rationis indicium elfe folet. Hæc qualis fit;expende lector. 
"Proprius , e Dei cultus efl ille quo colitur , ui primum verum omnium 
principium. Ergo cim nulla res creata in ratione primi principii fimilis 
efe poffit , càm non folum non omuium y fed ne unius quidem rei poffit efe 

primum 
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primum principium , nulla quoque vescreata fimilem Deo cilium er glos 
riam babere poterit, At probandum erat $miglecio,prater illum cul. 
tam, quo Deus.colitur,ut primum omnium rerum principium,non 
dar^alium cuitum divinum. Hoc veró quia nunquam probabit;nu]- 
lius prorfus valoris eft ifta ratio. Debetur quidem cultus ei , qui eft 


primum principium omnium rerum, & is cultus cít omnium abfo« 


lutiffimus: fed & ei, qui non cft principium primum, fed fecundari- 
um in divinis rebus, divinus cultus debetur. Vt enim unus Deus,ex 
«quo omnia & nosín illum, colendus.eft Chriftianis : fic etiam eft u- 
nus Dominus, per quem omnia & nos per illum. Dum verò talem 
cultum non fimilem cultui divino,fed ei diflimilem appellat;qui tri- 
buitur principio fecundario , verbis ludere videtur. Potell enim is 


cultus & fimilis & diffimilis cultui divino appellari , diverfo refpe- 


€u. Diflimilis cft,quatenus non elt prorfus idem,qui Dco tribuitur. 
Is enim eft, ut quis agnofcatur primum rerum omnium & ipfius fa- 
lutis principium , quod de nemine preter Deum Patrem pradicari 
poteft. Similis eft, quatenus non cft cultus humanus aut civilis qua- 
licunque modo religiofus, fed veré divinus. Nam & animum homi- 
nis requirit, qui folus Deo debetur : & circa ea verfatur, qua a folo 


. Dco proficifci poflunt. 


Addidit hic aliquid de fuis Catholicis Smiglecius,quódilli cre- 


dunt,Chriftum efTe Deum non Gporaiov (ouovo habet $migleci- 
Uus) fed 64osietv , non fimilem fed confubftantialem : fed nunc, non 


quid credant Catholici, fed quid credere debeant Chriftiani, docen- 
dum crat. Przterea nefcio quo fine addatur, Catholicos non crede- 
re,Chriltum effe Deum $505 ov, cùm hac de re nemo nunc illis Ii- 
tem movcat:nec nos talem Deum cffe Chriftum credamus. Aliud e- 
nim eft, credere Chriftum elfe fimilem Deo, vel Deum fimilem De- 


3& aliud,credere eum etfe Deum bgowoiov. 90i o1- cnim non fi- 


milem (ut Smiglecius inepte hanc vocem convertit) fignificat, fed 
fubftantià fimilem. Que fententia cerré non eftnoltra.. Qui verà 
Chriftum Deum yooo elfe credit, is quomodo cundem ctiam 
Deum buooo cffe non cogatur credere , non facilé exponet Smi- 
glecius.Ita fcilicet fepe Smigleciü quidvis effutire nefcio quid cogit. 
Iam cùm docet $miglecius, parum effe ad id,ut quis divino cul- 

tu afficiatur,quód fit fecundarium principium,nempe falutis noflra, 
ut nos femper addimus,cüm etiam homines & Angeli fint fecunda- 
rium principium falutis noflrz, nec tamen divino cultu coli poflint, 
refpondemus : Satis id omnino cffe in Chrifti perfona , fi duo confi- 

y ; K dcrentur. 
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derentur. Vnum eft,quód non qualicunjsmodo,quo etiam homines 
& Angeli faluté noftram adminiftrare poflint & adminillrant , Chri - 
ftus falutem adminillret,fed eo modo,quo ipfe Deus: Imó quod mas 
jus eft, loco Dei. Pater enim neminem judicat, fed omne judicium 
dedit filio. Quod denullo nechominum nec Angelorum vcl cogi- 
tari quidém poteft.Alcerum e(l, quód divina autoritas nos ad cultum 
Chriíto'exhibendum adigat. Nam fi præceptum eft Angelis, ut eum; 
poftquam in mundum introductus cft;adorent,quantó magis homi- 
nibus? Et idco datum fibi effe ait Chriftus omncjudicium, ut omnes 
honorent filium , ficut honorant Patrem. Quod iterum nec de An- 
gelis nec de hominibus ufquam dictum reperitur.Et mirum fané efl, 
Smiglecium ita effe errore excaecatum,ut non videat, quátum inter- 
fit inter Chriftum & Apoftolos vel Angelos in admini(tratione falu- 
tisnoftrz , & proinde Chríilto cultum deberi , Apoftolis veró & an- 
gelis minimé,non agnofcat. Quid enim annuntiatio falutis & medis 
orum ad'cam confequendam , remiílio item peccatorum , qualis in 
Apoltolos cadit, & Sacramentorum adminiftratio, commune habct 
cum co;quod Chriftus in falute noftra procuranda nunc agit ? Chri- 
ftus enim omnia ad falutem pertinentia verbo virtutis fuz portats 
Chriftus per fe ipfum expiationem peccatorum noftrorum facit, 
perpetuo fedens ad dextram Dci: Chriftus nos ab ira futura eruits 
Chri(ltusnobis omnibus , qui ipfi confidimus, vitam zternam pote- 
ftate fua divina in ipfo rcfidente „daturus elt: a Chrifto reguntur o- 
mnes Angcli:a Chriflo ex mortuis refufcitabuntur & faluabuntur i- 
pfi cti Apoftoli. Illud nunc non examino;quód, aliud agens Smigl:, 
ait;per Sacramenta (&procul dubio feptem) falutem obtineri. Falfif- 
fimum autem cffe & idolatriz non minimam partem, conítanter af- 


firmo,& demonftrare paratus fum, fi id probare, quod alferit, aud 
i j] 


volet Smiglecius. Quanquam id antea etiam a nobis præftitum c 
Porró cùm nos ex Scriptura docemus , Chrifto propter com- 


znunicatam poteftatem cultum divinum dcberi , ut jam: non femel 


ex loco ifto infigni, Pater neminem judicat, fed omne judicium dedir Fi- 
lio, ut omnes bonorent Filium ficut bonorant Patrem, oftendimus, ma- 
H L] " ^ . N 
gnam parat Smiglecius, fed valdè otiofam, & prorfus vanam refpon- 
fionem. Primüm enim ait, briflum nullo modo ratione poteflatis crea 


te fed folum increat , quam und cum natura divina fibi communicatam 


babet e Deum effe c divinum cultum mereri. Et duplicemin Scriptu- 
sis poteftatem Chrilto homini cormüntcatam cominemorat, alte- 
Pan: nä efl equalis Deo, c omnia que Pater facite ipfe fimlier facis 
sicci minifterialem, fevuudi quam [abjeGi us efl Pairi , dr patre tai- 

nor pe 
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nor, ejusque nomine ac virtute omnia facit. Audimus, quid dicat Smi- 
giccius, fed,quomodo id;quod dicit,probet,non videmus. Dico au- 
tcm, confiderationem iflam poteftatis diving in Chrilto increatz & 
crcatz prorfus nullam etle. Nam, etiamfi tandem concederctur,po- 
tcltatem Chrifli divinam creatam effe , nullo tamen modo confe- 
queretur,Chriftum propter illam & Deum non effe, & cultum divi- 
num non mereri. ciim nihil impediat, quominüs talis & tantaa Deo 
creari pollit poteftas, ob quam quis & Deus fit & divino cultu di- 
gnus. Nam nec ratio repugnat , nec contrarium quid facrz teftantur 
litera. Sed pratercanon e(t necetfe ftatuere, Chrifto creatam pote- 
{tatem cfTe aDco communicatam.Dici enim poteft, &fortaffe debet, 
fncreatam poteftate divinam cum Chrifto communicatam,vcl falte 
dc increata poteftate poteftatem inChriftum emanatfe;&derivatam 
elfe. Quo fenfu dicitur, Deum ex Spiritu fuo,qui proculdubio incre- 
atus cfL,ut ipfe Deus, dare fidentibus; & eosdem naturg diving,quæ 
proculdubio increata eft , fore participes affirmatur: imó de Chrifto 
dicitur, quód ci pater vitam in femetipfo habere , que certe non eft 
creata, dederit ficut ipfemet Pater cam in femetipfo habet. Itaque 
non tam invcltigàdum relinquitur, núm creata vel increata fit pote- 
ftas Chrilli divina,fed (impliciter&firmiter id tenendi eft;poteftate 
illà divinam cum Chrillo a Deo c6municatam, idque Dei beneficio 
certa de caufa & certo tempore fuiffe. Hocenim firmo flante, feme 
per apparebit , quanto in errore verfetur Smiglectus,qui credit,cum 
Chrifto poteltatem divisam uná cum natura divinaab zterno , id- 
Que neceffarió fuiffe communicatam. Deinde dico; diftinctionem 
ctiam duplicis in Chrifto poteftatis, non minüs elIefutilem. Non 
duplicis enim poteflatis Chrifti fit mentio in f. literis, fed una c- 
adem; poteftas Chrifti duplici refpe&tu confideratur.Quod ad cau- 
fam efficientem i[ltus poteltatis attinet, non habet eam Chriftus a fe 
. iplo, fed a Deo,ex gratia, certo tempore & certa de caufa;& ita Chri- 
flus Patre minor elt, & ejus virtute omnia agit. (nam Chriftum nunc 
fubjectum effe Patri ut ait Smiglecius falfum eft. cùm diferté lega- 
tur, eum fübjectum futurum cùm regnum fuum tradet Patri) Quo 
ad perfc&ionem veró potelftatis & ufum illius, Patri equalis effe , i. 
mò loco Patris regnare dicitur. Nam ut Pater, fic etiam Chriftus pos 
telt mortuos viyificare, hoc eft, immortales reddere. Nihil autem 
huc faciunt verba illa, que Pater facit, ea fimiliter c Filius facit. Hacc 
enim de poteftate Chrifti non ea; quà nunc nos regit & olim ferva- 
bit, fed de ea, quá in terris miracula faciebat , dicta elTe , ipfe contex- 
tus oftendit, Explicatio etiam potettacis Chrifti minifterialis, faltem 
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ex parte admodum frigida clt & infulfa,dum ait: Hac poteflate Chri- 
fins eft facerdos e fervator , pote[lg; nos falvare , fed accedens ad De- 
um , pro nobis orando, interpellando , fanguinem fundendo , (acrifican- 

sou, do. Primüm enim SmigfeciusacceíTionem Chrifti ad Deum & pro 
RODA nobis interpellatíonem proprie accipit , quo nihil ineptiusüici po- 
x eMe teft. Hoc ením admiffo,Chriftus non eft re ipfa fervator nofter. Ne- 
gatur enim hocípfo, eum poteftatem habere abfolutam nos fervan- 
di. Cùm abfolutz poteftatís potfeffio & interpellatio ex diametro 
invicem pugnent, & alterum alterum tollat necetfarió. Deindeita 
Smiglecius loquitur, ac fi Chriftus fanguinem nunc furidendo nos 
fervet , cuim dicendum effet , fi modo ita etiam dici potelE, eum nos 
fervare fanguine fufo.Quod li $miglecius aliter intelligitmultó foe- 
dius errat. TO 
Sed his omiffis,expendamus;quomodo doceat Smiglecius,Chri.- 
fto datam cife poteftatem increatam cum natura fcilicet veletfentia ` 
divina conjunctá. Sic ergo ait: Neg; enim aliquid creatum, poteft effe e- 
quale Deo. V t enim Deus eft quid fummum: ita poteftas ejus eff Jumma, er 
v id,quod eff illi equale,debet efe fummum, ac proinde Deus.Solus enim De~ 
' us eft fummus: € quicquid efl extra Deum, efè infra Deum , ac proinde in- 
Fiquilitas eum! fra fummum, er ex confequenti non &quale Deo. V erbofitatem Smiglecii 
Deo nulla chabee rion curo.Rem ipfam expedío breviter. Abfolutè accipit Smiglecius 
flute, aqualitaté cum Dco;cüm de Chrifto fermo eft , quz (ecundüm quid 
neceffarió accipienda eft. Non datur enim ulla perfona , Deo per o- 
mnia equalis. Daretur enim alia fubftantia Deo per omnia æqualis, 
rater divinam,(cüm nulla fit perfona;quz non fit fubftantia) atá; i~ 
ta cient duo Dii lummi guod falfiffimum eft.Ouando verd de Chri- 
fto dicitur,cum elTe zqualém Deo,nempé quoad potentiam,tunc il- 
lud non fimpliciter accipiendum eft, fed certo refpectu & certa ra~ 
tione, nempé quód Chrifti poteftas (it ejus generis, cujus ea eft, quae 
in Dco ineft naturaliter atá; ita,quod æquale Deo eft,creatum vel,ut 
nos loquendum cenfemus,datü vel communicatuni effe potell: imó 
ut fit,prorfus neceffe elt, ni(i duos Deos fummos inducere velimus. 
Qu deinceps de judiciaria Chrifti poteftate diferit Smigleci- 
us,ea iterum produnt, quantum in vera Theologia profecerit. Pri- 
müm id,quod Chriftus de judicio fibi tradito ait,refert ad iHud tem- 
puscam Chriftus omnes in corpore c anima vivificabit ut ille ait.Cüm 
tamé certum fit,per omnc judicium intelligi omne imperium, quod 
Locus Toan:s, ex-. Chriftus ab eo cempore exercet,quo ad dexteram Dci federe coepit. 
plicaturs Additur enim , hoc idco factum elTe , utomnes honorent filium , f- 
cut honorant Patrem. Atqui jam ab;co tempore voluit Deus;ut ili~ 
c us ho« 
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us honoratetur ut Pater, quo Chriftus in coelis regnare coepit. Ergo 
etiam ab co tempo illi judicium omne datum fuit, &Chriftus illud 
exercet. Nunquam enim effectus prior e(t fuá caufà. Deinde id,quód 
Pater ipfe non judicet quenquam, fed per Chriftum, inepte explicat 
per id,quodIoh.s.dicitur,filium nó polle facere quicquam, nifi quod 
viderit Patreri facientem;hoc eft,fimul fecum operantem.Nam hac 
verba Chrifti non pertinentullo modo ad judicium illud, de quo v. 
22. fermo efl: fed ad id, de quo v.17.dictum fuerat,nempe de operibs 
miraculofis,que Chriftus,dum mortalis effet,édebat,qu« oratio du- 
rat üf ds ad illa verba, Parer diligit filium er omnia demonftrat ei, que i= 
pfe facit, ut pote que caufam,cür Chriftus tunc miracula tanta facere 
potuerit, continent. Poftea veró nova res incipit, dum Chriltus aits 
-Et majora his demonflyabit ei opera utvos miremini. uus verd ifta funt 
majora opera? Hacc: Sicut enim Pater fufcitat mortuos c vivificat, [ic 
e Filius quos olt vivificat. Etitérum : Ned; enim Pater judicat quens 
quam, fed omne judicium dedit Filio. Vnde conftat, filium non poffe fa- 
cere quicquam afe ipfo,longe aliud elTe ab co,quod Pater nemineni 
judicat, fed omne judicium deditFilio.Inillis enim verbis prioribus 
de eo cft fermo, quod Chriftus tunc, cùm in terris degeret, poteftate 
a Patre fibi tradita operarí poterat:in his veró de co, quod pollea de~ 
mum Pater ci demonttraturüs erat. me Hg a 

Iam quz de perfectione poteftatis (ut ille loquitur) judiciariæ’ 
Chrifti diferit Smiglecius,ea prorfus funt vana. Cùm non id nunca- 
gatur, quàm perfecta fit Chrilti poteftas,fed an naturalisjuncta cum 
natura vel effentía divina ifta poteftas fuerit.quam increatam appel- 
lare libet $miglIecio;quod, dum ita, nefcio qua de caufa, difcurfui in- 
dulget Smiglecius, obfcurare velle videtur. Quanquam & hic ipfius 
apparet in(citia, ut alibi femper, cùm n bes de loco facrarum lite- 
rarum dilferit. Aic enim, his verbis Chrifti: Filius quos vult vivificat 
"Pater dedit Filio vitam babere in emet ip[o ci poteflatem dedit judicium 
facere, quia filius bominis efl, de fcribi poteftatem Chrilli abfolutam 
vivificandi omnes ín corpore & anima , quá Chriftus in judicio fuo 
ufurus e&t. Cùm tamen ipfa verba & res aliud fuadeant.Nam dum di~ 
cit Chriftus, quos vult, de omnibus fe loqui diferte riegat.Dum verd’ 
ait infra, pater dedit filio vitam babere in fe ipfo, cr poteftatem dedit ju- 
dicium facere quia filius bominis eft, pariter nori de omnibus agit. Ra- 
tioeni m redditur quare iijqui vocem FiliiDet audierit,victuri fint, 
hoc e(t, aternam vitam confecuturi- Ea autem duplex ell. x. quód 
Chriftus fit futurusimmortalis,ut ipfe Deus elf v.26.2. Quod pote- 
Ktatem confecuturus fit omnibus dandi immortalitatem v.27.Et cet- 

gu (Kg té vere 


^" 


ludicium Chrift 
& ciusinterris ` 
operario diffe- 
tunte 


Yoan: non de o» 
mnibus hominib:' 
agi, 


WerorSmigleci. 


HepligentiasSmi 
£ lect. 


w 


>- 


Refutanonieprimi — 78 


Xe verba; quia filins bominis fl, poterant monereSmiglectum , hic 


non de vivificatione omnium fermonem elfe. Quid enim hoc ad 
impios,quód Chriltus filius hominis eft, Soli fideles infignem ex co 
«onfolationem & falutis certutttudinem habent, quódis nuncfalu- 
tcm adminiftret & olim perfecturus (it, qui filius hominis elt. Hinc 
enim falutem non tantüm promíi(Tam, fed ad oculum expretfam vi- 
dent, | l 

Mitto nune illud, quod ait, Chriftum vivificaturum omnes in corm 
pore čr anima Viderit tamen ipfequomodo hoc cum dogmate Pon: 
tificioram, quo tradunt, animas poft mortem hominis vivere, con- 
weniat, & cur me impietatis accufet , de quo infrà ait, quod negem: 
hominem cum anima & corpore interire, quod tamen non fine ca- 
lumnia dicitur, ut infrà docebimus.Nam fi Chriftus in corporc & as 
nima omncs vivificabit, certé anima & corpusinterit.Nam qua non 
intereunt, ca vivificari non eft necele. 

Sed nondum eltfinis di curfus $mtgleciant. Fingit enim me op» 
ponentem fibi aliquid, & ad marginem atfcripfit : oppofitio $maicii 
prima,& iterum: Altera folvitur cùm tamen non afcripferit,ubi ego 
iltam opponam.Sed quid facies? Ita pro libitu fuo me tractat Smigle- 
cius. Videamus quid nám illud fit,&;quid occafione hujus ficte ob- 
jectionis prolixe ditferat Smiglecius, diligenter examinemus , ut 
quàm in foedo & multiplici errore immerfus fit Smiglecius, híc eti- 
am copiofe appareat. Ait igitur, quod fi opponat $malcius additum ef= 
fe, quia filius bominis eft , re|pondeo, non ideo effe additum, ut creata po» 
te[las intelligatur , fed quia divina illa c increata poteftas eo fine bomini 
illi communicata eft , ut per aĉtus illius bominis , ci» in forma bominis ex» 
erceatur. Placuit enim Deo judicare orbem terre in viro in quo [latuit, 
465:17.3). Vide, benevole lector, quàm me frigidé opponentem fin- 
gat Smiglecius,ut habeat,quem vincat: Vide ctíam,quomodo oppos 
nenti refpondcat.Certé enim ego, (i opponendum mihi effet, paulà 
aliteropponerem ifta verba ChriftiSmiglecio, & alio modo argue 
mentum adverfus ipfum ex illis eruerem , quod non tam facile fol- 
veretSmigl: quod ctiam faepe antea indicatum fuit. Smiglec: autcm 
quid refpondet? Sententiam;ut folet, dicit, eam; talem, quz nihil 
in fe roboris habet.Non enim queritur,cur vel quo fine divina pote- 
ftas hominiChri(to cómunicata fit: fed,quomodo cum filio hominis 
cõmunicari increatea,quá vocat,hoc eft, cum etfentia divina cójun- 


Cta potelTlaspotuerit,nunc inveftigatur.Infiniti entm ad finitum nul- 


la cItproportio.Allcgatio loci A &t.17.digna ctiam eftSmielecio.Ver- 
ba vitiose convcría , (ine omni (enfu perfecto ita affcripfit, achi Pau» 
s E lus ita 
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lus ita locutus fuiffet. Cùm Paulus non dicat;placuilTe Deo judicare 
orbem terrg,fed ftatuiffe(Deum) diem,in quo judicaturus eftorbem 
terre in zquitate. Poft verba veró, in viro, addit, quem flatuit, fia 
dem pr&bens omuibus , fufcitato coex mortuis. Sed hocin Smiglecio 
indicaffe lectori , fatis cft, ut ejus negligentiam faltem agnofícat.: 
Pcrgo ad aliaque fic habent:Càm rurfus opponit $malcius eam poa 
teflatem,qua inDco efl efje inmatamyin Chrifto vero bomineefse donatam, 
non innatam ,ac ex confequenti effe diverfam ab ea poteftate, que in Deo' 
est. Primim non intelligit eandem rem,que uni innata e$l,alieri poffe ef= 
fe donatam. Vti fi fFuélus , qui arbori inuati [unt donantur alteri tma cum 
arbore, erum fimul innati čr donati diverfo ve[petfu : ita e poteflas,di- 
vine quidem perfona Cbrifliinnataesl, tamen nature humane Chrifli, us 
nà cum pev(ona donata efl per unionem bypoflaticam illa inquam innata 
Dei poteflas. Nufquam mé itaopponcre memini : ipfam tamenrermi 
nunc admitto. Refponfio autem Smiglecii nugaci(fima eft.Nititur ez 
nim fundamento falfiffimo,nempe pluralitate perfonarum in divina 
effentia, de qua nunc inter nos controvcertitur,dum nos doceémus.ui- 
nam tantüm effe,naturá perfonam divinam;Patrem. Iefom veró hu- 
manam perfonam effe contendimus, & ex hoc ipfoloco;in quo Fili- 
ús hominis diferte appellatur , id evincimus. Vnde etiam apparet, 
quànf appofitum fit exemplum de arbore &fruétibus.Hic enim con- 
Ceditur , effe eum, qui alteri det utrumá; : Ac in poteftate illa innata 
non cftlocusulli dationi. Quia natura reiincreata,ut eam Smigleci- 


Ais appcllat;hoc efl,quz in Dco una cùm natura nccelfarió incfltalis: 


e[l,ut dari nemini poffit.Preterca contra manifefta f. literarum tehti» 
monia affirmatur;datam effe Chrifto poteftatem divinam, eam: in2 
€rcatam perunionem hypoflaticam.Sacra enim litere docent;Chriz 
fto poftquam Deo obediens fuiffet;datam elle poteftatem in coelo & 
in térra, & nomen quod cft fuper omne nomen.Et in hoclocoToan- 
Dis s. diferte affirmatur, quod Pater filio,cui opera;qua ipfe faciebat; 
demonpftrabat;majora opcra effet deinceps demonftraturus,quod u- 
nionis iftius hypóftatice,quam tunc,cüm Chriftus natus fuit,factam: 
fuiffe credit Smiglecius,figmentum prorfus deftruit. A 
Defcendit denig; Smigleciusad id,ut neget, fcriptum elfe, Chri- 
fto effe donatam poteftatem. Taniàm enim, ait , legi, datam effe. Dar 
antem ctiam ea que per generationem e naturalem originem dantur, čz 
za Cbvi[lo per generationem datam efte omnem poteftatem concludi, Ez 
£0 verò diferte fcriptum effe affirmo , Deum donatle, & ut ferevox 
grxca gratis donaffe (fic enim alibi eadem vox ab interpretibus Pon- 
tificiis conver(a cft,) Chrifto nomen, quod eftfuper omne nomen. 
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Ouodnomen fuper omne nomen aliud nihil effe,quàmChrifti divi- 
nitatem vel divinam poteftatem, quz fcilicet caufa eft adorationis 
illius, que ab omni genu €hiifto debetur validis argumicutis de- 
monflrare in promtu cflet: Sed quia hoc alio loco rcfellendum ait 
Smiglecius,differamus ampliorem hujus rei demonllrationem in il- 
lum Íocum.Deinde dico;fiquidem is,qui donat,dat ctiam, non polTe 
perid, quod alicui datur aliquid, excludi donationems& non ita dif- 
ferre dare & donare,ut alterum alterum tollac.Dationem autem pro 
donatione, non veró pro datione per generationem in locoToan: s. 


accipiendam effe , ex iiis, quz antea diximus, ad oculum videre eft, 


Chriftus enim diferte ait : Patrem fibi; pofteaquam in mundo fuillet, 

majora opera demonftraturum, & horum operum unum, idd; preci» 

puum,recenfet,quód Pater fibi fit daturus omne judicium,;hoc efl;o- 

mnem poteftatem in populum fuum. Atpofteaquam Chriftus in - 
mundo fuit,non fuit ei datum aliquid nee dari potuit periltam gene- 
rationem vel unionem hypoftaticam. Apparet igitur, dationem il- 
lam idem effe quod donationem. Adde quód ibidem dationisiftius 
caufa exprimitur, non generatio autunio hypolflatica, fed dilectio 
Patris. Pater, ait Chriítus,diligit Filium &c. Totum igitur id irritum 
elt , quód hic de ifta fictitia generatione Chrifti, nempe ex cffentia 
Patris,differit8miglecius.In quod (i etiam animadvertere voluitfem, 
multó apertiüs fceditas iftius opinionis Smigleciana apparuilTet.Sed 

fatiscít in prafentia dixiffe;ingens mon(lrum effe religionis Chrilti- . 
anz,dum Serera perfonam divinam hominem effe natum; nec ta- 
men perfonam humanam fuitfe aut effe eum, qui homo natus dicis 
tur: Sed Chriftum, (ut hic ineptiffimé loquiturSmíglecius) & natu- 
ram humanam & perfonam divinam per fuam generationem huma« 
nam affecutum effe. Nam ubi nulla nafcitur humana perfona,ibi nec 
homo nafci diui poteft. Cùm nullü hominis individuum detur,quod 
perfoná non fit. Adde quód, fi Chriftus per fuam generationem hu- 
manam affecutus eft aliquid, jam Chriftus ante extitit;quàm illud afa 
fequeretur, quz ell mera contradictio. Affequi enim elt (üppofiti. 
Denig; iftud naturam humanam tantüm appellare, quod anima & 
corpore conítat,quód concipitur, nafcitur, crefcit, patitur, moritur, 
non veró perfonam vel fuppofitum humanum, eft hominem ratio- 
ne privare,& brutam religionem introducere, Quanto veró rectius 
eft, fapere cum f. literis, & credere, Iefum ante mundi conftitutio- 
nem pracognitum, poft conditum veró mundum & promitfum & 
varié adumbratum: tandem veró ex SpirituS. conceptum &, ex vir- 
gine natum, verum & perfectum hominem fuiffe, qu innu fa- 
| utisno- 
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lutisnoftrz caufaafflí&tiones & mortem perpeffus effet, Dei Patris. 


virtute cx mortuis refufcitatus,& ad dexteram ejus collocatusefl,ut 
populum ipfius nunc regat, & tandem zternium fervet. Quo ab. 
foluto; ifta Chrifti poteftas iterum ad Deum illum unum redibit tafi- 
quam ad fontem fuum. Hac enim funt ex ipfi(Timis f. literarum pe- 
netralibus depromta oracula,veram fummamd;Dei &ipfius Chrifti 
gloriam aftruentia, & folidam univerfi humani generis confolatio. 
nem ob oculosperpetuó ponentia. 


. Caput X. 


Ratione offendi non pofe,ei, qui divinam naturam non babet, 
cultum divinum non deberi fab IN. Federe docetur. 


ic iterum accufo $miglectum , qui, quod antea in Monftrís 
a fe confi&is dixerat, otiose iisdem plane verbis repetit. 
Qus licentia Smiglecii quidnám fapiat , cordatis jndican- 
dum relinquo. Sequorautem hominem. Dicit iterum,propriam ra- 
tionem divini cultus, cte naturam divinam : quia veró Chriftum e- 
am habere nos negamus, hinc concludit , Chrifto etiam cultum di- 
vinum non deberi. Ad hancrationem,nihil nunc refpondco,neSmi- 
glecii ingentumimitari videar , qui unameandemá;rem fine omni 
jufta caufa in uno eodemque libello, paucis chartis interpofitis, tra- 


tat. Quod an hominem doctum, & qui tantum fibi tribuit & alios 


ita fugillat, deceat , judicent iterum erudiri. "Tra&tabitur autem hac 
de re tn initio capitis fequentis, ubi ea etiam, quz hic dicuntur, exa- 
minabimus.Nuncceró iterum conqueror coram lectore pio & pru- 
dente de Smiglecii in verbis meis recitandis negligentia; fi non altu- 
tia. Sic enim me facit refpondentem : Non efte omnino certum cultum 
divinum deberi Deo propter cjus efteutiam s gr quamvis id certum efet', 
tamen preter divinam effentiam eRe aliam quoque rationem divini cul- 
tus nempe divinam poteftatem: non quamcunque , fed que pav fit diving 
poteflati, qualis eft poteflas Chrifli communicata. 'Vnde conftat, me de 
poteftate , que cum Chrifto eft communicataloqui, & eam caufam 
elfe dicere cultus divini. Smiglecius autem, dum ad hoc refpondet, 
ita loquitur: Deinde ey illud, quomodo verum efl,quod fecundo loco Smal- 
cius afferit, Deum ratione fuz poteflatis divine, divinum cultum mereri? 
Ipfemetantea fallus cfl;me de Chrifto loqui: nunc verba mea âd i- 
pfum Deum trahit. An hoc ftudio fiat, anlapfu, equidem nefcio. Int» 
dignum fané cft co, qui palmam altisin nobis duriffimé odiei 
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fifimètraañdis praripuit.Iam de Chrifto intelleđtum,vetifimunt 
id effe conftanter affirmo. Nam facra literæ N. Foederis difertilimè 
docent, Chrifti, qui naturá homo eft, & proinde Deus naturà efe 
noa poteft, poteftatem tantam effe , ut ci honor divinus debeatur. 
Filius enim , cui Pater omne judicium poft id tempus, quo in terris 
docere coepit, dedit, qui filius non poteft effe naturá Deus. Deus c- 
nim naturá omnia fimul & femclhabet a feipfo , ita eft honorandus, 
ut Pater. Ratiuncula autem Smiglecii vix digna eft, quz audiatur;ut 
pote qua facris literis N.Foederis adverfa fronterepugnet;imó nihil 
aliud e(t , quam pertinax rci falfiflfima , absQue omni probatione af- 
fertio, dum ait : Erenim nibil meretur divinum cultum, quod Deus (fub 
intellige,naturá )non eft. Hoc enim nec iisverbis in-N.Foedere habe- 
tur: nec ex univerfo N. Foederis codice probari poteft.Sed dc hoc e- 

tiam plura in fequenti capite. : [ 
FatcturSmiglecius , poteftatem omnem effe honore dignam. 
Vnde fequitur , aut poteftatem Chrifti non effe divinam, aut fi divi- 
na e(t, divinum ctiam ci cultum deberi. Atfalfumeft, Chrifti pote- 
ftatem non cffe divinam. Ergo verum efL,illi culeum divinum debe» 


"EbriftuseurDevs- ri. Sed addit, ut bonore quis divino dignus fit, Deus quoque eje debet. Fa- 


teor. Sed & is Deus cfl; qui poteftatem divinam habet,etiamfi etfen- 
tiâ diviná carcat,ut millies anteaoflenfum cíl.Iam (i ob limitatam & 
circa res terreflres verfantem poteftatem Deus aliquis effe potefl 
quantó magis Chriftus ob abfoluti(fimam (in Chrifti populum) & 
circa res czleftes veríantem poteftatem Dcus dici dcbet? Etfi Deus 
‘talis & tantus eft; quomodo ei divinus cultus non debeatur è: 

Accufüt me,quód ad argumentum non refpondeam, dum dico, 
nón propter qualemcunque poteftatem divinum cultum deberi, 
fcdfolüm proptercam, quz par eftpoteflati diving. Sed ego dumil- 
lud dicebam, non ad argumentum ullumrefpondebam : fed tantüm 
docebam,;contrà quàmSmiglecius fentit; deberi etiam ob aliam cau- 
fam cultum alicui, nempe propter potce(latem divinam 5 &,utab eo 
excluderem alios, qui divinam.etiam poteftatem.habent ,non qua- 
lemcunque ad id, fed talem , qua par (it poteítati diving, requiri a- 
ftenderam. Omifit autem Smiglecius in his meis verbis recitandis, 
Chriftum. Nam aliàs verba mea nullum [enfim haberent verum: o- 
milit etiam limitationem additam a me voci par ,. nempe fuo modo. 
Nam proríus & abfoluté par Dei poteftati potellas nulla datur. Cùm: 
at clTencia, fic eciam poteftas Dei propria numero una fit,& cum ne- 
mine communicari pollit. 

Argumentum denique quod híc format Smi glecius,ne audivee 
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tam quidem antea. Nunc illud videamus. Si divina poteflas ait;efl per 
fe vacio cultus divini, omnts divina poteflas erit ratio alicujus cultus di~ 
yini: par vero poteftas eker folim ratio paris cultus , non abfolute omnis 
cultus. Id enim requirit per fetio, que effe debet,poteflatis e cultus : ifta 
enim fibi mutub vc|pondere debent proportione quadam. Dicoiterum, 
antequam ad hoc argumentum rcfpondeam , $miglecium hoc argu- 
mentum antea nunquam propofuitffe hoc modo. Quomodo igirur 
15e jure carpit, qut ad illud non refponderim? Nunc regero. Argu- 
mentum iftud a Smiglecto formatum partim fallax effe , partim ni», 
hil dire&éconcludere adverfusnos. Fallax eft ,dum ludit in verbis 
divini cultus.]Nam fi per catntelligichonorem aliquem & reverenti- 
am, qualem hominibus vulgaribus non exhibemus, concedi poteft, 
omnem divinam poteflatem rationem effe talis honoris. At fi ho- 
norem, qualis Deo debetur, intelligit, falfum eft, alii preter folum 
Chriftum,talem honorem deberi.Ratío cflquia divina poteftas alio. 
tum omnium Angelorum & hominum tantüm eatenus divina dict 
poteft, quatenus &aDeo profecta eft, & quatenus divinos quidem: 
fuo modo effe&us producit,fed camen calesqui vel circa res veran- 
tur mere terrellres, vel (i ecíam tales , qui circa res coelelles verfana 
tur;producat: non tamen Dei proprii funt aut Dco compctentes, fed 
fervorum Dei proprii funt, & illistantüm competunt.At Chrifti po- 

- Xeítas nó tantüm eatenus divina eft,quatenus a Deo profecta elt: (ed 
etiam idd; potiffimum , quatenus taleseffe&us producere potelt & 
producit, quales nullaomnium creaturarum producere poteft, fed 
tantiim folus Deus.quales (unt;judicare,hoc efLregere fpirituali mo» 
do homínes, & eos tandem vivificare, hoc eft,ex mortuis refufcita- 
tos vità terná donare. Nihil etiam concludit adverfus nos. Nece- 
nim nos dicimus, parem poteftatem abfolute rationcm effe omnis 
cultus:Sed poteftatem quz par cht, [uo ij riae A ia dicim* 
rationem cffe cultus etiam verè divini, licet non ikto perfectiffimo 
modo,quo divinus appellatur is;qui Deo uni,primo omnium rerum 
autori, competit. X 

—. Qua deinceps addit, quüd nein Deo quidem ejus poteftas fit ratio 
divini cultus, nifi quatenus idem eft, quod ejus effeutia, e quod poteftas 
que in Deo eff, e? a nobis divina ratione colitur, eff poteftas primi prin 
cipii, ca jam antea, (ut ipfemet fatetür) (eme! dicta ab illo fuerant, a 
nobis ver) refutata, & caufam Smiglecti non promovent. Falfum e- 
nim efl;poteftatem,quein Deo elt, non effe rationem cultus divini. 
Quod veró idem elt poteftas illa Dei,quod ejus effentia (ut nunc ita 
loquar) hoc cit, quod in Deo eft naturalis & ad elfentiam ejus perti- 
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fiet, id per accidens eft, quo ad cultum, quem cjus caufà Deo tribui- 
mus. Et etiam(i poteftas divina lit primi principii poteftas, ob quam 
cicultus tribuitur: tamen non fequitur , ob aliani poteítatem, qua 
fcilicet non fit primi principii (ut Smiglecius loquitur) hoc eft, qua 
fitaDco collata alicui,non deberi ei cultum,fi nempe par fit fuo mo- 
do divinz potellati, & praterea ipfius Def voluntas, quz [fumma lex 
elt, accedat. j r ; i 
Scd quarit ex me Smiglecius,quamnám poteflatem inChrifloexi- 
flimem efte parem divine pote[Lati, ce eatamné an in creatam ? $idicam 
in creatam jam me agno[cere debere inCbriflo naturam quoq; increatamz 
becenim abin creata poteftate dividi nom potefl a $i creatam, eam long 
efte inferiorem, quippe dependentem ab increata, ac proinde parem divi- 
ne poteflatiefte non poffe. Qualtio ifta Smiglecii valdé puerilis eft. 
Ianr enim antea docuim*,creatam dici potfeChri(Li poteltatem,nec 
tamenlongé inferioré increatá limpliciter&abfolutédici neceffe cf 
fe.Poteí* enim Deus;cujus poteftas infinita e(lconferre alicui pote- 
ftatem; que non long? inferior fit ipfius increata poteftate fed ei, fi 
non prorfus,tamen aliquo modo par; im prorfus par eiquæ increas 
ta eft,in certís rcbus & ad certum tempus. Nam fi lioc Deus preitare 
non poffet, increata ifta poteftas ipfius hac ipla ratione blafphema- 
retur. Nec neceffe cft potefLatem creatani dependentem effe necef- 


‘farid & abfolute. Potelt enim is,qui pote(Fatem habet increatam da» 


rê alteri tantam poteftatem qua, poflquam femel data c[L,& catenus: 
dependens appellari poteft , jam propria fit ipfius, cui data eíl, prar« 
fertim ad certum tempus &ín certís rcbus,& ita dependens dici nul- 
Io modo potell. Vt fi Rex aliquis; qui regnum habet hareditari- 
un, filio fuo partem regni traderet regendam ad aliquod tem- 
pus vel ad vitz filii finem , ejus poteltas dependere eatenus dici 
poffet, quatenus a Patre profecta eft: Quatenus veró Pater fefe im 
perio füper iltani regni partem fponte fua ad tempus exuit, & to« 
tamfilit arhitratui pérmílit, ita ut nunquam ad Patrem appellare tes 
necatur, certé non independens ifta poteltas dici poffet,(ed abfoluta, 
& ita(uo modo, in fuo genere,par poteftati patris ipfius effet. Præte-: 
yea falfum etfe docuimus antea, fi Chrifli pictas incrcata fit, in eo c- 
tiamagnofcendam elle naturam divinam , eo fenfü quo Smiglecius' 
id intelligit,hoc efl;e(Tentiam divinam: Poteft enim eiqui effentiá a 
Dco diverfus eft, increata: poteftas dari , vel de increata poteftate 
dari, utimmortalitatem divínàm datam , vcl de immortalitate e~ 
jus datum; vel dandum etfe fidelibus dicitur. " 
Sed iterumratione probare nititur $miglecius , creatam, quant 
i123 I VOGaty 
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Vocat,hoc eft, datam potefTatein elfe dependentem.Ait igitur. Nans 
fi de ea poteflate fit fermo , que efl in bomine.Cbriflo ad nos falvandos e 
vità éterhá donaudós, cá Chriftus utitur, cum dependentia, c fubjeGliffi- 
m? pro nobis oyandoyinterpellando,facrificando,(anguinem fundendo, qui " 
non funt alus abfolute poteflatis, fed ab altero dependentis: talisque po~ 
teflas nullo modo efl par poteflati divine , fiquidem Deus non orando nec 
facrificando nos falvat, fed fua abfoluta gy independeuti ab alio poteftate 
, € voluntate, $i verò de ea poteflate agatur quam Chriftus per paffionem 
fuam a£ mórtem acquifivit,quá poteft fibi fubicere omues cy omnibus ime 
feraré,ab iisque obedientiam exigere ac leges ad falutem pertinentes illie 
imponere , de quo plerique intelligunt illud. Mattb: 28, data eff mibi o~ 
sinis poteftas in celo c in terra, ea pote[las in primis tam in fua effentia 
éfl dependens a Deo in fieri e conférvari,quam in omni fuo ufu,ac proinde 
iinparpoteflati divine independenti. Appello te,le&or cordate;an no n 
idem antca aliquoties dixerit Smiglecius iisdem fere verbis. Quid i- 
gitur deillofentiendüm fit, tute judica. Equidem, an animi an cor- 
poris morbuni accufare debeam;nefcio.Sed videamus pondus ratio» 
nis. Primüm ineptiffimam poteltatis Chrifti facit oppofitionem; 
prafertim ex noftro fenfu. Opponit entm Chrifti poteftatenr, qua 
in ipfo eft ad nos falvandos & vitá &terná donaridos ; ei poteftatio — i 
uam Chriftus per paffionemn fuam & mortem acquifivitquà potel Opponir Smiglea 
ibi fubjicere omnes & omnibus imperare , ab iisQué obedientianr a 
exigere,ac leges ad falutem pertinentes imponere; Quis verò non H^ 
intelligit ; hanc utramque poteftatem etfe eandem & eosdem cjus 
effcctustNan qui me falvat,is etiam mihi poteft imperare;& obedi- 
entiam d me exigere, & leges ad falutem pertinentes imponere. Et 
- certé mirumeft,Smiglecium ita díftinguereChrifti poteftatem,cüim 
neque ipfius Theologia id ferat;nec noftra id poftulet- Deinde vero 
non minus inepte illud dicitur ; Chriftam poteftate illa, qua utitur 
ad nos falvandos & vítá eterná donandos uti fanguinem fundendo« — d 
Ciim Chriftus per fufionem fanguinis poteftatem illam confecutus. Chrifsporett 
fit, & ante fufíonem fanguinis, poteftatem illam nos vitá ztétrid do~ quando babucrite' 
nandi nec habuerit nec habere potuerit; Quomodo enim is;qui ip- 
femet mortalis e(t, alium immortalem efficere poteft? Porró quid 
in co elt myfteriiquód Chriftus utitur poteftate fua fabguinem fun- 
dendo; ut ca ütitur pro nobis orando ; interpellando , lacrificando? 
Num ita durat fanguinis fufio;ut oratio, ínterpellatio,facrificium,ut 
ca Smiglecius conjungere non dubitet & híc & alibi? Certé fanguis — rufo fanguinis" 
nis füfio.res eft pra-terita:at oratio, interpellatio & facrificium Chri POS ador 
+ sves fünt prafentes. Ita fcilicet nugari eos oportet, qui veritatis. runt, 
Ls funt 
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expertes. Preterea unde fcit Smiglecius,Chrifli pro nobis interpe]- 
lationem & facrificium elfe actus poteftatis ab altero dependeptis? 
Si voces i(tz propri? accipiantur,verum efl;per eas indicari potefta- 
tem ab alio dependentem: Sed fi figuraté accipiantur, (ut accipi eas 
necele cMad exprimendam tantüm caufam iftius abfolute poteftas 
tis Chrifti, nihilimpedit, quo minüs independens cerco modo po» 
teftas per eadefcribatnr. Qua de re infrà (uo loco fufiùs dicemus,in 
rcfutatione fecundi libri.Deniq; falfiffimum cft,Chrilli poteftat em, 
quam per patfionem fuam & moftem acquifivitiin omni fuo ufuelTe 
a Deo dependentem, ut antea oftendimus. "Taceo nüncillam loci 
6:Match:28. explicationem.Miror autem;qui nám fintilli plærique,qui 
cum ita roeelptenie ait Smiglecius Prodiderunt fane Mis quám fint 
inopes Spiritüs divini, qui tam puerilem fenfum illis divinis Chrifti 
verbisaffinxére. Quid entm? Num in celo etiam fünt,quibus Chri- 
ftusleges ad falutem pertinentes imponere potcf/Num falute opus 
habent;qui in coelo funt?I(tam ego intelligentiam aliis non invideo: 
Gmieletiusyeró cogitet, an jure mc infra reprehendat , qui talium 
Theologorum libros (ut ille ait) non evolvam.Miror ctiam $migle, 
cium, qui ca alfcribere non dubitaverit , que exfibilatione funt dis 
gnillima.Agno(co tamen ejus prudentiam, qui, an cum illis plærisgs 
fcntiat , non expofuerit, & ita alienum tergum ad cenfüràm,quam a 
nobis fpera potuit excipiendam, obverterit. 

Polt hanc rationem aliam etiam fübjungitSmiglecius , dum fic 
ait: Deinde ea poteftas non efl omnino abfoluta cimi fit [olo meritovum ve» 
(petu, ideod; par effe divine poteflati non potefl. £r cnim divina poreflaa . 
non aliqua merita refpicit , neque in eis fundatur , fed in abfoluto jure aa 
Dominio, Dens enim non propter aliqua fua merita babet in nos jus ej» po» 
teflatem imperandi, fed abfolute quia Deus efl. Otiofam repetitionem 
unius & ejusdem rei vel orationis nori accufo amplius.Hoc enim vis 
tium Smiglecius afectare quodammodo videtur, ut nunquam con» 
tentus fit logica argumenti explicatione , fed femper verborum co» 
pia & ret unius iteratione obtundit lectorem. Rationem impugno, 
DicitSmiglecius , eam poteflatem (quam fcilicet nos Chrifto tribui- 
mus) non effe omnino ab[olutam. Sed & nos idem dicimus.Nam omni, 
nó abfoluta poteftas cantüm una eft numero in una numero Dei ef- 
fentia. Curigicur nugaturSmiglecius? Abfolutam autem Chrilfti-po- 
teftarem dum negat enata ttidetor in meritis, hoc elt, quia eam 
Chriftus per merita acqu!fierit, & opponit eam abfoluto juri & do- 
minio,jam antea di&um fuit,Chrifti poteftátem abfolutam ifto mo» 
&ononcíle,quo cft Dci. Potcílas cnim Dci in Dco naturalis sur. in 
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-Chrifto acquifita:. Quod veró ad'ufum poteflatis iftius attinet; tani 
abfolutus is effe poteft, in certis rebus; ad certum tempus, ac eft ip- 


fius Dei jus & dominium, nifi Dei poteftati multüm detrahere veli- 


mus.Illud etiam nunc non exagito,quód Smiglecius de acquifitione 
Chrifli poteftatis per meritaaffirmat. Hoc enim quàm fit falfum,alio 
loco falè demonttrabitur, ubi nullum prorfus merito,proprié acce 
pto, apud Deum locum effe doccbitur. Wu 
Itaque falfum prorfus eft , quod deinceps addit Smiglecius his 
verbis: Ad bec quamvis ea poteftate abfolute nobis imperare poffit, [alus 
1em tamen čr vitam eternam nobis non confert ex abfoluto dominio (hoc 
enim facit ut Deus: ) fed ut diclum efl, promobis interpellando er facrif- 
«ando. Chrillus enim ex abfoluto dominio, dato fibi certo temporc 
a Patre , confert pobis falutem & vitam eternam , quod abfolutum 
dominium vel effectus illius per verba interpellandi & facrificandi 
defcribitur; ad exprimendum , dominium iilud abfolutum non effe 
in Chrifto naturale, ut eft in Dco, fed illi a Deo conceffum,ac perin- 
. Ye fe habere;ac fi Chriftus illud fubinde orando efficiat.In eptiffimà 
autem iterum di(linguit Smiglecius , poteftatem Chrifti, quà nobis 
abfolute imperare potelt,ab ea,quanobís falutem & vitam xternam 
confert. cùm hac ex fenfu, facrarum literarum & noftro , prorfus (it 
«adem. Quod veró illud alterum , Chrillum facere ait Smiglecius; 
ut Deum, ineo non difputat, fed fententiam dicit , idque pro foluti-- 
. oncobjectionum affert, quod ipfum in controverfia eft, adeoque 
principium petit. De quo ipfius vitio;infrà agemus fufiüs, ubi id [ibi 
Objici ægrè le ferre prodidit$miglecius. -= — adi cs 
Nihilautem eft, quod ait: Idem etiam in poteftate miraculorum 
cernere licet ,. quà Chriftus invocato Patris nomiue uti folitus erat, ut o- 
- fleudevet,eam fibi,quá bomo erat, e dependenter a Dco con«enire.. Alia 
enim e(tratio ejus,quod Chriftus fecit, dum in terris mortalis dege- 
bat:alia.cjus,quod fecit & facit ab.eo tempore, quo ad dexteram Dei 


€ollocatus elt. Tunc Chriltus potellatem omnem in czlo & in ter~ 
Yanondum crat confecutus , nondum ci omne judicium datum fuc- 


Tat , nondum poteftatem vivificandi , quos vellet , habebat ; nons 
dun glorificatus erat: At nunc iftaomnia habet. Quanquam fal- 
fum ctiam cft , Cbriflum invocato Patris nomine, poteftate jua ad mira 
cula pa-trauda ufum fuifie, Manente cnim in fe poteltate femel data; 
omnia miracula fecit , nec opus habuit , ut Patrem füper ea re invo 
Caret unquam. Nam quód femel legitur,illum,cüm miraculum elTet 
€diturus, gratias egille Patri, quód fe éxaudicrit id primüm aliud 
elt, quàm invocato Dei nomine aliquid agere ,ut iple fcnfus come 


munis tc[latüm.* Potelt enim gratiarum actio cfle finc ullainvoe 
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tatione. Deinde, improprie etiam accipi poteft & debet illa gratia- 
rumactio, pro eo quód poteftatem illam in fe manentem , ideoque 
quoad ufum non dependentem,ilta gratiarum actione datam fibi fu- 
ilTe Gynificare voluerit,de quo alibi (cripfimus. i 

In monftris fuis dixerat idem Smiglecius, Chriftum fep? invo- 
cato Dei nomine miracula feciffe : monueram eum erroris. Sed lle 
hoc gnaviter reticet,& tta credit fe evafiffe. Ego veró id annotavi. 

Sed adhuc una ratio fuperefl, cùm ait: Denique cim $malcius per 
Cbriflum ait fatta omnia , tanquam per caufam mediam er inflyumenta- 
lem , an non eoipfo poteflatem Chrifti longe imparem poteflati divine a. 
gnoftit. Diei enim poteflas efl poteflas primi principii, nec eft inflrumen- 
talis fed precipua, Athac ratio nihil contra me valet. {Nec enim ego 
dico, Chrifti poteftatem effe abfolute parem divinz poteltati. Cùm 
abfoluta paritas divinitz poteftatis nulla fit-nec effe poffit. Poret 
autem tam is , qui eft caufa prima efficiens, quàm is, qui eft caufa in- 
Ílrumentalis media, parem fuo modo habere poteftatem. Is ex fe i- 
pfo &naturalem: hic ab illo,qui eam ex fe ipfo habet;datam.Quem- 
admodum Pharao & Iofephus pari poteftate /Egypti regnum admi- 
niftrabant, licet non abfolute pari. Nec enimita Pharao alofepho 
poteftatem habebat ut Iofephus a Pharaone : & filius Regis. qui par- 
tem regni a Patre fibi ad tempus concetfam adminiltraret;pari pote- 
ftate id faceret, licet non abfolute pari. Tam enim effet abfoluta filii 
poteftas, in illa regni parte;fibi coceffa a patre, adminiftranda,quàm 
abfoluta antca erat Regis patris poteftas in eam, dum illam poffide- 
bat, & quàm abfoluta effet ejusdem poteftas in cam regni partem, 
quam fibiprefiliorefervavit, —— ' à i 

Hanc noftram de Chrifti poteftate fententiam, quz & verifi- 
maelk, & falutarem Chrifti cognitionem fuccincté continet, quod 
fcilicet & equalis Deo& inzqualis dici poffitiinzquaiis,ratione cau- 
[2, quia a Dco profecta fit : equalis, ratione formz velufus , qui elt 
independens,Smiglecius fortiter aggreditur,& eam refutaturus,ait, 
quód neque fufficiat, nec omnino vera fit. Videamus accurate ,quo- 
modo id effectum velit. Nam fi hic Smiglecio aquam hzrere often- 
dero, conftabit fanctiffima noftra de Chrifto confeffio. Sic igitur 


« P probat: Nam regum omnis poteflas,quam Paulus Rom:13. (14. ha- 


et Smiglectus)a Deo effe teflatur,quoad omnem ufum fuum abfoluta eff. 
Reges fiquidem abfolut? imperant. (uis fabditis ctv leges imponunt : neque 
tamen idcirco quis dixerit , regum poteftatem divine pote[lati in ratione 
regie poteflatis effe parem. fiquidem uon folum a Deo per fe dependet, fed 
etiam ab codem in omni fuo ufu ( fi Deus abfoluta fua poteftate uti m J 
impediri 
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impediri potefl c»c.Pavi ergo ratione neq;Cbrifli poteflas creata que eo- 
dem modo Deo fubjetta eft, ram fecundum fe quàm fecundàm omnem [uum 
ufum etfi fuo modo čr certo refpeGlu abfoluta fit , par tamen divine pote- 
[lati fimpliciter dici nou poteft, fed illi omni ratione [ubje&fa.Pupnat enim 
fubje&io cum qualitate. At ego dupliciter errare dico Smiglecium. 
Errat primum,cüm dicit, poteftatem Regum, qui abfoluté regnant, 
non poffe dici (uo modo parem divinz poteltati. Que enim poteft 
«efTe major poteftas,& ad divinam magis accedens, quàm habereim- 
perium vita: & necis in homines? Necrefert,quód Deusillam po- 
te(tatem in manu fua habeat, & eamimpedire vel etiam abrogare 
poflit. Nam nunc de-eo tantümtemporefermo e(t, quo Deus non 
impedit necabrogat.'Non poteft aute eftisere contingens vel certà 
ctiam futura rei abolitio, quonrinusantea fit fno modo par divine 
poteftati quàm aboletur. Erratiterum , dum eodem modo cenfet 
Chrifti poteflatem , quoregum terrenorum , & non confiderat , de 
nullo regum dici poffe;quód ita regnet fuper populum füum,ut De- 
us fuper illum non regnet, quod de Icfu Chrifto dicitur: nec de ullo 
regum dici poteft,eum fübje&tum Deo non elle;quàd de Chrilto di- 
citur,dum affirmatur,eum fubjectum olim futurum. Delenda igitur 
prorfus ifta parum religio fa & rantüm nó blafphema verba funt Smi- 
glecii, dum ait, codem modo fubjeĉtum effe Chrifti poteftatem, quo re- 
gum poteftas Deo fubjecta ch, ut pote que Chriftum de folio ipfius 
regio deturbent,& in numerum regum terrenorum referant, qui ta- 
mencítprincepsregum terrm. ` 

Poftertus fic probat Smiglecius : Vere etiam dici non pofte, Chri- 
flumex fue poteflatis ufu non dependere a Deo,ex paulo ante diélis mani- 
feflum efl: cùm conftet ca poteftate Chriflum Fio etiam num uticum 
relatione ad Deum a [ubjeGhione, interpellando,facrificando,ut di&um eft. 
Athacomnia jamhtea nefcio quoties profligata funt. Quomodo 
igitur ea denuo affertSmiglecius ad aliquid probandum? Summa eft; 
Chriftus ante mortem poteftate ifta przditus non fuit, de qua nunc 
nobisfermo e(t. Que veró tunc in co erat poteftas , ea etiam inde- 
pendens ratione ufus erat: Quanto magisigitur ea, quá nunc poft 
mortem fuam & afcenfionem in eoclos preditus ell? Hec enim ver- 
ba, Pater neminem judicat, fed omne judicium dedit filio,ut dependenti- 
am eatenus fignificant, quatenus Chrifto datum elL omne judicium. 
Deo enim nihil dari poteft: fic rurfus dependentíam eatenus exclu- 
dunt, quatenus omne judicium ita datum eft Chrifto,ut pater nemi- 
nem judicet , hoc eft, gubernet ex fua perfona , fed perTefum Chri- 
Itüm.Qua veró de interpellando & facrificando dicuntur,ca omnia 
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figurat accipienda effe,tum ipfa res loquitur. nam perfecta poteltas 
cum interpellatione proprie accepta pugnat, tum infrà fuo loco do~- 
cebitur.Nunc iterum uno verbo rem ex plico:Per iftas phrafes,quód 
Chriftus miraculum editurus,Deo' gratias egerit, &,quód nunc falu- 
«em zternam adminiítrans , interpellare & facrificare dicitur , non 
poteítatis Chrifti ufus & forma, fed origo & caufa efficiens defcri- 
bitur. pod 

Quz deinceps de ratione poteflatis diving,ob quam quis coli- 
tur,qua fcilicet fit fümma,dilTerit,ca repetere totics,nimis indignum 
clt homine doctosmultó veró indignius co,qui tantum fibi arrogat, 
quantum Smiglecius.CredimusDeo tribui gloriam propter potefta- 
tem cjus fummam , fed negamus, gloriam vel cultum.divinum pro- 

ter folam poteftatem fummam tribuendam. Teftantur enim facrze 
itera N. Foederis; propter poteftatem etiam non fummam, ut potc 
datam &,datam certo tempore certa de caufa, deberiGhrilto cultum: 
divinum. Lits 
| Quz veró dé Chrifti poteftate increata, ut cam Intelligit 'Smi- 
Enc is eít;de naturali iterum addit,ob quam ipfe cum fuisChri- 
tum colat, ca magno animo contemnimus, ut pote qua in S. literis: 

non tantüm non contineantur, fed etiam ex diametro cum illis a- 

deod; cum fana ratione pugnent. In f. literis non contineri increa- 
tam iftam vel naturalem Chrifti poteftatem, manifeftum eft ex co, 

uòd pen meras confequentias id deducere conetur Smiglecíus.Iam 
vceró,fiid ad falutemeltlct necetfarium,;ut creditSmiglecius(nam;quia 
propter datamvcl participatá certotempore poteftate, Chrifto cul.- 
tum divinum tribuimus, idolatras non elfe affirmare non veretur) 
neceffe omnino etfet,utid inf. literis difertè,&,ut loquuntur, $uzós 
contineretur. Cim f. literis pugnat. Hz enim poteftatem divinam 
-Chrifto certo tempore & certa de caufa datamsw& donatam elfe pro- 
nunciant. Ratio denid; id non permittit. Nam,ut una numero eltel- 
fentia , fic una numero ut fint omnia, quz illam effentiam con(litu- 
unt,neceffe eft. Quod veró cum alio communicari potek, id nume- 
yo unum hoc ipfo effe definit. Rationem Smiglecii, quam iterum ` 
verbose affcripfit,quód nihil fit Deo «quale nifi fümmunm,non curo 
ampliiis. Iam enim paulóante fufficienter difplofa fuit. 

Illud ctiam falfiffimum cffe ut antea docui, fic nunc affirmo itc- 
rum,omnem divinum honorem effe (ümmum.Datur enim honor in. 
Jefu Chrifto. veré divinus. Nam & fides ci & adoratio & invocatio, 
qua verè divini cultus forma funt,debetur: nec tamen füummus.Non: 
«nim agnofcendus elt pro ultimo fine fidei , adorationis &ihvocati= 

Onise- 
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onis.Ciim qui in Chriftum credit,non in ipfum credat,(ed in Deum; 


quod idem etiam,de adoratione & invocatione dici polle,omnibus 
conftat. omnium enim horum par eft ratio. Sed quia;plura fe.dictu- 
rum ca de rein fequenti capite;promittit Smiglecius, nos etiam plu- 
ra nosrefponfuros ibidem pollicemur, non necchitati rei, fed genio 
Smigleciano,qui in repetitione unius & ejufdem rei potilIimüm ap- 
aretin hoc fcriptoj;indulgentes. $ 

Nunc diftinctionem, quam nosin cultu Chrifli divino adhibe- 
mus,refutandam fumít.Diflinctionem noftram facitquód dicamus, 
Chriflo divinum quidem cult tm deberi, qui fit ejufdem generis cum co cule 
tu, quo Deus unus colitur: mon tamen efje illi equalem. Parum fideliter, 
Nam fi dicimus , cultum Chrifto debitum elTe ejus generis, cujusis 
ch, qui Deo debetur, quomodo negare potfumus, etfe illi equalem?. 
Addimus igitur femper, vcl àltem (ic noflra verba intelligi volume, 
elfe quidem cultum illum xqualem eiqui Deo tribuitur, [ed non ab- 
foluté.Deo enim tribuitur,utcaufz prime omnium rerum & falutis: 
Chrifto;ut caufz fecunda falutis.Refutatío Smiglecii efl. Quis boc ab- 
farde dici non intelligat? Nam fi Chyiflus non fit ejufdem generis Deus că 
illo nó Deo , quomodo potefi ejufdem generis bonore coli ? Ejufdem enim 
generis cultus ob ejufdem gencris divinitatemdebetur. Reliqua omitto, 
quibus probat, Chriftum non effe Deum ejufdem generis cum Deo., 
hoc enim in confetfo eft. Rationis autem hujus prime confequen- 
tiam negamus. Quam quia nullo confirmavit argumento Smigleci- 
us , videat ipfemet, quomodo fe gelferit. Nego ad cultum ejufdem 
generis alicui tribuendum, requiri ejufdem generis divinitatem , ut 
fic nunc ex mente Smiglecii loquar; & in hoc fequor novi F .au- 
toriratem.Hx enim eiqui non poteft non etfe creatura,tribuunt ho- 
norem cjufdem generis,cujusisefl,qui Deo uni debetur, dum dicüt: 
Sedenti intbrono qi» agno bonor e benedictio.Nec repugnat huic ratio 
fana. Quicquid enim cohtradictionem non implicat, id omne ei,qui 
poteftstem habet a fe ipfo,eam:infinitam,pollibile factu.cenfendü 
eft. Quanquam concedi etiam potcft, Chriftum habere divinitatem 
jus generis, cujus ca chł, que in Deo eft naturaliter. Ejuf4em enim 
generis effectus producere poteft poteftas Chrifti;quos ipfa Dei po- 
teltas: Imó fuo modo dici poteft & debet,unam & eandem eiTe divi- 
nitatem Patris & Filitquatenus fcilicet ab uno fonte proficifcitur,li- 
«ct diverfimodé fic in utro(; Nec entm aliam poteftatem, qux antea 
nunquam extitit, Deus cum Chrifto communicavit.fed de fua natu- 


ralipoteftate illi tantum concelfit,quantum ad nos nunc regendos & ` 


olim fervandos opus eft. Quemadmodum ctiam dici potefl, Deum 
is. M23 cum 


Y 


Cultus ejusdeng 
generis debetur 
Dco & Chriítos 


Out1enns Chrifti 
divinitascadem 
Cumpatrisdivie 
nitate, 


Divinitas im po» 
teate divina 
«on (iflit potiffi- 
müm, , 


Refutationis primi 93. 
cum aliis, qui attributorum ejus participes funt , de co, quod in ipfo 
e(t naturaliter, communicatfe & communicaturum;. 

Rationem addit alteram Smiglecius.ad bac, ait, Chrifli divinitas 
Jecundim adverfarios eft participatio divine poteflatis. Dei autem veri 
divinitas eft effentia ejus divina. Sicut igitur Deus per participaiionem 
non eft ejusdem generis Deus cuz Deo per eftentiam , ita neccultus illius 
erit ejusdem generis cum honore veri Dci. Hæc ratio idem fermé eft 
cum príma.Nego autem divinitatem veriDei, efle porifimim effen- 
tiam ejus divinanr. Divinitas enim veri Dci in poteftate illius potif- 
fimüm confi(lit- aliàs eninymemo prater Deunrunüm Deus appcl- 
lari potfet; cùm nemo etfentiz ejus particeps fit : et tamen alii molti 
przter unum Deum; Dei funt, iique veri; nec contrarium probavit 
Smiglecius. Falfitas autem utriusi;,quod hic affirmatur, fuprà & per 
modo dicta, oftenfa clt. 
Teatia ratio cht: accedit quód cultus veri Dei efl cultus ob rationem 
primiprintipii,Cbrifli vero cultus fecundùm illos non efl ejus generis non’ 


` igitur is cultus dici poteft ejusdem generis cum cultu Dei. Hoc creberri- 


Chrifti poteftas 
qualie & quanta; 


mé repetitum & a nobis proftratum iterum profterno.Cultum divi- 
num dico non eum folum effe, qui Deo debetur ob rationem primi 
principiis et hoc nusquam probavit Smiglecius, quod tamen ad ar- 

umentum iplius necetfarió requiritur.Itajsetiamfi eo refpectu non 
f cultus, qui Chriílo tribuitur , ejusdem generis cum cultu unius: 


"Dei: poteft tamen effe & eft ejusdem generisalio refpectu , quate- 


nus fcilicet in iis rebus colitur,quz foli Deo proprie funt;& nemini 
creaturarum debentur; 
Quarta ratio cft. Denique cultus ob divinitatemr participatam non 
eff verd cultus divinus, ut patet in bominibus er angelis in quibus efl di- 
yiuitas pariicipata, quitamen divino cultu propterea non coluntur, &ce 
Atconíequentiz ratio nulla cft. Diverfitas enim divinitatis, quae 
Chrifto data eft, a divinitate, qua: data elt angelis, facit, ut angelis & 
hominibus non debeatur cultus divinus, Chrifto veró' debeatur. 
Conveniunt enim tantünr in eo divinitas Chtiíti,& angeloruim ho- 
minumd;, quód tam illa quàm Iz a Deo eltiat ib ipfa quantitate & 
qualitate rantüm differt Chrilli'ab angelorum & hominum potelta-: 
te, ut refpectu Chrifti poteflatis hac vix divina appellari mereatur. 
De quo enim non hominum fed angelorum dixit Deus? Et adorent 
cum'omnes angeli Dei.Cui non hominum fed angelorum dixit De- 
uis? fede a dextris meis. Servi (unc Chrifti homines & Angeli.Ouid i- 
gitur mirum efl; Dominum coli; lervos veró non item? Medium elt 
quiddam inter omnces,qui divinitate a Deo donati fuere, & Deum i- 
pumy 
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pfum,Iefus Chriftus. Et licet effentiá fit homo, poteftatetamen pro- 
piüs ad Deum accedit, quàm ad ullam aliam creaturam. Quanquam 
ipfa etiam natura nunc prorfus divina cenfenda eft, de quo alibi in- 
frà, Itaģ; id ei debetur quód Deo. Et annumerare Iefüm Chriftum a-. 
liis Diis, ct; Chriftum non cognoviffe,& gloriam tam ipfi quàm Deo 
invidere.Sed preter hzc omnia voluntas Det attendenda efl;qua fu. 
premalex eft. De hac quia conitat nobis, Deum fcilicet velle, ut ho- 
mines honorent Filium, ficut Patrem honorant, & eum in fi- 
nem Chri(tum fuper exaltaffe ; & donaffe nomen (quod eft) fupra o- 
mne nomen; ut omne Ielu fle&atur iri nomíne Ielu, fimpliciter illi 
obfecundandum eft, & plüs ci tribuendum,quàm noflris nefcio qui- 
bus fübtilitatibus , vel potiüs fophiltice compilatis argumentatiune- 
culis. . pn v cd 

|. Abfürdum deni; in hoccapite id ait effe , quód negemus Chri- 
flum equali cum Deo cultu coli poffe. Nam fi credunt ait, Chriftum ef- 
fe qualem Deo,quomodo illum nö quali cultu bonorandum cenfeni ? Sed 
& pauló ante docui injuriâ nobis id affiingi,quód negem? , Chriftum. 
aquali cum Deo cultu coli poffe: Imó;ut credimus,Chrilltum effe æ- 
qualem Deo,fed non fimpliciter & abfoIuté prorfüs. nemo enim da~ 
tur Dco zqualis abfolute: effent enim duo Dii fummi y quod eft ab» 
furdillimum ex mente ipfius etiam Smiglecii: fic etiam credimus, æ- 
quali'cum Deo cultu eum colenduni effe; fed non fimpliciter & ab- 
foluté prorfus. Colendus enim ell Deus ille unus,ut omnium rerum 
prima caufa: Chriftus vero Deus fubordinatus,tanquam caufa rerum 
omnium;quz'ad falutem quoquo modo pertinent,media.Hoc enim 
elt myfterium Chriltianz religionis potiffimum & augultiffimumy 
üt unus Deus naturâ, & alter Deo fübordinatus Dcus colatur. 


Caput XI. 


Qua de divino cultu fentimus, defenduntur a cavillati- 
ombtus Smiglecii. 


E cultu divino: partim falfa, partim impia afferre me ait 
Smiglecius. Quenám veró illa funt? Primüm alferit,quód 
dicam;non effe certum, propter divinam c[sentiam Deo cultum 
divinum deberi. Ego verò aliter meloqui'dico. Sic enim habent mea 
Verba: Vtut enim certum eft, divinum honorem ci deberi,quí divi- 
naim habet cffentíam: incertum tamen eft, ideo eur, cz quidem præ- 
eif si deberi, qui divinam cffentiam habeat, Que mea verba taci té 
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Videntur concedere, Deo etiam ob effentíam cultum deberi, tan- 
tùm abet, ut id negent. Oppofita autem funt verbis Smiglecii, qui 
ficargumentabatur : Divinus honor Deo debetur præcisè propter 
divinam ejus naturam & effentíam. Impoflibile igitur eft, aliquem 
divino honore dignum effe, quí divinam efTentíam non habeat. Hic 
ego antecedens negabam & nunc nego.Nego, inquam, Deo cultum 
divinum, propter effentiam illius precif? deberi, hoc e(t, folam ejus 
elTentram efficere, ut talis cultus Deo tribuatur, qualem ei tribuere 
tenemur fecundüm facras jiteras , ut fuprà docui. Smiglecius igitue 
non impium hoc appellet,quód petam probationem illius, quod af- 
firmat ipfe; & infuper, quianon victoriam fed veritatem quæero,ratis 
onem explicem , quare probationem ejus petam : fed agnofcat, proa 
bandum fibi antca fuitfe quod atfirmárat , vel, quia tunc id neglexit, 
nunc probandum id fibi incumbere confideret, & probet quod af- 
ferit. Sicigitur rem probat, & quidem demum cap: precedenti 10, 
quz verba huc refervavi: Propria ratio divini cultus éfl natura divinae 
ratione cujas ez Deus cft Deus , gr [ummum bonum gr omnium rerum 
principium. Deus enim propter id à nobis colitur, propter quod cfl Deus, 
Atqui propter folam naturam fuam divinam eft Deus. Ergo propter fo» 
lam naturam divinam colitur. Dei autem natura efl illa, per quam Deus 
efl , ci in feipfo fummum bonum , c re[pettu noflri primum principium 
. bonorum noftrorum. Prolixitatem atfectatam non poum non digi- 
to ubique oftendere. Curnon fuüccin&é loquitur Smiglecius , rem 


` alferendo & confirmando , omitfa ilta molefta repetitione cum cos 


rum , quz femel dicta funt, tum quz nihtl ad rem pertinent; Quod 
pluribus profequerer, nifi id omnibus contare jam arbitrarer, & ab’ 
aliis ctiam id et objectum non effet. Dico , Smiglecium non proba- 
re, quod probandum erat, fed tancüm icerum affirmare aliis verbis 
id, quod antea affirmárat. Antea dixerat,cultam divinum Deo pro- 


nem cultus divini; naturam divinam: Sed ego & illud & hoc nego, 
Nihil enim vidco afferri a Smiglecio , quod probabilem ittam aller- 
tionem efficiat. Agnofco,Deum rationc effentiz effe Deum & fum- 
mum bonum,& omnium rerum principium; concedo Deum;ob ida 
nobiscoli,propter quod Deus ett: At Deum propter folam naturam 
divinam Deum effe tam nego, quàm Deum ob folam naturam etfe 
£olendum. 

Quid dicet Smiglecius? Hocciné, me dubitare de eo , quod nullus 
ne dum Cbriflianorum [ed ne gentilium quidem in dubium revocare anfus 
fucrü? Sed refpondentem ita repellere;non eft probare id quod im- 

Nido pugna. 
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"pugnatur. Probat quidem Smiglecius capz10.Deum quà Deus eft co- 
lendum effe, me veró femel dubitantem facit, fitné Dco propter di- 
vinam cjus cífentiam cultus deferendus , iterum veró me ficinter- 
rogat: an fi Deus propter potentiam [uam cultum divinum meretur,pro« 
pter effentiam non merelitur è Num c[fentia divinaita Smalcio res vilia 
€ abjeifa eRe videtur, ut nullum cultum mereatur , aut potentia in Deo 
majus quiddam fit, quàm ejus effentia , ut illa fola cultu divino afficienda 
fit,bec non item ?. Addit & illud: Denique cám eftentia in Deo fit veluti 
fons ipfius poteflatis qui fieri potefl ut ipfa excludatur a cultu cùm pote- 
Jlas non excludatur. Sed ifta omnia quàm fint calumniofa, malo cor- 
datum lectorem judicare, quàm verbis profequi. Si fic apud vulgus 
& fummum Magiftratum nos traducant Iefuitz, quid mirum eft,nos 
ab illis, pro hominibus blafphemis & omnis generis fuppliciis di~ 
gnis, haberi? Sed vivit Deus defenforinnocentium. Non dixi un- 
quam aut dubitavi, an Deo propter etfentiam cjus divinus eultus 
fit defcrendus „fed quód propter e(fentiam preci(? aut folam fit cul- 
tus dcferendus;juffi probare Smiglecium : Non dixi, que gravior eft 
calumnia, nec cogitavi unquam,etfentiam divinam nullum cultum 
mereri,vcl excludendam effe acultu. Nam credo,dum Deus colitür 
ob poteftatem divinam , fummo honore affici divinam illius effen- 
tiam & naturam. Et fané mirum ell, Smiglecium ita hie tumultuari, 
qui iplemcet fateatur, Divinam pote[latem efte caufam fufhcientem di» 
vyiuicultus. Nam quód poftea addit, divinam poteftatem cife ratio- 
ncm cultus propter efIentiam,cum qua idem fit,& proinde divinam: 
€lTentiam fore rationem divini cultus , id fecundüm ipfius tantüm: 
"Theologiam verá eft. Poteflas enim Deivel dé poteftate Dei com» 
municari cum aliis potefl: atde effentía Dei nihil. Regula autem il-: 
la,qua banc fuam affertionem fulcit $migleci*. Quicquid in Dco clt, 
Deus elt,nec 'Fheologica eft nec Philofophica. Ratio enim docet, a- 
liud e ife id quod inelt;ab co,fn quo inelt. Theologia veró,przterquá 
uod rationi nihil habet contrarium, non tantüm id nufpiam docet, 
ed etiam contrari ex ca colligi potefl. Spiritus enim Dei inDeo cft, 
nec tamen Deus ipfc eft,revera & accüraté loquendo. Sic enim in 
Dco clt Spiritus Dei, ut fpiritus hominis ettin homine, telte Paulo 
& ipfo Smiglecio non diffitente : At fpiritus hominis non ita eftin 
homine;ut fit homo.Érgo tiec Dei Spiritus ita cft in Deo;ut fit Deus. 
Sed hac alibi ctiam & a me & ab aliis viris doctis dicta funt. 

. Iam ad ca tranfco, qug cap: 11. dicit Smiglecius ad. probandum 
Mlud, de quo quaftto eft. //nicuid; ait, bonor debetur propter ipfius ex- 
scleniam Summa auiem Del excellentia efly natura ip[a divina, que tan- 
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ta eft, ut omnem perfetlionem comprehendat , & eå nil majus c melius 
cogitari poffit. Quare certum efte omnino oportet, Dco propter excellen- 
tiffimam ejus naturam cultum divinum deberi. Refpondco,iterum Smi- 

Smiglecius sec. giccium non probare quod probandum erat.Probat enim Deo pro- 
probat necpro-` pter effentiam cultum deberi: probandum autem erat,Deo propter 
barepoiefl quod. e(fentiam precifé velfolam;ut cap: 10. loquitur,cultum deberi. Hoc 
efi probandum. coo negaram, illud veró minime. Cur igitur tantopere debachatur 
in meSmiglecius,fiquidem id, de quo me dubitantem facit,nulla ra» 
tione probavit? ` at i 
Sed mavult me exagitare , quàm fua probare. Producit enim 
mea verba, nifi con[laret eum, qui divinam babet effentiam,divinam e< 
tiam babere potentiam in nos omues , c fimul voluntatem nos j«vandi, 
non féqueretur, prcifc ei deberi divinum cultum, & ad ea (ic refpondet: 
O bovis non bominis vocem! Verba fané nec morata necreligiofa. Sed 
italicet Smiglecio quod libet.!táne, ait, porró,tibi $malci videtur De- 
us in fe vilis ut, fi tibibene non faciat er voluntatem te juvandi non hahe- 
at, ipfe in fe non fit Deus, necbonore divino,ob fuam ipfius infinitam ex. 
cellentiam dignus? Difte,$malci, Dei bonorem non ex tuis commodis meti- 
ri, fed ex immenfa ipfius in fè ipfo preflantia. Ad qux ego. Dupliciter 
Smiglecim cs, ME calumniarisSmigleci. Nam primüm ego non ex fola Dei benefi. 
dunratur. centiavel voluntate nos juvandi,fed etiam ex poteftate,quam in nos 
j omnes habet, perfectiffima, cultum divinum pendere dixi , quam 
tu ftudio, in tota hac tua refponfione, omittis nefcio quá cófctentiá. 
Similis cft hic dolus tuus ei,quo Socino in Monftris affingebas, eum 
sap:2% Chriftum Dei filinm non nominare ob fan&titatem,cüm tamen ejus 
& aSocino, & ate ipfo,Socini verba repetente , effet facta mentio. 
Quod quomodo excufaturus efes expectabá : fed tuo more id præ- 
teriifti. Ego veró illud aliis notandum affcribo. Deinde non dico, 
Deum ob fuam ipfius infinitam excellentiam non effe dignum ho- 
norc, ut me traducis Smigleci : fed dico, non deberi cultum divi-- 
num Deo preæcifè e propter eftentiam. Tacité fcilicet concedens;de- 
beri etiam propter effentiam,fed non ob folam;nec loco cffentia di- 
co propter cjus infinitam excellentiam. Nam divina poteftas potif- 
fima pars eft iftius infinite excellentia iplius. Difce igitur, Smigleci, 
adverfus proximum tuum falfum teftimonium non perhibere. 
Sedait. Nam e firiptura,cim Dei majeflatem,quà omni bonore di- 
gnus efl, extollit, non folàm commemorat profufam in nos beugvolenti- 
am fed precipue eaque naturam illam in fe preflautiffmam cr omnibus 
perfettionibus admirabilem indicant, ut quid fit immortalis, invifililis, 
ætersus immenfus magnitudinis non babeat frnem nec fapientie unmerit, 
quòdfit primus cr novifimus crc. uti ex innumeris fcripture locis mani- 
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feftum est.Sed hic iterum idem eft dolusSmiglecit,quem,modo indi- Smiglecius jit i 
cavijifds,ut apparet,(tadio&datá operáà commitfus.Nam ego non fo- "^ omit qua Wi 
lùm benevolentiam Dci commemoro, fed etiam poteftatem,eam; PLI eis 1l 
potiffimim,ut verba mea a $miglecto citata docent. Meminerit igi- $ | 
tur $miglecíus,fe, dum me impictatis arguit falfo , aliquid certénon r | 
admodum pium commififfc. Przterea ineptiffime id affcripfit , quid | 
fcriptura de Dei majeltate commemoret, quà omni honore dignus f 
elt. Nemo enim hoc inficiatur. Probandum erat, ob hæc, quz afferi- — | 
buntur precifè er fola; honorem & cultum Deo tribui. Licet enim i- l 
fta omnia de Deo dicantur,quz Smiglecius commemorat:tamen;ni- l 
fi nobis conftaret, eum, qui eftimmortalis, invifibilis, æternus, im- At 

 meníüus &c. poteltate elfe infinita preditum,& ad nos juvandos prõ- 1 
tum, propter ifta commemorata præcilè cultum divinum ei deberi, — | ! 
dici jure non poffet. Adde quód ego de fola loquor effentia: Smigle- i 
ciusautem ea commemorat,quz deDei effentia efTe dici poffunt, An | 
veróipfa Dei fint elfentia , non plane conftare videtur, cùm certum | 
fitifta nonnulla faltem cum aliis etiam communicari poffe : effentia 
yeró Dei cùm nemine communicari poflit. 

Pergit Smiglecius in hoc dolo fibi placere, dum ait : Et verà fs 1 
Deus neminem juvaret , nemini benefaceret neminem fervare vellet (uti 
re ipfa demones damnatos fervare non vult) non defineret proculdubio 
efle Deus neq; ante mundum conditum cum nulla res extaret cui Deus be- [| 
mefaceret,dici potefl Deum non fuie Deum, aut fi mundum totum, omnes 
bomines c angelos in nihilum verteret aliquid ei de divinitate decederet: | 

.& ficut non minus tunceffet Deus , quàm modo cim nobis benefacit , ita 
non minori bonore ex fe dignus effet, Non pendet igitur a nobis Deus ficut I 
in divinitate,ita nec in bonore &c. Adverte,benevole lector,quàm me Bmiglecisa tea | 
gravi Smiglecius injuría afficiat , dum, tertiüm me refutaturus, terti- n omittit qua 
lim omittit, quod Ipfemet me dicere dixerat, de poteftate fcilicet canja fua obfit 
Dei. Adverce & hoc, quàm otiofe & extra propolitum ilta omnia 
ditferantur s quae ditferuntur. Quis enim negat, Deum fuitfe Deum 
ante mundum conditum,& futurum Deunm,etiam(i neminem ferva- 
1€ vellet, & etiamfi mundum & omnes creaturas in nihilum verte- ii 
ret,utiíta tam verbolè obtrudat Smiglecius? Probandum erat ob elh 
fentiam pracif? Deo deberi cultum, Hoc quia difficile erat Smigle- 
cio aliud agendo tempus terit, & invidiam etiam fortalIe nobis cre. 
are conatur apud incautum lectorem , quafi iftanegemus, quzipfe j 
tam copiofè enumerat.Quanquam valde ridiculus eft etiam Smigle- | 
cius, dum ait, Deum honore dignum ex fe futurum , fi mundum to- : 
tum, omneshomines & Angelos in nihilum verteret. Nunc enim 

"non 
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hion de eo fermo cft;qualisDeus futurus etfet;etiamfi:nulla effet cre- 
atura, fed quid in hominibus efficiat, ut cultum divinum Dco tribu- 
ant,anfola e(fentia præcifè,an veró unà cum illa ipfiuspoteftàs & be- 
nignitas? Quod veró addit amplius Smiglecius, divinam bencficenti- 
am,non propter nos;fed propter cjusdivinam excellentiam & natus 
ram elTe divino & fummo honore dignam , non futuram , nifi ab illa 
infinita natura procederet , hoc & ad rem nihil facit. omittitur enim 
iterum poteftas divina , cujus ego mentionem feccram difertiffimé; 
& praterea falfum tam diu cenfendum eft , donec a Smiglecio pro- 
betur, quod quia nunc non fecit , ncgligentiz eum faltem accufare 
jure potfum. 

.. Expedit uná;ut ait Smiglecius,in(tantá,fecundam affert & ter- 
tiam & quartam. Sed revera nihil eft in bac prolixa oratione,prater 
conatum multa otiófa dicendi, & ftudium femel di&a ad naufeam 
usque repetendi.Quod ut verum effe conftet, non gravabor exami 
nare omnia, & o(tendam,;nihil habuiffe nec habiturum Smiglecium,;- 
quo noftram de Chrifti divinitate fententiam denigrare poflit. Dici- 
mus,divinam potefiatem divinum honorem mereri, ficut Regia po- 
tcílas regium.Smiglecius ait: At quis non videt, Regiam poteflatem, fi ab: 
ipfo Rege exerceatur, regium bonorem mereri:[i ver aliis officialibus vel” 
etiam proregi communicetur, non mereri bonorem regium, fed regio mi ` 
norem.Regius enim bonor eft illejquo quis pro Rege colitur. Atqui nudi of- 
ficiales regii aut proveges pro regibus habendi non [ant ,e0 quod poteftate 
regiá fibi communicata guberüant: pari igitur ratione dedivina potefla- 
te fentiendum eft &c.Hic dupliciter errat Smiglecius. Nam primó fal- 

` füm elt ,proregi vel vicario regis non deberi regium honorem. Re- 
TUM RUN M gius enim honor noneft (ut ait Smiglecius) coli pró rege,fed colt,ut 
litur pro Deoi- Rex colitur,etiamfi Rex quis non fit. Sic etiam Chriftusnon colitur 
pfo, fed tamen ut : a. nobis pro Deo, (nempe illo uno) quod fcilicet is fit, fed colitur ta 
VMT men ut Deus ille unus, hoc eft, ejufdem honori: genere, quo Deus 
Chriftus non re^. colitur. Dcinde quod jam non feme] dictum eft; non eft Chriltus iri 
gnat ut prorex, poteftate fua comparandus cum officiali regisaut ptorege: fimplici: - 
ter: fed vcl ei, qui und cum abfoluto rege regnat, vcl qui abfolutè rri 
certa quadam regni parte regnat , ut tex antea in univctfo regno re- 
gnabat, velut polteain parte regni rcliqua reghat;ut de imperatori- 
bus quibusdam Romanis fcriptum legimus, & ex parte etiam in no- 
ftra patria factum elTe ; parentum noftrorum memoriâ , regnanté 
Augufto jam patre Sigismundo , angufte metpori; CERES US ug. ^ 
Vnde nemo non videt, divinum cultum jure Chrifto debeti. Itaqué- 
vcrba effe cenfenda funt, que poftca abfque ulla probatione addit 
e Smiglecius; poreftarem tantum dpinam jungfam excelleutilfima nature 
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bonorem divinum mereri: ff verò communicat a fit réi create, long? infe- 
riorem. Non enim id attendendnm ell, an fit avulfa ab effentia Det 
(ut Smiglecius loquitur) hoc eft, cum quo fit juncta: fed quàm prope 
poteftas, quz juncta efl creature, ad cam,quz exccellentiffima naty- 
ræ juncta eft,accedat. Quod in Chrifto Deus confpici voluit.Huic e- 
nim poteftatem certo temporc & certa de caufa dedit & donavit, & 
tamen tantam, ut ipfemet Deus neminem judicet , fed omne judiciü 
filio tradiderit,quz non potefl non etfe vere divina poteftas, ut ipfe- 
met eriam Smiglecius fatetur, qui dicit,candem numero poteftatem 
elfe datam Chrifto homini. Verba non minus & illa funt : Divinum 
bonorem ei tantùm qui ver? e proprió Deus efl, deberi, fi voces veré gr 
ERER pTO En , quf naturá Dcus eft, accipiantur. Repugnant enim 
manifeftis & clariflimis f terarum N.F. teltimoniis, quz, ut modò 
diximus, docent, potefati divina participate etiam cultum divi- 
ium deberi. 

Tertiam afferttorem meam facit, Chrifto homini cum divina 
poteftate, divinum quoq?honorem communicatum effe, camq: ex 
fenfu Catholicorum veriflimam, ex noftro falfiffimam elTe ait.Sed & 
ineptèfe geritin noflris lententiis referendis , & pueriliter ad illas 
tcípondet. Quid enim nunc,ubi docendum crat,nos & falfa & impia 
de Chrifti divinitate docere, opus eratid afferre, quod ipemet fate- 
tur elfe veriffimum,quoad verba faltem?Et quid elt aliud quàm ludi- 

. ficare homines, cùm difputandum eft, fenfum fuum Catholicum af- 
Ícribere? Senfus enim ilte Catholicus, Catholicus error elt, nifi te- 
ftimonits aut rationtbns comprobetur. Vidcat autemiterum corda- 
tus lector, an non jure accufem verbofitatem & unius ejusdem; rei 
iterationemSmiglecii.Nam fenfum noftrum explicans, & quare non 
fequatur,cum poteftate Chrilto communicata communicatum clTc 
Se divinum; hanc rationem iterum affert: Divine enim poteflati 
non nifi quatenus idem efl quod Deus debetur cultus divinus, & iterum: 
participate enim poteflati non deberi eundem cultum qui ipfi principi po- 
teflati debetur, omnino ratio [uadet. Nonné enim illud idem in proxi- 
mé antecedente periodo dictum fnerat ? Falfum autem & fallax e fe 
ibidem demon(lratum futt. : 

Porrócum poteftatem Chrifti ejusdem generis cum principe 
poteltate etfe dicimus, dit Smiglecius. atut concedatur effe ejusdem 
Beneris in ratione poteflaris refpeétu cjusdem gencris effetlorum, que n= 
traque refpicit (qug verba obfcuritate non carent) non tamen idcirco 
Junt (hoc quomodo cum adverfativa , 4t ut concedatur effe, &c. con- 
Yeniat, videat Smiglecius) ejusdem generis in ordine ad cultum (verba 
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iterum perplexa) Cur veró?Nam poteffas,ait, que in Deo efl ideo mere- 
tur cultum divinum,quia eft potefl as primi principii er ideme[l iumDeoy 
quod cum poteftate creata non conveniat, fequitur, eum non efte in boc e~ 
jusdem generis cum divina poteftate, Sed quid dixit Smiglecius? Nihil. 
Nani etíamfi non fitChrífti poteftas in hoc ejusdem generts cum di- 
vina poteftate,quódDei poteftas fit primi príncipit,Chri(ti verónó: 
certum tamen elLeam effe ejusdé generis, quoad effectus,quos pro- 
ducere poteft , ideoque cultu divino verè dignam. Cùm ,tefle fcri- 
ptura;ea etiam poteftas digna (it ifto cultu, quz participata cíL,fi éan- 
ta (it,ut cffectus veré divinos, quales nulla creatura præltare poteft, 
producat. Quod in fola Chrifti perfona Deus exeri voluit. Videati- 
gitur lector, an oppugnare hancSmiglecti fententiam & rationem 
& antea Íciverim & nunc lciam y adverfusquam teftimonium facra 
fcriptura clariffimum , iddue nonunum , tanquam arietes invictas 
produxi. DM 

Ad ifta Smiglecii verba:fz Chriflus folam biberet poteflatem divi 
nam absq; nature diving communicatione , omnim nec Deus verus eRety 
nec vero divino bonore dignus, videat le&or, an non jure rcgerere il- 
Iud poffem , o bovisnon hominis vocem! Hoc enim & ipfi rationi 
& facris literis N. F. ità contrarium cft, ut vix aliquid magis, ut ex fu« 
prà dictis apparet. Chriftus enim omnino eft verus Deus, quia vera 
clt divinitate & poteftate praeditus, & omne habet judicium 5 et ve~ 
ro honore divino dignus, quía ita honorandus, ut ipfe Pater:necta- 
men iftam divinitatem & potefítatem,vel omne judicium adcod; di- 
vinum cultum habere poteft cum diving nature communicatione, 
tum quía natura divina numero ura fit. communicari autem & nu- 
mero unum elfe contraria funt, tum quía Chriftus naturà homo fit, 
adcod; perfona humana. Qui veró perfona eft humana;is divina na- 
turg, qualem credit Smiglecius,particeps eife nullo modo poteft. | 

(— Quartam meam affertionem facit Smiglecius, quód dicam; po- 
tc[fatem divinam participatam mereri cultum divinum, idque pro~ 
bem tum ratione tum f. literis. Rationc enim docere,ob poteftatem 
deberi alicui honorem, eumq; tantó majorem,quantó major eft po- 
tcílas; literas vero facras ,cüm dicunt, patrem dedilfefilio, ut o- 
mnes honorentFilium; ficut honorant Patrem, nihil aliud dicere, 
quàm ipfam Chrifti poteftatem fuadere, ut ci cultus divinus tribua- 
tur. Sed hæc quarta affertió dadem eft re ipla cum fecurida. Nam nos: 
in Chrifto divinam poteftatem nullam agnofcimus prater partici- 
patam, camg; divino cultu afficiendam dicimus.Itaque verbofus ite- 
suni clTc cupit potíüs Smiglecius, quàm veritatis [tudiofus, Quia ta- 
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fnen in hoccardo rei vertitur, videndum eft, quid ad hzc noftra a (e 
allegata refpondeat. Ait igitur: ut verum eft cuiq; poteflati convenien- 
tein bonorem deberi: ita poteflati, qua vere c iutrinfecd divina eft e in 
Deo refidens,verus divinus cultus debetur.Hoc veró ut nemo negat,fic 
Jor opus erat dicere,nili ob(tudium verbofitatis.Semper enim id in 
quaflione eft , an ob folam talem poteftatem divinam; qualem per 
Voces verd & intrinfeco Smiglectus intelligit, cultus alicui debeatur. 
Nin fi ex fenfü verborum loqui velimus , Chrifti poteftas vcre & 
intiinfecé divina elt- Nam effectus veré divinos producit; & polt- 
quar ei data eft, intrinfece ita in eo refidet, ut in ipfo Deo.Probetí- 
giturimiglecius;poteítati diving participatz, ita ut in eo,cui partici- 
pata eit, in hæreat, cultum divinum non competere, nifi tergiverfa- 
ri videri velit. Ait igitur:Ouod vel ex co patet,quia in bominibus et» An- 
gelis efl etiatn poteftas divina participata , tum ad judicandum , tum ad 
miracula patranda, ob eamq; poteflatem in fcriptura Dii vocantur, neq; 
tamen quispiam dixerit , propter eam poteflatem illos vero divino cultu 
afficiendos. At hac probatio antcain monftris & in hoc libello Smi- 
glecii toties iterata& profligata, adeod; miferabilis eft & infirma, ut 
nonnifi defperatio cam reaffumere jubeat. Quid énim commune 
habet poteftas omnium angelorum & hominum cum poteftate 
Chrilli, ut ex eo; quía illorum poteftatí cultus non debeatur, hujus 
etiam,nempe Chrifti,poteftati cultum divinum non deberi colliga- 
tur? Parumné conflat, Smiglecium nón intelligere vel faltem nom 
co nfiderare, quanta fit Chrifli divina & participatd poteftas, dum ita 
in eam involat? Audet ipfemet affirmare , ut ex fequentibus verbis 
conftat, divinum honorenrangelis étiam & hominibus, ob potefLa- 
tc mipforum divinam: deberi,& tamen ei, qui omnium illorum Rex 
& Deus elt, Clirifto , divinum honorem deberi negat, quod nos fo- 
lim affirmamus. Iam quod addit, cultum, quiangelis & hominibus 
debetur , nullo modo dici potfe vérè & quoad elfentiam divinum, 
necnos deChrifto dicímus,nec dici volumus,quód cultus,qui ei de- 
betur divinus , fit quoad elfetitiam divinus; »dNam ut Chriftus non 


eft etfentià Deus: fic nec quoad elTentiam; (tit Smiglecius captiofe - 


vel ineptè loquitur) divinus ei cultus tribuendus eft.Interim tamen 
firmiter adverfus Smiglecium ex ipfiús fententia concludi poteft: Si 
ob poteftatem qualemcunque divinam, debetur alicui divinus cul» 
tus , multó magis divinum cultum deberi ei, qui perfectiffima & 
abfolutiflima fuo modo divina poteftate donatus elt, qualis e(t 
ch rifti potefls.Nam & poteftas ipfius divina in ipfo ita refidet,üt a 
femine dependere dici poffit, & tales effeQus producere poteft, 
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Refutationis primi ron 
aquales nulla nec angelorum nec hominum divina poteftas produ- 
Xitunquam aut producere poteft. V ideatigicur lector benevolus,an 
jurc glorietur Smigleciùs,me premi hac fua inftantia,quá nihi] levis 
us dici in hoc argumento poteft. , 
Porró cum dico, non propter qualemcunque poteftatem divi- 
num^honorem Chrifto deberi, fed propter talem & tantam, quz di 
vinz poteltati par fit fuo modo, in nobis regendis & fervandis, qu;* 
Jem poteftatem, cùm non habeant angeli & homines, idcirco divis 
num eis cultum non competere, re(ponfionem banc nimu f'roohm 
efje c meam dottrinam evertere , aitSmiglecius. Videamus &ilta. 
Etenim , ait, paulo ante probabat $malcius uaiverfà divise powftati 
divinumi bonorem deberi hic veró concedit inbominibus divinam puefta- 
tem,cui tamen negat cultum divinum deberi Se ipfum igiturevertitvmale 
cius Etfi enim poteftas divina in bominibus cr angelis fit diverfi generis 
ab ea poteflate,que inCbriflo,quód bec ad nos regeudos c falvandos per» 
tineat, illa ver alio (peitet: tamen utraque eodem modo divina cfljnempe 


participatione divine poteflatis, Veligitur utraġ;, quia divina efl ere ` 


bitur cultum divinum, e fic bomine; ci» angelicultudivino colendi erant, 
vel neutra divinum bonorem merebitur , c fic fequetur, poteflarem divi- 
uam participatam cultum divinum non mereri. At tota hac machinatio 
Smiglecii,quz his & fequentibus verbis facis prolixa continetur,de- 
claratione fola fenfus noftri & diftinctione refutarur folidilimè. Di- 
viņus cultus duplici modo conf(iderari poteft. Nam & cultus, qualis 
Dco debetur, divinus eft;isiuc proprie: & cultus,qui humano fupe- 
rior cft,divinus appellari poteft,licet minüs proprie. Cùm igitur di- 
cimus,.divinz poteltati divinum cultum deberí;indenifité loquimur 
& implicité. Cum veró poteflatem in hominibus & angelis conce» 
dimus; cui negamus divinum cultum deberi,tz!em cultum divinum 
intelligimus, de quali nobis fermo eft, nempe qualis Deo debetur. 
Is autem elt, cujus comes elt fides collocata in co, quem colímus,& 
adoratio fimul& invo atio.Talem cultum divinum non deberi ho- 
minibus vel hinc comit, quód nec angclis competat. Propterea c- 
nimlIoannes, cùm angelum elfet adoraturus, prohibitus ab co fuit, 
nc id faceret. Iam fi angelis adoratio fub N. F. non debetur,quomo- 
dohominibus? cum nemo non videat, multó effe majorem potefta- 
tem angelorum, quàm omnium hominum divinorum. Cultum ve- 
rò (ut fic loquar) alium, qui fit humano fuperior, & ideò fuo modo, 
licet improprie,divinus appellari poffit,deberi & angelis & homini: 
bus non diftitemur. Pluris enim faciendi & reverendi funt angelt, 
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quàm omnes homines : pluris etiam. faciendi & reverendi Ómies | 
Principes& Reges,quàm aliiomneshominesvulgares. — — 

Infignem autem commifit fallaciam Smiglecius, dum ait;eodem 
modo divinam elfe Chrifti poteftatem,quo angelorum & hominum. 
Nam quod fecundüm quid tantum verum eft, id ille fimpliciterac- 


Cur Chrifi pos — 
teflas non codeni 
Jar | qr 1 t, d prorfus modo di- 
cipit. Eodem modo divina elt,quia tam Chrifti, quàm angelórum & vina’, quo Ange? 


hominum poteftas participata eft,& ut fit, neceile eflzatrurfus on !9""m& homini" 
eodem modo divina eft, duplici de caufa.Nam &nagp'ita dependet a 
Dci poteftate Chrifti poteftas, ut omnium ang&l6rum & hominum 
poteltas dependet,non tantùm aDei fed etiam a Chrifti poteftate;& 
longè diviniores effectus producere potelt, quàm omnis omnium 
angelorum & hominum poteftas. Vnde apparct, licet utra; fit divis 
na,tamen.non eundem cultum deberi utrique: imó dici polle, divi- 
num cultum, de quali nobis nunc fermo eft, nullo modo eis deberi, 
Ridiculus proinde vifus mihi cft Smiglecius, qui me hoc ipfo vehe- 
menter premi & in explicabiliter innodari diccre aufus fit.Obferva- 
to enim hoc,quod modó dixi, apparebit, me nec cogitare de evafio- 
üc,necutcogitem,neceflecffe. — — itu 

Fruftra ctiam illud addit Smiglecius.Sicut poteftas regendi nos ci» 
falvandi a divina poteftate derivata in Chriflo meretur divinum cultum,” 
angelorum quoq; €i bominum poteftatem a divina poteftate derivatam s 
mereri cultum divinum. Nec enim ob derivationem potcftatis cultus. Not ob Ter VAR 
alicui divinus tribuitur, fed ob dérivata poteflatis qualitatem vel fedábderivare ph 
quantitatem. Quia igitur Chrilli a Dei poteffate derivatz poteflatis E qualitas 
ca clt qualitas & quantitas, quz non eft poteftatis angelorum &ho- Wean 
minum derivata, hinc ficut illa cultum divinum;hoc cílqualis Deo 
debetur; mereatur, hzc vcró non item. dci P. 

Iam cum dico amplius, Angelorum, & hominum poteftatem 
rior cffe veré divinam. quia non fit ejus generis , cujus ca efl;qua in 
Dco in eft; cùm non poflint angeli poteftate, quam habent, nosa 
morte liberare & vità æternå donare, nedum bomincs, tria mihi o- 
bjicit Simiglecius, quz ordine examinabimu imüm dicitme mi- 
hicontradicere. Ha&enus enim, ait, docuit iñes e angelos dici iit 
fcriptura veros Deos a divina poteftate quam babent. Hoc autem quomo- . 
do ftare poteft, fi poteflas eorum non fit verd divina? an verus Deus dici 
poterit, absque vera poteftate divina ? Hanc contradictionis fpeciem 
tóllo diftinctione eadem, quà modó füm ufus in cultu divino expli- 
Càndo. Poteltas divina duplici modo expendi pote(t. Nam & divina pi... dic 
eft qua naturaliter Deo inc(t;&quz ab co participata elt, Participata, quim varié cona 
poteftas rürfüs duplici inodo confiderari poteft. Nam & ea divina, fdesada fi 
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eft, quz effectus tales,quales Deus folus producere poteft;producit, 
eai; propriè,& divina etiam poteftas participata ea appellari poteft, 
qua fublimiores effectus producere poteft, quàm humana poteftas. 
Hoc modo confiderata hominum , hoc eft, regum ac principum, & 
angelorum poteftas, divina verè efl: ifto verb modo non verè divi- 
na eft nec angelorum nec hominum poteftas, fed folius Chrifti po- 
teftas įta appellarimeretur. 

Secundò ait Smiglecius: Nimis inepte probat, non efte were divi- 
nam, ex eo, quod efFülterius generis ab ea poteftate, que efl in Deo ad nos 
falvandos. Cur veró? Etfi enim, ait, fit alterius generis a poteflate nos 
faloandi,non tamen efl alterius generis a poteftate miracula faciendi,qu& 
in Deo efl, Imó eL alterius generis. Nam poteftas miracula faciendi 


“aliis etiam participata fuit olim : at poteftas nos regendi & falvandi 


nemini unquam przter folumChriltum.Sed addit Smiglecius. Nam 
ficut poteftas faloandi in Chrifto dicitur effe cjusdem generiscum potefla. 
te divina, quia eft ejus participatio: ita poteflas bominum e angelorum 
ad miracula patranda, dici debet divina in fuo gencre, quia efl ejus pote- 
flatis,qua in Deo efl, participatio. At falfum eft, utmodó docui,Chrifli 
poteftatem dici ejusdem generis effe, cujus ea eft, que in Dco in efl, 
quia potellatis divina fit participatio. Non enim participatio , fed 
modus & perfectio participationis facit, ut Chrifti poteftas fit ejus- 
dem generis, cujuseaeft, quz in Deo eft. Qui modus & perfectio 
participationis poteftatis,quia nunquam in angelis & hominibus fu- 
it, poteítas illorum ejusdem generis cum Chrilti poteftate & verè 
divina abfolute dici nequit.Quod ipfemet ettamSmfglecius tandem 
fatetur, dum dicit, poteftatem angelorum & hominum in fuo genere 
dici debere divinam. Hoc autem genus quale fit vel effe debeat,jam 
explicuim? diferte. Tertio ait: Quemadmodii Deus non unius tan- 
1m generis poteftatem in fe babet ita nec pote[las a divina derivata de- 
bet effe unius generis, fed licet fit diverfi generis ab altera,a qua non deri- 
matur cum ea tamen, ahua derivatur eft ejusdem generis:ac proinde pror 
pter talem derivati ivina dicenda erit.Nam etiam poteftas crean- 
di efl diverfi generis a poteftate [alo andi: utraq; tamen eque divina. Fa- 
reor, ompem poteftatem a Dco derivatam elfe divinam, & eatenus 
omnem etiam elfe ejusdem generis: fed quia non omnis poteftas 
derivata par eft. alia epim ita derivatur,ut fit& propria ejus, in quem 
derivatur, itauta nemine dependeat, & tales effectus producere 
poflit, quales folus Deus producere poteft: alia veró ita derivatur, 
ut & femper a Dco pendeat, & cffectus producat longeillis inferio- 


res, quales Deus producere folet, hinc fit, ut illa poteftas divina ap- 
pelletur 
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pelletur magis proprie, hzc veró non ita proprié. Non'eratautem 
dicendum a $miglecio , poteftatem creandi & falvandi in Deo effe 

qué divinam. Nam procul omni dubio effectus poteflatis diving, 
quà hominem mortalem fibi fimilem efficere potefo, cfl magis diyi- 

. nus & Dco propria, quàm effectus, aliquid mortale & corruptibile 
creandi.Iam fi in ipfoDco;ob diverfitatem effectus;alia poteftas aliâ 
praflantior confiderarí poteft, & divinaomnis quidem dici mere- 
tur, non tamen zqué;quis non videt,dc aliis etiam, quibus poteftas 
divina data elt , dici poffe, poteftatem illorum effe quidem omnem 
divinam, fed non omnem eque divinam ? 

Sequitur paragraphus 8miglecii, in quo fe omnino me capturG 
;credidit.A djymarginem enim affcripfit;me in co velobliviofum elTe, 
yel mihi contradicere,vel mei plum corrigere.Eft autem,quód dico, 
angelis & hominibus deberi cultum nec humanum nec divinum, 
fcd religiofum.Hinc enim ita infertSmiglecius, 4gnofcat igitur ex bac 
dottrina $malcius dari bonorem medium inter civilem gr divinam, quo 
fan&tos colioportet ob dona divina illis concefya cujus tamen dotirine non 
meminerat fol: 43, in cultu fan&orum oppngnando. Ego v eró mirorjibi 
ita dormitafTe Smigleciunrubi tam accuratus elTe videri voluit.Is e- 
nim fub nominebominunfanctos intelligere videtur,cosds mortuos; 
vclíaltem idem de fanctis mortuis dici polle credit, quod ego de 
hominibus affirmo: At cgo per homines nec fanctos intelligo, ne- 
dum mortuos. nec enim fanis ob folam fanctitatem cultus debe- 
tur. Homines autem, quibus cultus quodammodo religtofus debe- 
tur,funtRceges & principes,qui interdum etiam potfunt effe non fan- 
€i, & tamen ob poteílatem divinitüs fibi conceffam honore & cul- 
tu, qui honorem, queziyulgaribus hominibus deferimus, füperet, 
digni funt,dum fcilicet eos reveremur, &licet interdum injufli fint, 
cos tamen non blafphemamus (quod vitium in falfis Prophetis & 
doctoribus notat D. Petrus & Iudas) fed ipforum legibus, quatenus 
cum Chrifti legibus non pugnant , & interdumgpon fine gravamine 
noftro,morem gerimus, & omni ratione extqrmaetiam fignificamus, 
nos cos,tanquam Dci in terra vicarios,honorare. Iam fi Smiglecius 
docuerit,fan&tos nunc yivere,&potceflatem haberedivinam,vel do- 
na etiam illis a Dco concetTa effe, nos cultum illis, qualem requirit 
Smig]: , tribuere parati fumus : Sed hoc nunquam prafticurum Smi- 
glecium, jam ex co, quod alii ante cum tentárunt, quivis perípicere 
potet.Et ha&enus de ratione;qua docueramus,participatamChrilli 
pote(tatem divinum cultum mereri; nunc ad locum facraruum lites 
Farum,quo idem probaveramus, veniendum eft, 
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a2 Refutationit primi 10. 
Cùm igitur dicimus, Chrifto ob poteftatem participatum cuf- 
tum divinum deber!,quia omne judicium datum fitilli cofine,ut o- 
mnes honorent filium, ficut honorant Patrem , refpondetSmigle- 
cius , me ca in re vel principium petere, vel nihil concludere.: Nam,. 
ait ,nos etiam fatemur, poteftatem illam judicandi Chrifto bomini datam 
effe a Patre. At non ilico concedere nos oportet, eam poteftatem effe parti- 
cipatam c derivatam à.divina, fed dicimuseffe candem numero potefla- 
1em,qu& in Patre efl. Dari autem illam dicimus non per productionem de: 
n10v0;fed.per unionem nature diving hypoflaticam. Aut igitur pro concef- 
fo accipit $malcius , quod probandum erat , poteftatem illam judicandi in 
Chriflo effe diverfam a divina,aut ex hoc folo quòd ea data fit inepte con~ 
cludit datang effe diverfam. "Potuit enim cadem numero: uná cum natura 
illi uniri, ut omnes Catholici femper crediderunt. Quomodo veró prin-- 
cipium petere is dici poteft, qui rationem ejus,quod affirmat, affert 
talem; quz nullo modo ab adverfario tollitur, qualis efthac, quód 
interea opera, que Pater Chrifto, poftquam in terris miracula tece- 
rat, oftendit;id numeratur,quód omne Judicium ei dederit? Hinc e-- 
nim conflat, iftam omnisjudicii'dationem nec cádem numero cum 
ea,quam Deus habet;proprié etfe;nec per iftam unionem,quam fin. 
gitSmiglecius, hypolftaticam contigitle. Nam quod idem cft numas: 
ro, nemini dari poteft. Vnioautem ifta hypoflatica long antea fa- 
dta erat, ex menteSmiglecii, nempe cùm Chriftus naturam huma- 
nam in utero virginis affümfir. Itaquc firmiílimé concludo, potelta- 
tem Chrifti participatam & a divina derivatam elle; camque mereri 
cultum divinum: " 
Cavillus eft autem $míglecii;dum ait, me non probare Chrifti 
poteftatem effe diverfam a divina. Nec enim hoc mihi probandum 
fuit:fed fatis eft,eam effe participatá. Quod ita fe habere, jà conftare 
poteft omnibus. Potelt autem participata potcítas fuo.modo dici ca- 
dem cum ca;quz in Dco ell. Necenim necelle eft;dicere, Deum ali- 
am creatfe,quam Cfgrifto donaret, fed de fua poteftate, cum ipfo ita 
cam comm unícatfet ,,quemadmodum: de immortalitate fua cum 
C€hrilto homine & angclis communicavit & oli cum omaibusfi- 
delibus communicaturus eft.IIud veró,quod omnesCatholici lem- 
per crediderint,datam elfe Chrifto eandem numero cum divina po- 
teftarem'unâ cum natura, an non [it craffa: principii petitio, vel. 
quid multó turpius, judicet «quus & benevolus lector. Quidenim 
prodeft omnes Catholicos id crediuifle , quod Apoftoli non credie 
derunt ? 
Jamiis, quz dixeram ad probandum, patticipatam puel um 
cultum. 
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-cultum divinum mereri, omiflis, probare contra ménititurSmigle- 
€ius,eam non mereri cultum. divinum. Sic igitur ait: Id enim quod di- 
vinum bonorem meretur debet effe verus Deus, Nefas enim efl prater n= 
num verum Deum alicui cultum divinum deferre. Cùm igitur omnis pote- 
fias rebus creatis à Deo communicata quantumcunque dioina dicatur, fit 
a Deo diverfa, nec idem quod Deus verus, confequens eft, divinum culum 
non mereri. Sola poteftas que in Deo efl ficut ver? ci per effentiam efl di- 
vina er idem cum Deo: ita divinum cultum verum meretur. Atiftud c- 
goargumentum repudio. Nego enim, id, quod divinum honorem 
meretur, debere effe verum Deum, fi (ut necetfe eft) verba hzc pro 
co,qui eft natur Deus,accipiantur. Nego etiam probationem hujus 
affirmationis,nefas fcilicet effe;preter unum verum Deum,alicui cul 
tum divinum deferre fub N.F.Nego denique,(olam poteffatem,que 
in Deo eft per elfentiam divinum cultum meferi. Nec nefcivit Smi- 
glecius me ilta negaturum. Cur igitur Krabat non addidit? 
Quia fcilicet nullas addere potuit, nec unquam poterit. Hacenim 
omnia quz modó recenfui , adverfa fronte pugnant cum clariffimis 
iisque perplurimisfacrarum literarum N. Foederis teltimoniis, qua 
docent, divinum honorem deberi ctiam ei , cui Pater,certo tempo- 
te & certa de caufa, largitus elt omne judicium. Hic autem verus, 
hoc elt, naturà Deus effe non poteft. Confülat etiam feipfum Smi. 
glecius, &,quàm turpis fit confequentis fallacia in hac argumentati- 
one illius, ipfemetfatebicur. — i 
< Sedadhuc unummeum dictum trutinatur aSmiglecio, quod 
. dixi, Chrifto communicatam effe poteftatem parem divinæ potc- 
flaci, ideod: cam mereri cultá divinum. Hoc autem falfum effe ver- 
bofè oftendere conaturSmiglectus. Docet entm;Chrifli poteftacem 
& clTentía & quantitate & qualitate minorem elfe divina poteltate, 
adcoduc non parem. Sed ne Smiglec!i verbofitatem imitari videar, 
uno me vcrbo expediam. Dico 8miglecium mecum parum candidé 
agere, Nam,potefltatem Chrifti parem divina poteftati abfolute ef- 
fejnunquam díco;fed femper addo, fuo modo. Abfoluta enim paritas 
poteflatis cum Dco , eft introductio alterius Dei paris, & Dei qug- 
dam abnegatio. Quanquam falfum etiam eft, Chrifti poteftatem 
mere & abfoluté dependentem effe. Quantumvis enim a Dco pro- 
fecta, &ad Deum etiam reverfurafitenunc tamen,quamdiu Chriftus 
regnum fuum non tradit Patri, icapenes ipfum eft , ut Pater nemi. 
nem judicet, & filius olim Patrifubjectus futurus fit. Quz depen- 
dentiam omnem, quamdiu durat Chrifti hoc regnum , excludunt. 
Inepte ctiam Chrifli facrificium & interpellatio pro nobis; abfolu- 
O2 tæ (uo 
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tæ, fuo modo, divinz poteflati opponitur. Nam;utfüprà docuimus; 
ifta de Chrifto improprie dici, poteftas ipfius abfoluta arguit.Hac c- 
nim cum interpellatione &facrificio proprie acceptis,pugnat ex di- 
ametros et tam Chriftus nosfalvat potettate fua abfoluta; quàm ipfe 
Deus. De? naturali, Chriltus donata: vel potiüis,(alvat nos non Deus: 
Pater;fed Chriftus loco Patris,vel Pater in perfona Filii. 

Quid fit, quod hic addit Smiglecius,Chriftunrnos falvare redi- 
mendo, expendat lector: ego veró id nugatorium aliquid cffe cen- 
fco. Nam perinde eft achi diceret: Chriftum nos falvare falvando', 
cùm nimis obvíum fit,voces redimendi & falvatidi effe faod vvetas. 
Iam fi id de fatisfactione intelligit Smiglecius,graviüs adhucinThe-: 
ologiam eum impingere affirmo. De quo infrà fuo Ioco. 

Sed, hisita otiosè peroratis, tandemipfemetSmiglecius agno- 
fcit & atfcribit, nos dicere, non effe parem abfolutè,fed in fuo gene- 
re, nempe in nobis regendis & fervandis : nec tamen id etiam recté 
dici contendit. Cur veró antea ita nobiscum egit , ac fii diceremus; 
Chrifti poteftatem effe pareny abfolute diving poteflati? Nifi forte, 
ut ingenium oftentaret in exagitandoeo , quod exagitari] verè po- 
telt,& ita incauto le&ori imponeret;quafi (cilicet nos etiam jure re~ 


Ars Smigleeie- prehenditfet , quí tamen id non affirmamus , quod ille tantopere re 


ma. 


Chrifti 'poreflas 


præ omni aliarü 


prehendit. Echoc inter artes Smiglecii numerandum eft. Sed nunc 
audiamus, quomodo probet, id; quod dicimus, non recte dici. Nam 
bac ratione , ait y omnes res creata dici pount babere in quodam genere 
parem potefLatem eique in Deo eft poteflati, e?» quidem tantat, ut in illo 
` genere tanum poffint ,quautum Deus in coder genere. Athoctotunx 
per ca, qua füprà in hoc capite de varia poteftatis diving confidera- 
tione dicta funt;facillime folvitur. Vt ut enim omnis res creata, qua 
divinam habet poteftatem, dici poffit habere poteftatem divina fuo: 
modo parem:tanta tamen eftinter effectusquosChrifti;&inter cos y 
quos aliarum rerum creatarum poteltas producere poteft differen- 
tia,utilla prz hac meritò par divina (uo modo dici polfit.Ouid enim 
magis accedit ad poteftatem dívinanf , quam falutem hominü æter- 


hene nam adminiftrare ? Quod quia nulli: rei creat, prater unum Iefunt 
potekate divin, Dominum poftrum;concetfüm eft;de hoe per excellentiam dici po- 


teft,quàd ejus poteftas fit parfuo modo divinz poteftati. Qua veri 
alicui per excellentiam competunt ,ca ita de illo praedicari potTe', ac 
fi folus eapoflideret slicer aliis etianyper quandam analogiam com- 
petant, antea a nobis demonttracum fuic inipfo etiam Deo. Nant 
quod Deus eft,refpectu omnium omnino al'orum Deorü,hoc Chri- 
ftus cft,refpectu omnium Deorum ; qui dono Dei calesfumc« Quod 
veri 
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o verò, dum ifta dicimus, nihil dicere videmur Smiglecio, dolendum: 
quidem eft; fed tamen, id dicendo s dicere nos perfuafüm habemus, 
quod omnium myllertorum Chriftianz religionis præcipuum eft & 
auguftiffimum. Bo irit 
, , Sed ecce quid amplius dicat audacülus Smiglecius? Non vult no- 
bis fidem adhiberi in eo, quód poteftatem diving fuo modo parem | A 
Chrifto tribuamüs. Cur vero? Quia,inquit,ante afcenfum in celum non repa $migles 
concedunt ei tantam poteftatem Sed ex co noii fequítur,no$ eam Chris "^ audacia: 
fto non tributre,quia ante afcenfum ín coclum noñ tribuamüs. Satis 
enini eft ad id, ut ef a nobistribuatür tanta poteftas , (i poft afcenfio- 
hem tribuatur.Sed dilemmatenos vincere vult Smiglecius,quod ta~ 
le eft. Tunc velerat Chriftus bonore dignus vel non.Refpondco ftatim, 
fuiffe tunc dignum honore. Smiglecius quid ad hacc? si affirmant,ait, 
fe ipfos condemnant,cim docent non propter quamcunq; poteflatem Cbri- 
flo deberi divinum bonorem , fed falim propter talem c tantam , que fit 
par Dei pote[lati, Cuin igi rorå fud vir dicant eum carniffe ifla pote- 
Slate , quomodo affirmare poierunt , Chriflum tunc fuifte bonore dignum? 
Dico, nufquam nos affirmare, Chrifto folüm propter talem & tan- 
tam;quz fit par Dei poteílati,cultum tribuendum.Novimus enim,e- Fa epi 
om antea etiam,quàm iftam tantam poteftatem confequeretur,fuif- L5 Ea pad 
fc adoratum & invocatum: Séd eum cultum,qui nunc Chrifto debe: femper idem. 
turpoftquam in coelis effe caepit, qui eft ut ipfi tanquam Deo confi- 
damus , & omnia ab illo fperemus & petamus qua ad falutem æter- 
nam pertinent, adedgs ipfam æternam falutemsdicimus,ei deberi,no 
propter qualemcunq;; fed talem & tantai poteftatem , qua par fit 
Dei poteltáti. Iam veró quia certum eft, in Chriftum non ifto modo 
fiduciani collocari,& ea ab illo peti potuilTe,qua ad falutem fpectát, 
ipfamá:;falutém,cum in terris verfaretur.ad fidem enim in Chriftum 
perfecte collocandam mors iplius & glorificatio requirebatur,tefte — 
Chrillo : Sicar Mofes in deferto ferpentem exaltavit , ita oportet Filium, Yoanss. 14) 35e 
bominis exaltari,ut omnis,qui credit in enm non pereat fed babeat vitam 
eternam; Spiritus veró fanctus, qui eft unum ex pracipuis,qua ad fa- 
utem pertinent, quomodo petia Chrifto potuit,cüm nonduim ellet | Yoan;7. sov 
glorificatus? ipfa deni (alus aeterna quomodo ab €o peti potuit,qui 
ipfe erat mortalis? hinc manifefte conftat,Chri(tum; tunc ifto cultu, 
qui nunc et debetur;affectum non fuitfe, nec pórró affici potuilfes Et 
ita ut Chriftus indies feipfo perfectior fa&tus eft, fic etiam culeum 
& honorem divinum;qui ci tributus fuig indies perfectiorem fuiffes s 
, Valde autem jejunum cft; quod $miglecius ait, Magos e» Thom& ireprè 4 Smigleè 
Chriflum adoraffe, Magorum enim adoratio merè fuit civilis & poli- cro diéta, 
O 3 tica; 
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kica : Thomas verð nec adoralle Chriftum dicitur poft refürrcctio- 
nem. Nam fi id adorationem appellat Smiglecius, quód eum Domi. 
num & Deum fuum agnovit;jam hoc omnibus Apoftolis atTcribi de- 
bet,non foli Thoma.omnes entm Chriftum pro tali agnoverunt. 

Quod vcró nos nunc etiam , cùm Chriftus in coelis regnat, pae 
rem illi fuo modo cum Dco poteftatem nos falvandi non concedere 
ait, in co nos,fuo1nore,calumniatur graviter , vel faltem magná nos 
afficit injuria.Sed verba Smiglecii alicribamus;quibus id probat. Ete- 
nim, ait, Deus fine fanguine Chrifli e (ine ca redemtione , que efl per Ie» 
Sum Chriftum , faloave nos poteft abfoluta fua c independente poteftate: 
ifli veró non aliam Chrifto poteftatem nos falvandi tribuunt nifi per fane 
guinein ipfius , ci morte interveniente in vedemiionem carum prevari» 
cationum,que erant fub priori Teflamento.N ercor,ne ludat Smiglectus, 

qui tam inepta effutiat:fed quia ludo nunc nullus eft locus,dico,tur- 

piter illum caufam poteftatis Chrifti cum ipfa ejus poteftate con. 
fundere : & ita poteftatem Chrifti Dei poceft opponere. Licet e- 
nim Chriltusmorte interveniente poteftatem fuam confecutus fits 
eft tamen nunc ifta E AIC Aii & abfoluta & independens fuo 

modo, quatenus non Pater fed Chriftus nos regit & falvat vel falva~ 

turus eft. Itaque nec fallimur bac jure, nec fallimus , ut concludit : 
Simiglecius. nam ea in re fequimur expretfa facrarum literarum te- 
Ítimonia: fed falfum & fallentem Sm iglecium uni cum aliis,docere 
annitimur;ut in Chrifto Iefu abfolutam Dei poteftatem;quatenüs ea 
falutem nottram [pectat;agnofcant,& uná nobifcum Deum illum u- 
num,qui Pater e(t,& Iefum Chriltam,agnum illius ex animo colant, 
omiflfis illiscommoentís , quz nec cum ratione, nec cum facris literis 
N: Fæderis conveniunt , Chrifto fcilicet parem,fine omni exceptio- 
he,poteflatem,perunionem hypollaticam, datam etfe. 
~ Argumentum denique in hoc capite aliud adhuc apponit Smis 

glecius. Pote[las dependens c?» independens pares effe nequeunt.Ckm igi- 
tur Dei poteftas ad nos falvandos fit independens ; Chrifli werò poteflag 
cim fit diverfa à divina nece[fario fit dependens non poteft ullo modo di- 
ci pay divine poteflati, Sed quis tandem erit finis repetitionum?Non- 
né enim hoc idem antea di&um eft inhoclibro & in hoc capite? 
Refpondere nos novit Smiglectus , falfum elfe , Chrifti poteftatem 
cffe nunc dependentem , & hanc refponfionem etiam hocinloco 
meminit. Quomodo veró probat contrarium? Idem occinit,quod 
in przterita periodo dixerat, nos ftatuerc in Chrifto poteftatem nó 
Aliam quàm depéndentem a morte & fanguine , quod ille vocat in. 
trinfecé 
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trinfecé dependentem.Sed jam refponfionem audivifti le&or Nam- 
pe Smiglecium crafsé & turpiter cofundere caufam potettatis Chri- 
fti.(ine qua cam non elt confecutus; cum ipfa poteftate. Quatenus c- 
am Chriftus non fine morte confecutus ct, dependens dici poreft: 
fed quatenus cá nuncuti poteft & utitur, mdependens prorfus eft.a- 
dco ut nunc Pater nonregat fed filiussnec filius fubjectus fit Patri led 
olim futurus fit. 

Vna reltat in hoc capite periodus,quam affcribam, ut lector có-^ 
fideret,an Smiglecius fciac,quid dicat. Sic aute habet Jam oeró Smal~ 
cius cum ex pari cum Deo poteflate,infert divinum cultum ci» in eo ar gt- 
endus e$l.Italoquitur,ac fi hactenusin eo me nonargueric, dum & in 
eo arguendum me effe ait, quod Smiglecio inflato cavendum crat. 
Scd quomodo me arguit: Nam fi, ait, cx parcum Deo poteftate inferre 
licet , parem cum Deo cultum , ctiam ex poteflate ab[olut accepta infevve 
licebit divinum cultum abfolute. Non inficior. Quid ampliusnectie 
Smiglecius? Sic pergit. Cám igitur $maltius neget , potejlatem divinam 
abfolute pofcere divinum cultum mon potefl etiam pari potefTaticoncede- 
ve parem cultum,ant fi boc concedat illud quoq; concedere debet.$eroan- 
da enim eft proportio inter poteftatem ctr cultum &c. Scd non nego po- 
teftatem divinam abfolute pofcere divinum cultum; & fi hoccon-: 
ecdam;quid in eo inell erroris aut vitii? Equidem,quid dicat Smigle- 
cius,non percipio : nifi autem vehementer fallor, vel ipfemet Smi- 
glecius lapfus eft,vel lapfus ab alio commiffus. Quod penes Smigle- 
'" eium fit & lectorem,- 


Capuc XIL, 


Nibil peccari, imò gloriam Dei Patris afferi ; cim negatur 
Chriflum natura Deum elfe,oflenditur. | 


Oc quidem nos tali argumento probaveramus. Scriptura 
N. Feederisjubent eum colere, cui Pater dedit omne judi- 
cium,& donavit nomen(quod e[bfuper omne nomen,;quia 
ci obediens ufque ad mortem fuit. Ergo jubent eum;qui naturá non 
clt Deus, colerc. Is enim, cui ainule datur & donatur, Dcus natura 
efTe nequit,quippe qui omnia ex fc ipfo habeat. Smiglecius, fcriptu- 
ris N. Teftamenti nihil magis repugnare;ait, quim alium Deum co- 
li, præterunum verum Deum, idque fuprà.a fe demonftratum effe. 
Ergo &nosad qua fupra refponfalunt, lectorem remittimus. Scias 
( autem” 
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autem iterum, piclector, nullum ibi ex N. Foedere locum allatum 
effc, qui vel hoc diferte affirmet,vel ex quo colligi poffit, in N. Fœ- 
dercfolum verum tinum naturà, Deum colendum : fed loca afferri 
ex V.Feedere;quibus;non quid nunc faciendum fir fed quid olim fa- 
Gum fit, docetur. Praeterea & illud notandum elt, jure dici poffe, 
nunc etiam illud przceptum durare. quia fcilicet , quando Chriftus 
colíitur,De* ille unus colatur,diverfo tantum modo,ab co quo olim 
fub V. F. colebatur. Tunc immediaté,nunc etiam mediatè. Quod ve- 


| rò concedit Smiglecius, præcipere facras literas N. Fæderis,ut alius 


præter Patrem colatur,nempe homo illeChrilłus: nunquam tamen, 
cum aliumDeum elfe,docere,nec diverfum ab coqui naturá cft De- 
us,jam ipfemet veritatem confetfus elt, & fuam fentiam evertit. NẸ 
coipfo,quód ait, fcripturas N. Foederis præcipere,pro Deo. coli ho- 
minem illum Chriftum,jam concefit,eum,qui non elt naturà Deus, 
colendum. Nam,qui homo eft,is perfona humana ut fit, neceffe elf, 
Qui veró humana perfona clt, is divina perfona, adeo; Deus natu- 
râ, elfe non poteft ullo modo. Clim dux perfona in uno fubjecto 
confiflere nequeant. 
—. Rationem noflram,qua cft,quàd ci,qui naturá Deus eft,dari ve] 
donati nihil poffit, infirmiífimam cffe ait. Quia fcilicet eiqui ita na- 
turâ Dcus eft, utetiam fit naturà homo, donari aliquid pollit repe- 
€ naturz humana. Sed hec cantilena eft fabulofa Smiglecii,quam 
jam refutatam toties refuto iterum.Dico,Smiglecium cra(lé princi- 
ium petere. Nunc enim inter nos de co controverlia eft, an Chri- 
us naturá Dcus fit, & in hunc ipfum finem argumenta a nobis affe- 
runtur, ut probetur, cum talem Deum non effe. Quomodo igitur 
argumenta noftra di(tinctione naturarum jurc tolli poffunt? Dico i- 
terum, concetfa etiam ifta naturarum dilLincttone , nihil Sinigleci- 
um proficere. Docemus enim,non tantüm Chriílo data effe omnia, 
fed etiam donata, & non tantüm donata fimpliciter, fed certo tei 
pore & ccrtam ob caufam , nempe propter obedientiam nfque ad 
mortem,Qui veró natura Deus eft ei omnia per unionem iftam hy- 
poftaticam, qua in Chrifti conceptione initium habuit,data efTc ne- 
cele eft. Dico tertiüm,Smiglecium aftuté omittere argumentum a- 
aliud noftrum, quód fcilicet is naturá Deus effe nequeat, qui mori 
poffit & mortuus fit.-Hic enim ad iltas fictitias duas naturas nullum 
daturrefugium. Mori enim ut paffio eft, ita nonnifi períonz com- 
petit. At perfona divina vel is,quí naturà Deus efl, mori rion poteft: 
Idem enim füntnaturá Deum & natur immortalem cíIc.Cüm verè 
Chriftus mortuus fit;neceffe eft dicere, eum perfonam talem fuilTe, 
qua 
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quz mori potuerit. Hac autem alia efe non potuit, quàm humana. 
Natura enim humana abs: perfona mori non poteft. Si perfona hu- 
mana mortua efl, quomodo ChrifLus perfona divina vel Deus natu- 
râ effe potuit? Vnde conflat, an ftramineo noflra fententia nitatur 
fundamento, quá afferimus, Chriltum naturà Deum non elfe, & ta- 
men cultum illi divinum deberi. Totum orbem Chriltianum credi- 
diffe femper.poffibile elfe, quód in una Chrifti perfona fint dug na- 
turz,pro falfa gloriatione Smiglecii habendum eft. Nam fi id ex f. li- 
teris probari nequeat,etiamfi candem ab ipfoChri(liani coctus exor- 
dio quidam, vcl etiam non pauci, ita fenferint , pro antiquo errore, 
quem fpiritusAntichrifti,qui tempore Apoftolorum cœpir, iphis ve- 
rò mortuis incrementa fumfit, habendum eft. Nec enim quid orbis 
Chriftianus credat;hic curandum:fed,quid abApottolis traditum fit, 
diligenter inveftigandum cft. Sed hoc premens magis quàm puns 
gensargumentum Smiglecii in priori mco fcripto, & in hac etiam 
re[ponlione mea füperiüs,refutarum ell. 

Intquus autem eft difputatorSmtglecius,qui a nobis argumenta 
requirat;cur negemus,Chriftum efle naturâ Deum: ciim ipfi, qui af- 
firmet , probatio incumbat &, fi nos argumentaadverfariorum fol- 
vamus, jam nos, quod volumus, obtinuilTe, nemo prudentium non 
intelligit. Hoc veró, Dei beneficio, hactenusita pratítitum eft , ut, 
quod amplius afferant adver(arii.reliquum habeant nihil. Quanquá 
nos fponte noftra argumenta etiam afferimiis ; cur id, quod hodie 
Pontificii & alii ipfos hac in re3mítantes,affirmant, negemus, ut fcis 
licet tantó clariüs, penes quos divina veritas fit, appareat. 

Iam quód non claras fcripturas, fed confequentias tantiim nos 
` producere ait Smiglecius, & in hoc nos peccare primüm contendit, 

dupliciter refpondemus. Primüm rem aliter fe habere dicimus. 

Plusenim quàm confequentia elt, dum docemus, Chriftum elfe na- 

turá bominem , Chriftum nihil afe ipfo facere potuiffe, Chrifto o- 

mnía efTe donata propter obedientiam illius, Chriftum etfe a Patre 

txaltatum, Quis enim non yidct, hoc ipfo diferré negari, eum elfe 
naturá Deum’? Deinde non necefle ciTe dicimus,ut omniaque yerif- 
fima etiam funt, claris (cripturis comprobentur. Hoc enim tantiim 
deillischrifttanz religionis particulis verum elfe, & exigi polfe cre- 
imus, quz ad falutem nccelfarib pertinent. Qualem cüm non elfe 
hanc de Chrifti perfona fententiam nobis perfuafiffimum fit,licet ad 
candem falutem longè vtiiifimam effe pariter credamus;fufficit,nos 

` Confequentias firmas & evidentes afferre.Et fané mirum elt,Smigle- 

&ium id a nobis exigere; qui fponte noltra confitemur, hanc fenten- 
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tam de Chrifti perfona ad falutem necetfartam non effe, cüm ipfi» 
metSmiglecii alTecle olim confefli (int;fententiam ipforum deChri- 
fti natura, quam neceffariam ad falutem prorfus effe credunt , fi ve- 
rum clt fymbolum Athanafii , ex folis f; fcripturis demonllrari non 
potfe, & credi ab illis, non quia fcriptura dicat, fed quia non contra: 
dicat. Vnde porró, fiquidem verum eft , quod ilti dixerunt, parite t 
concludi potelt&debet, fententiam etiam adverfartorum,quantum. 
vis veraelfet; non effe ad falutem necetfariam 5 & ita, non fine gravi 
peccato,Smiglecium;nos indignos effe , qui Chriftiani appellemur,: ` 
pronunciare , & tam acriter infectari. Quain re uttandem & ipfe: 
Smiglecius, & omnes alii magis fobrie fapiant, Deum ex animo pres 
camur. 
Sed nunc iterum locos fcriptura'affert ad probandum,eas non' 
" > ^ f AR 
negare; Chriftum effe naturá Deum. De quibus licet antea ca dicta 
fint,qux fuüfficere potfunt ad demonftrandum,quàm inepte cos Smi- 
gleciusad propofitum fuum ac commodet , & quàm rudis (it Ponti- 
ficiorum Theologia in fenfu facrarum literarum inveftigando, co-- 
gor tamen iterum id dicere , quod multiplicis erroris Smiglecium 
convincat. - f Y 
Locus1. eft Gal: 4,8: ubi Paulus reprehendit Galatas , quód eis; 
qui naturá Dii non cffent,fervierint. Vnde colligitSmiglecius,quod: 
hic etiam repetit, Chriftum etiam non effe colendum,;nifi Deus nas- 
turá fit: aut quià colendus (it, eum effe naturá Deum. Refponderam? 
cgo primüm, Paulum eos reprehendere (impliciter,qui, cùm Deum 
ignorarent, nullum verum Deum colebant,fed idolajqux non erant 
paturá Dit. Hoc veró nihil ad Chriftianos pertinere. Hi enim unum 
Deum verum, & qui naturà Deus eft, colunt, & uná cum illo, fecun- 
dùm ejus expreflitfimam voluntatem, eum, quem is,qui naturà De- 
us eft, coli przcepit. Smiglecius primüm refponfionem imperfecte: 
recitat, dumait. Namquod Smalcjus ait, reprehendi gentiles, qui idola: 
colerent , que non eraut naturá dii, Regte quidem. Aliter enim egolo-: 

\ quor,& aliter me loqui locus citatus cogit. Non gentiles,ut ait Smi- 
glecius , fed Galat reprehenduntur, quód olim;dum effent genti- 
les, eoscoluerint, qui non etfentnaturádii; ergo hoc culpandum 
elt, quód quiscos colit, qui non funt naturá dii: fed.nos'& alii Chri- 
(tiani non colimus cos, qui non funt naturà Dii; Colimus enim, (i 
accurate loqui velimus, unüm tantüm Dcum , qui naturá Deus eff. 
Quod veró colimus etiam Iefüm , qui non eft naturá Deus, hoc ad 
perfectionem cultás iftius unius & naturá Dei ita pertinet, ut hodie 
is,qui naturà Deus eft , coli nequeat;ni(i colatur ctiam Chriftus; qui/ 

^ Qnaturdo 
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maturá Deus non eft. Nam quí non honorat filium, cui Patercerto 
'tempore & certa de caufa judicium omne dedit, is Patrem non ho- 
morat. Liberum autem Deo; imó Deo dignum & nobis utili(Iimum 
fuitfe, talem.cultus fui modum nobis prefcribere ,nemo fane men- 
tis dubitat. 

Deinde mancahac refponfione allata & conceffa, ait: 4t in ido- 
Jorum culin bunc defectum notat fcriptura, quód non effent naturá dii, civ 
idcirco divino cultu effent indigni. Quod etiam in Chriflo proculdubio con- 
vveniret,fi Deus naturá non eftet.CQQuod quàm fit otiofum,&.ctiam im- 
pium,ex jam dictis conftat. Nam fi Chri(tiani colant eum,qui natur 
"Deus clt, & eum,(ine cujuscultu Deus naturá coli non potelt, liberi 
funt ab iftaPauli reprehenfione. Necenim in cultu idolorum, cul- 
tus Dei, qui naturá talis eft,continetur, & cum eo necetfarió conne- : 
xus eft. Quod quamdiu intelligere non vult Smiglecius,non mirum 
quidem, fed tamen dolendum elt, & fortaffe etiam pernitiolum et- 
1e poteft;ipfum.icain Chrifti divinitatem involare. 

Adid,quod dixeram ; nos in colendo Chrifto expreffifimam 
Dei voluntatem,qui velit in Chrilto fe coli, refpondet. Fateor, fed id- 
circo precepit,quia ille bomo Dens quoque natinrá eft, ei nifi Deus natu- 
vÀ effet , nullo modo id Deus poftet precipere, Sibi enim ipfi repugnaret, 
cùm folim unum Deum ,quicft nauurá-Deus , coli praecipiat. Sed hic fuo 
iore fententiam dicit Smiglectus, vel principium petit ; &inipfum 
etlam Deum injurius eft. Nonné enim nuncid controvertitur, an 
Chriftus Deus fit natura? Quomodo igitur afferendo, Chriftum effe 
Deum naturá, argumentum meum dilui potelt ? Quis porró, nifi pa- 
vum pius dicere aulit, Dcum. non polle przcipcre , ut alius quis, qui -Deum poffe pre- 
maturâ Deusnon fit, colatur? cüm hocnullam prorfus contradictio. TP pris sd 
nem implicetimó ad fummani Dei gloriam & hominum confolati- eft, colatge PN 
onem vergere poflit. Dici autemjnre poteft & debet contrarium e- 
jus,quod dicitSmiglecius,Deum precipere non potuitTe;nec prece- 
pturum fuitfe,vel faltem non opus futurum, ut przciperet, ut.Chrí- 
ftus coleretur, i Deus naturá etfet. Hoc enim ipfe Chriltus efficere 
potuiffet : imo id non potuifTet non fieri , ettamfi Pater nunquam id 
pracepiffet. Ratio quie atfereur. nulla eft. Nam vel nunquam Deus 
füb N. F. przcepittantüm eum,qui natura Deus fit,colere: vel certé 
non eo fenfu, ur aliquem alium prater ipfum colere ron liccat. Nà 
fi cultus, qui alicui alii tribuitur, extra Deum, in Deum tendat, & ad rs 
Dci cultum pertincats & modus tantüm fit colendi Deum alius ab 
€o,qui olim fübV.F.extabat;perpetuó jure dici poteflunum tantüm 3 
Deugi coli. Ethoc unum clt eorum; quz de loco Gal:4. dixeram. 
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- Refutationis primi nó 
Alterum eft;quod nego, apud Paulum, naturá Deos effe, figni~ 
ficare, effentià Deos effe. Ratio eft, quód ea dere nulla fuiifec caufa 
differendi,quafi fcilicet aliquis credidiffet;eos effe effentiàDeos:Scd 
fenfum elfe, quod non fuerint proprie & re ipfa Dii, ftaut vox natu- 
rt opponatur opinationi hominum, quam de idolis conceperant. 
Qua in re nobis aftipulantur alii etíám, itque do&tiffimi,& quod ma- 
ximum eft, idem cum Smiglecío in hacre fentientes interpretes. 
Quia veró Chriftus verè & re ipfa Deus eft binc conftare;nihil hunc 
locum contra nos facere.Smiglecius quid ad hac? stultum efl ,ait,quod 
addit $malcius , idola eo (cafu non effe natur Deos non út natura fignifi- 
cat effentiam fed ut natura fignificat idem quod proprie ei re ipfa eft. Si- 
cut Ephef: 3. dicuntur Iudei ev Gentes naturá filii ire, boc efl propri? e 
re ipfa. Hic queror,Smiglecium parum candídé mecum agerc.Omit- 
tit enim rationem, quam fententiz mez attüleram. Quz fi penitiùs 
con(ideretur, firmior etiam apparebit. Nam quid Paulo opus erat 
ditferere de idolis,quod non etfent effentià Dii? quafi fcilicet plures 
uno dentur, qui int naturá vel effentià Dit,cüm tamen tantüm unus 
talis fit & efe poflit. Sed tamen; quid ad hoc; quod attuli ex Epiftola 
ad Ephefios,refpondeat;attendamus. Dicendum enim efl, inquit, quòd 
€ [i, qui naturá funt filii ire, [int etiam proprié c» re ip[4 filii ire: tamen 
non idc dicuntur propri c re ip[á filii ire, quiaex ipfa matura fint filii 
ire. Nafcuntuv enim fili ira , et uná cum fua natura fecum ferunt, quód 
fint obnoxii divine ire propter originis peccatum, quod cum naturá cone 
trahunt. At unde conftat $miglecio;eos qui proprie & re ipfa funt fi~ 
lii iras, elfe filios irz, quia tales nati (int? Num oracula funtilta divi- 
na, qu de peccato originis narrat, & non potiùs commenta homi- 
num abfurdiflima ? Agnofce hinciterum y quisquis es, Pontificiam 
Theologiam;qus, nifi tales nznías partinaciter obtruderet,in f. lite- 
ris explicandis prorfus caligaret.. Nihil autem Paulum , ifto in loco; 
cogitalTe de ilto peccato originis, vel Hinc conflat;quód de re loqui- 
tur, que tunc, cùm ifta fcribere in Ephefiits tranfieratdum ait: 4ra- 
mms filii iræ. unde étiam ilti, quod antea fuerant y opponit Itatim fnr 
fequentibus verbis id; quod facti fuerant,némpe quód Deus cos ex 
mortuis cum Clirifto refufcitaverit, in ceeleftibus collocaverit &c.: 
At peccatunit iftad originis femper durat in hominibus, cx mente’ 
Smiglecii. Addequód Paulusiftud, er eramus feli ire naturå ficut gr 
ceteri, affert pro confequenti &cffe&tu corum; quz antea dicta fu- 
crant;hoc efl,vicz ante acte Ephefiorum,dum adhuc ellent Ethnici, 
&ludiaorü,antequam Ghriftà cognovitlent. Dicit enim primurbz et 
y0s qui 
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bos, quii eratis mortui deli iser peccatisin quibus aliquando ambulaftie 
fecundim feculum mundi hujus , fecundirm principem poteflatis aeris, fpi- 
ritus qui nunc operatur in filiis inobedientie in quibus e nos omnes con- 
verfati fumus aliquando in defideviis carnis noflra, facientes voluntatem 
carnis c» cagitationum.Quibus verbis &Ephefiorum tanquamEthni- 
corum , & fuam fueque fimilem tanquam Iudeorum vitam , inqua 
ánteChrifti cognitionem degebant,defcribit. Deinde veró,cum ad- 
dit, et eramus filii naturá ire, ficut ei ceteri, conditionem, quà obi- 
ftam antcactam vítam,tam ludzi quam gentes digni erant, peregre- 
gicexprellit. Ea autem.eft,quód non fecus,proprie&re ipfas digni e- 
rant fuppliciis ternis Iuda atd; reliqua gentes.At fecundüm men- 
tem Simíglecii priùs de peccato ilto originis; tanquam de caufa pec- 
catofum dicendum fuilTet ; deinde veró de effe&isilli», nempe de- 
litis & peccatis. Sed tandem ipfa etiam phrafis nientem Pauli pro~ 
dit. Filium enim effe alicujus rei, per Hebraifimum fatis frequentem 
fignificat; ad ren aliquam pertinere, ad aliquam rem aptum, reali- 
qua dignum efTe, ea delectari, vel quid huic fimile, nunquam veró, 
quod ego fciam, cum re aliqua natum effe : hoc fenfu dicitur de Iu- 
dais etiam incredulis, eos effe filios Prophetarum & foederis, quia 
fcilicet ad cos Próphetæ & Foedus pertinebant hoc fenfufilius pa- 
cis vel lucis vel regni is dicitur, qui pace vel luce vel regno dignus 
€It, vel ad pacem aut lucem aut regnum aptus eft? hoc fenfu in co- 
dem loco dicitur de iis;qui noluerunt Chrifto obedire, cos etfe fili- 
osinobedientiz, & buic opponitur,filium effe irz. Nam qui in ino- 
bcdientia perdurant & eà dele&antur yii reipfa & véré digni funt di- 
vini ii vel poená. its 35st eleype a i 
. Porró,cüm ita Smiglecius concluderet, aut Chrifto cultum di- 
vinum negandum, aut elfentiam divinam concedendam, cgo dixe- 
fam, prius illud fcripturas facras difertilimé exigere,dum volunt,ut 
filius hotioretur ficut pater : hoc verò easdem prohibere, dum u- 
Unum Deum, adeo; unam numero effentiam divinam effe docent. 
1oc enim conftituto ; jam neminem ad participationem illius ad- 
mitti poffe, cùm jam non fit futura numero una, fi participetur alte- 
ri;Smiglécius hoc fic refutat. Quid tum? NeQ; enim nos aliam numero 
eflentiam indicimus fed eandem numero,que ejl in Patre, Cbriflo quoque 
bomini commmnnicari per unionem bypoflaticam afterimus. Egrégia fan 
Yefpóndendi ratioquam unam ex artificíis Smiglecianis elein prae 
ationé ad le&orem, antea etiam docuetam: argumentis noftris fuz 
am opponere fententiam, eam: iraabfürdam , ut abfurdius vix ali~ 
guid tum in Théologia, tum in Philofophta cogttart pollit: Contra 
P5 dictione 


Quid fit Filium 
effe alicujus rci, 


AG:3. 25. 
Matth. 8. 12, 
Luc: 10, 6, 

& 16,18, 


Ephefiz. s. 


Mbfurditas fens 
sentia Smiglecit 
de communica- 
dione unius nu- 
mero effentia 
di Sinai Chris 
ffo homine. 


Y ocus Rom: r, 
vexplicatur, 


Sm iglecius ad 
objeda non re- 
ponder, 


' Refutationts primi- n$ 
di&ttonem tmplicari, fi dicatur, unam numero effenttam tribus pér- 
fonis, quas $miglecius credit , competere, jam fatis fuperque a no» 
ftris oftenfum elt, & infrà cap:18.uberiüs oltendetur: Eandem verð 
numero effentiam , tribus perfontscommunem , Chrifto homini 
communicatam elle, non tantüm contradictio eft, fed ipfillima ab- 
furditas. Nonné enim turpiffima Dco hac ratione affingecur muta- ' 
tio, liad eam etfentialiter admittatur homo? Sed quomodo præ- 
tercaclfentia Dei numero una cum eo communicari poteft, quod 
per fenon fübfifti? Communicatio enim fubfiftentiam ejus,cui dé~ 
bet communicari, neceffarió requirit: At Chriflusfhomo non fübfi- 
ftit;ex menteSmiglecii, perfe. Iam enim elfet fübltantia & perfona 
humana. Datá autem perfoná humaná, qu fit Chriftus, jam actum 
elt de perfona divina, que Chriftus effe dicituradeoque de univer- 
fa Trinitatis, qualem flatuitSmiglecius,ftructura. Sed, hoc nunc ita 
attigiffe. fufficiar. ing 
Alter locus e(t Rom:r. 15. Vbi Paulus reprehendit cos,qui coma 
mutárant illam veritatem Dei in mendacio , ac fervierunt creatura 
prateteum qui creavit, qui cft benedictus in fecula. Accufaveram ` 
cgo primüm ignorantiz Smiglecium, qut, commutare veritatem in 
mendacium , & fervire creaturæ prater creatorem,pro codem acci- 
piat. cüm«tamen re ipfa differant. idque;tum ex voce £!,colligi pofz 
fe dixeram, qua femper copulans ell, nifi aliud ipfa res fuadeat, tum 
ex ipfa oratione.Potle enim aliquem mutare veritatem in mendaci» 
um,nec tamen effe idolatram.ciim ex genere non inferatur afirma- 
t& fpecies. Ad hoc nihil refpodetSmiglecius,qui tamen,nefcio quid 
non,de nobis convertendis fomniat. 
Objeceram fecundó , non dici de illis, de quibus ibi fermo eft, 
quod mutárint veritatem in mendacium , ut habet vulgata, fed in 
mendacio, & hec verbaidem valere poffe, quod per mendacium. 
Mutarc autem veritatem Dei per mendacium is dici poteft, qui ma- 
vult fequi mendaces doctrinas Ethnicorum;quàm verum]Iefu Chri- 
fli Evangelium, Ad hoc pariter nihil refpondet Smiglecius,fed tan» 
tüm explicationem meam falfam effe dicit.At ego non tantüm ver- 
ba explico, verùm etiam verborum interpretationem urgeo. Curi- 
gitur, hoc omiffo, illud folum tractat Smiglecius? Sed quomodo 
falfam effe explicationem meam probat? Nam Paulus, ait,idem v: 25. 
vepciit,quod aliis verbis v: 22. Etbnicis objecerat: Et muraveiunt glori- 
am incorruptibilis Dei in fimilitudinem imaginis corruptibilis. Per veri- 
tatem ergo Dei gr mendacium veri Dei c falforum cultum intelligit.Fre- 
quens enim eft in feriprura,idola dici mendacium quia non funi id quod ef- 
fe cres 
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fé creduntur. Vnde c» Paulus ait 1.Cor: 8. 4. Scimus, quia idolum nibil 

eft. At hoc infirmum eft admodum,Potuit enim idem dici v:25.quod 

43., nectamenin illis verbis , de quibuscontroverfia eft, fed in fe- 

Buren Et feroicrunt creature potis quam creatori. Hxc enim re- 

pondentillis, Et mutaverunt gloriam incorruptibilis Dei in fimilitudi* ` 

ne imaginis corruptibilis. Verba veró priora v:25.mutaverumt veritas 

tem Deiin mendacio , tanquam aliquid diverfüm ab hoc confiderari 

ponunt & debent , nempe tanquam caufa quadam iftius turpis ido- 

atrix. Vnde conftat, mutare veritatem Derin mendacium vel men- 

dacio, aliud nihil etfe, quàm malle mendaces doctrinas fequi, quàm 

Chrifti Evangelium.Porró fi freques elt in fcriptura, idola dici men- 

daciuim,cur non adduxit exemplum aliquod Smiglecius? Nam qiiod 1dola mendaciuii" 
affertur ex loco 1.Cor:8.4-id nihil ad rem facit prorfus. Docendum "fà appellati, 
enim fuit, idola dici mendacium in (cripturis, id(ue frequens efTe. A4 

liud autern eft docere , idola effe mendacium , & aliud, idola in fcri: 

ptura dici mendacium. Preterea aliud eft;docere, idolum nihil efe, Y 
& aliud,doccre, idem mendacium elfe. Nec enim necetfarió idem A 
valent Mendacium & Nihil: fed ex accidétehoc fit;.quód;quia men- 

dacium eft aliquid , nihil etiam eft; Adde, quód rion fimpliciter do- 

cendum erat;idolum dici méndacium,fed cum tali oppofitione,quas: 

lis eft apud Paulum , ubi fcilicet Mendacio opponitur Veritas Def; 

Vtenim veritas Dei non eft ipfe Deus, fed id, quod de Deo dicitur: 

Sic nec mendacium oppofitum ci, cft ipfum idolum, fed id, quod de 

idolis dici poteft vel olet: Et fanéipfa fana vatio dictar, mendacium | 
efle accidens &actionem quandam,;ut ctiam veritas. Ouomodo igi- xl 
„tur perca res perfe fubfiftentes;quales funt Deus & idolum defcrib£ 
poffunt? Quod ego etiam dixeram, & pro una rationc attuleram imn 
priori refpon(ione. Sed&hoc gnaviter omifit $migle:;- Sed ad 
dit Smiglecius aliquid, Quod ft veritas Deiycera Deicognirio intelligas 
tur, proculdubio non ea accipienda ef, que ex Evangelio babetur , que 
nondum ad omnes gentes pervenerat fedquenaturelimine de Deo babe- 
tur, utex antecedentibus patet. Extra difputationem docere; fcilicet: 
hzc voluit. Sed probationes addere; vel,quomodo id ex antecedens 
tibus pateat,docere,prorfus oblitus elt,vcl neglexit. Ego veró dicos 
Smiglecium;ut aliàs;fic etiam híc prodere luam Theologiam ponti- 
fciam. Dum quæltiones & controverfiam tractanturmültüm juva- 
tur, ut vidco, Smigleciusa fua Theologia fcholaftica. Hzc enim tos 
tain eo eft,ut veritatem divinam,fübtilicatibus quibusdam fpecienv 


veri habentibus;involvat;.& nihil nonintricet, Qua de caufa etiam: 
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feduló cavendum eft ab illa omnibus,qui verè cupiunt åeoAsy&v: Ag 
cùm loci facrarum literarum explicandi funt, mirum eft , quàm fri- 
gidé procedant omnia, Quod etiam fententia de Joco præfenti uffi- 
cienter indicat. quam falfam cffe quia res non minimi eft momenti, 
non gravabor demonfílrare, tum ex antecedentibus tum cx confe- 
quentibus.In precedentibus fermo eft de iis,quí veritatem(& ut ha- 
bent quædam exemplaria , Dei) detinent in injuftitia: Sed id, quod 
gentes ex lumine nature cognitum habuerunt, nusquam veritas,id- 
ó; cum articulo., nedum Dei veritas appellatur , nec porró appellari 
poteft. Quomodo enim ci, qui Deum ignorat, Dei veritas tribui po» 
teft Deinde non de omnibus gentibus dici poteit , quód ca impietas 
& injullitia in illis fuerit, ut ininjultitia detinerent illam Dei verita. 
tem. Ad hocenim enormis quzdam impictas requiritur. Vnde Apos 
ftolus iram de calo revelari ait fuper illam impietatem & injulliti- 
am. Multi veró ex gentibus virtutum multarum fuere ftudiofi, Por- 


rò fermo eft ip pracedentibus deiftis gentibus, vel hominibus , in 


quibus manifeftum eft > yvesiv F 9«3 , hoc cft, quod de Dco fciri 
potelt,vel quod de Deo fciendum efl. Attllud,quod ex lumine natu- 
rz habetur,non cfe dignum tanto encomio,quis non videt?Ncdum 
enim, ut,quod de Dco fciri potelt vel (ciendum eft , fciverint gentes 
ex lumine naturz,fed nec Deum cffe, ex lumine natura fcire potue- 
runt, de quo aliàs.Preterea fermo eft in przcedentib? de iis,quibusfe 
Deus manifeltavit; Id vero, quod ex lumine naturz homines fciunt, 
non revelatio appellatur,nec appellari poteft. Nam fcientia natura- 
lirevelatio opponitur, & id tantùm revelatum elfe dicitur, quod fa- 
cris literis continetur. Adde;fermo eft de iis , qui ex factis (empiter- 
nam Dei virtutem & divinitatem confpexerant: At in nulla pror(us 
re,extra Evangelium Chrifti, adeoģ; nec in ipfa Lege , que Philofo- 
phiâ multó eft excellentior, virtus & Divinitas Dei fempiterna con- 
{pici potelt. Porrò fermo eft in fübfequentibus de iis, qui Deum co- 
gnoverant; At exlumine naturz Deum cognolci poffe falfum elt , fi 
fcilicet attendatur, quid fit;Deum cognofcere. Nempe non id , (cire 
quód Deus fit, (quanquam nec hoc ex lumine nature cognofci po- 
teft) fed fcire , qua fit ejus voluntas.Hanc enim Deus non nifi in ver- 
bo fuo revelavit. Sermo eft,ut me in pauca contraham, de illis, quos 
Deus tradidit in defideria cordium eorum, in immunditiam, vel, ut 
v. 26 ait, quos tradidit in pafTiones ignominiz,vel ut v.:8. icerum di- 
cit,quos tradidit in fenfum reprobà: At iqui ex lumine folo nature 
Dcicognitioné habent, nullo modo a Dco proprie puniuntur. Nam 

ubi non 
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ubi non eft lex, ibi nec tranfgreflio imputatur, Nedum ut tali modo 
puniantur, quo nullus horribilior cogitari poteft.Hos enim Deus tã- 
tiim tradit)hoc eft;protrudit, &,vi quodammodo ipfis facta, ità con- 
ftringit, utnon poffint non peccare , & ita turpiter , acli effent omni 
ratione privati,qui fpreta ipfius volu ntate,quam cis clementerreve- 
lárat, malunt idolatriam fectari, quàm verum Deum colere. Sermo 
denig; eft de tis,qui maluerunt fervire creaturz quàm creatori. Vnde 


conftat,eos cognovilTe creatorem, vel eum qui creavit: At gentes, 


quz ante Chriftum fuerant, ex lumine naturz creatorem cognofcc- 
re non potuiffe,ve] ipfe Ariftoteles teftis eft,de quo plærigscredunts 
quód mundum eternum cle (latuerit. Sed nunc,omitfo illo;pergae 
mus ad alia,quz circa hunc locum a Smiglecio dicuntur. 

Dixcram etiam, Paulum hoc in loco cos tantüm, qui creaturae 
ferviuntpotiüs quam creatori, reprehendere: nos veró illud non fa- 
cere, Is enim fervit creaturz potiüs quàm creatori, qui, repudiato 
Crcatore,fervit creatura: nos autem fervire creatori,& fervire ei illo 
modo, quem ipfemet nobis prefcripfit;qui eft (üb N. Faederc,ut fer- 
viamus ctiam Chrifto. Smiglecius ad hoc fic refpondet: Atqui per fe 
manifeftum efl, in utroque gentiles erraffe, ct» quod non coluerint creato- 

Tem ut debebant, ci» quod eum bonorem, quem creatori debebant, dareng 
Lreature: in utvoq; etiam reprehendi aPanlo,ciqud feroirentereature, 
quàd potius quàm creatori, boc efl, relico creatore Vtrum; etiam pata 
là antey. 23. veprebenderat in gentilibus &c. Alibi etiam paffim in feri- 
ptura ob utrumQ; arguuntur Mlolatre, ci» quód veliquerint Deum fontem 
aque vius, c, quod effoderint fibi ciflevnas diffipatas, que non valeant 
fontiuere aquas, nomen; incommunicabile, lignis e» lapidibus impofue- 
rutt.$ap:14,21,Sed ego primüm falfum effe dico,Paulum in hocloco 
Utrum; reprehendere in gentilibus, etiamfi gentiles utram; fece» 
rint Verba entm fervierunt creature potins quàm creatori, nullumali- 
Um fenfum habent, quàm,maluerunt creature fervire quàm creato- 
ri. Deinde dico, catenus hoc utrumque reprehendi, quatenus alte- 
Tum, quod rectum eft, omittitur, hoc eft, cüm creator non colitur, 
alterum veró, quod pravum ell, committitur, hocelt quando coli- 
türereatura. hocenim vere e(t Idololatricum & Ethnicum: Atfi 
Creator colatur & creatura, quam creator coli precepit, nihil omit- 
titur,quod faciendum eft, nec quicquam commitcicu r,quod culpan- 
dum e(t fub N. Faederc. Dico deniq:, id reprehendi híc a Paulo& ali- 
Pi in fcriptura, quód gentiles ex cerebri fui commento, relicto ve 
cultum 


LEO 


Quatenus creatu- 
ram colere non 
liceat, 
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| ; cultam ejus, tn imagines corruptibilis hominis & aliarum beftia-- 

m" Chrifti hominy rum , in ligna denig; & lapides tranftulerint: At nos, non ex cerebri 

i elias Pel vebo noftri fiamento;fed (ecundüm expre Mun Dei voluntatem & Chrifti 

Evangelium, non relicto Deo, fed firmiílimé Deo vero'ad hzrences, 

| nonin imagines rerum corruptibilium vel Higna.& lapides cultum 

| divinum tran(tulimus,fed Tefu Nazareno Domino noflro cultum u~ 

nácumillo-Deo uno tribuimns. Oftentet igitur fe; quantum velit; 

Smiglecius,quód Chriftum hominem idco colat;quia fimulDeus fit 

creator coeli & cerrz; quamdiu non oftenderit,. Chriftum hominen: 

e(Te creatorem coeli & terre, tamdiu in cra(Tiffimo illum errore ver- 

fari; & precipuum Chiiftianz religionis myfterium ignorarc;atfere- 

rc non dubitabimus.. 

€ur Chrifto ho. Diteram porro , Paulum híc de creatura, per fe confiderata, lo-- 

f M ide qui: Chriftum autem effe creaturam divina poteltate preditam, a+- 

id deo ut omne judicium datumillifit a Deo Patre, isi; fit omnis crea- 

turg primogenitus,& primus a Deo.. Hoc & mutilérecitat & frigidà 

d refutat Smiglecius.Nam fic ait: Nil uerà juvat Smalcium, cùm ait, Pau- 

| ; lum loqui de creatura per fe confidevata:Cbrifl? verò efl creatura potefLa-- 
» te divind praedita. At ego longè aliterChri(tum defcripferam,ut mo- 

l ; dò docui. Quz defcriptio cogit quodammodo hominem;ut Chrifto: 

ferviat; Quienimeifervire nollet, cui datum eft omne judicium a 

Patre, is proinde peccaret, acfi ipfimet Patri fervire nollet. Refutat: 

autem hoc:modo: conflat enim Paulum creaturam opponere Creatori, 

e deomni creatura loqui, que non efl creator... Nego,Paulum de omni 

i creatura loqui, necid conítare concedo.. Cur igitur non probavít 

i hanc affertionem Smiglecius? Concedo- iterum, Paulum de omni 

1 creatura loqui dici polfe, que fcilicet colitur potiùs quam creator: 

iM fed nego;talem creatu ram effe Chri(tum.Is enim coliturnon potiüs. 
I ^ guàm creator, fed colitur uná cum creatore, necci in cultu opponi- 

| tur;fed fubordinatus eft: Accufo etiam Smiglecium inepte allertio - 

1 : nis, dum dicit, Paulum de omni creatura loqui, quz non fit creator, 

ui S 'T'acité ergo concedit, creatura etiam deberi cultum divinum.Crea- 

| turamautem creatorem efTe poffe, qui dicere pergit;ci medicamen“ 

i tisnon argumentis opus eft. Nam fi hic contradictio non cíl, nulla: 

i unquam futura eft, prafercim fiita nudé dicatur, ut híc dicitur. 

! Sraglécines gaa Iam ad tertium locum accedit Smiglecius.Sed priùs monendus: 

SEL refutare ne[city.. -]e&or, quàm negligens fit di[putator Smiglecius, cm videt, fe 

ii me premi autoritate f. literarum;A ddideram ego,verbaGreca apudPau- 

IN jümyeeei [ov uricevræ converti etiam polle;praterito creatore & 

| plus quàm creatorem, Quia verò nos, dum Chrifto fervimus, x 

| z : trum. 


f 


' 
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trum horum facitus.nam nec creatorem præterimus,nec plùsChri 


- ftum colimus quàm Deum, non nifi per fummam aut ignorantiam 


aut malevolentiam id de nobis dici, quod Paulus de Echnicis dicit. 
Hoc ctiam filentio involvit Smiglecius, quo fine; prudentibus judi- 
gandum relinquo.Nunc ad tertium locii unà cum $miglecio accedo. 

Locus cft Hier: 10, 12. Dii quicelum gr terram non fecerunt, pere- 
ant de terra, ci de bis que [ub colo funt. Hunc locum adduci ab adver- 
fariis ad probandum, quód Chriftus colendus non fit, nifi (it creator 
cœli & cerrze vel Deus naturá, dolendum fané elt. Sed quid non ju- 
bet defperatiozDixeram primüm,diftinguenda effe tempora,& con- 
ciliatum iri fcripturas. Hæc enim verba cum dicta fuite, cùm non- 
dum effet natus Chriftus: nunc veró,quia docemur ab Apotlolis,qui 
fünt optimi Prophetarum interpretes, quód homo etiam Iefus, cuj 
Pateromne judicium dedit,colendus fit, parum curandum elfe,quid 
de cultu Dei Propheta V. Foederis dicat; nec difcendum elfe cultum 
divinum hodic ex Prophetis;fed ex Evangelio Iefu Chrifti & doctri- 
na Apoltolorum.Hzc quomodo exagitare conetur $miglectus,ope- 
rz prctium eftvidere diligenter. Sicigiturrem aggreditur. Quidin 
bac re[ponfione non cfl reprebenfione dignum? Primum enim non adver- 
tit $malcius rationt, ob quam Dii illi exterminandi fant, illam poni,quia 
non fecerint celum grterram. Si igiturbc ratio valet,aliquid,non minns 
in N. quam im V. Teflamento valebit, e obeam [equetur, eiiam in Evan- 
gelio eos Deos exterminandos, qui non fecerunt celum c terram. Ea fi- 
quidem caufa jufta cenfetur Dei decreto ad Deos exterminandos, Quod fi 
bec ratio in Evangelio non concluditur nec eft fufficiens ad Deos extermi- 
nandos, pari ratione neque in vetere concludere debuit, quod fine blajpe- 
mia dici non poteft. Et fand non aliud peccatum illorum Deorum, qui ex- 
terminari jubentur, commemoratur, quam quod non fecerint celum e ter 
Yam. Ergo [i boc idem peccatum babeant Dii Novireflamenti,pari ratio- 
ne erant exterininandi. Hactenus Smiglecius, qui vix ullamrefponfi- 
onem finerepetitione otiofa & molelta afferre poteft, ut hac etiam 
periodus argumento efI.Sed hoc lectori judicandum relinquo.Dico 
autem,non conflare, ncc id Smiglecium probaffe,rattonem hic red- 
di,quaré Dit gentium fint exterminádi Tantüm enim indicatur,qui- 


N PDA ; x x ais T3 A ^ 
, nàmDii fintexterminandi:; caufa veró, cur id faciendum fit, hoc in 


oco reticetur, Dico iterum, etiamfi conftet,rationem híc reddi,cur 
ii intexterminandi, non coníequi tamen, cam hodie etiam vale- 


Propheticorum 

fcriptorum opti- 
miinterprétesA- 
poltoli, 


TC. Nam fi is, qui femel dixit,Deos elfe exterminandos, quia coelum 


& terram non fecerint, dicat iterum,Deum aliquem elTe colendum, 


Q2 quem 
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l| . quem fpfemeta dextris fuis collocárit,etiamfi coelum & terram non 
4l Ten creavit, quis non videt, non mínüs iü hoc quàm in illo fidem ci ad- 
| diverfa precipe- hibendam,cüm nulla fit in eo contradictio? Semper enim praceptü 
B 16, Ípeciale derogat gen erali. Caufas Ícilicet Deus habuit, quare femel 
aliquid præciperet, & deinde aliquidaliud. Quod in multispræce- 
| ptis legis, quz Deus olim ita farta tecta effe voluit, ut mori cum o- 
ul porteret, qui ea violaffet, nunc autem nosab eorum obfervatione: 
l libéros fecit, videre cft. Necquicquam abfürdi in eo e[t, nedum ut * 
Ji blafphemum dici poflit, ut fatis inepte affirmat Smiglecius, fi ratio, 
n qua olim in V. Foedere valebatHodie non valeat in Novo. Imó hoc 
| | ipfum, quod Vetus eft & Novum Fædus , docet in V. aliquid valere 
f l potuille, quodin N. non valeat. Alioquinenim novum & vetus i- 
I dem cifent, quod vocesipfe negant. Iftumloquendi modum, quo 
4 peccatum Deorum, qui exterminari jubentur, appellat,quod non fes 
cerint coelum & terram, & idem ctiam peccatum ad Dcos N: Foede- 


deris accommodat,non exagito: nimis tamen figuratum cffec;unume 
quemque agniturum confido: f 
| v Pergit Smiglecius & ait,Deinde quàm figidé illud apponitur, quod 
| nondum Chriftus Dominus efiet natus, An non euim [atis efi, quód crede — 
| retur nafciturus , c Deus ac Dominus futurus , uttoviesiu Tfalmisete — — 
| Prophetis predi&ium erar? Certe faltem Hieremias non ignorabat, Chri- N 
| flum Deum futurum. Quomodo igitur inillum tam graviter pronunciare Í 
| aufus fuiRet, ei» illum communi malediko aliorum Deorum involvere, fi — 
cum Arianis credidifet,illum Celi ci terre conditorem non cfe? Fuiftet e- j 
| nim illud Dei apud Hieremiam decretum [ulficiés Iudeis ad.Cbriflum quo — — 
| aue exterminandum, ctr non credendum effe verum Deum. Ego veró re- 
| Fnlege didum, — Ctiflifime id apponi dico , quód Chriílus tunc, cùm ilta dicerentur, 
Po poftea muri P? pondum natus effet. Poterat enim tunc aliquid valere, quod poltea 
| à mutandum erat , utin aliis non paucis videmus, que Veteri F. dus. — 
i rante, rata erant, poftea veró abolita funt. Deindeinepté aliorum. 
| prater prophetam fit mentio. Nec enim doceri poteft, ludæos pro- 
| mifcuè crediditfe , quod hic de illis affirmat Smiglecius, ut alibi ad~ 
| verfus ipfum Smiglecium docebimus? Adde,quód;qui crediderunt, 
| i Chriftum nafciturum,& Deum ac Dominum futurum , credere e- 
| tiam potuerunt, vel potiùs non potucrunt non credere, illum, quf 
| nafciturus erat, non poffe effe creatorem cxli & terrz.. Nafci enim i 
| b cít initium fumere: at creatorem elfe, eft, omni initio carere , & fic ! 


alio modo verba Propheta (fi modó de illis audiverunt) intellexe- 


" 
| ; 

| sunt, & ad cosífolos retulerunt, qui Deo uni effent contrarii, Quod — — 
| l Meny | 
! 
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idem etiam de Propheta ipfo intelligendum e ft. Necenim tantüm 
permittendum efl Smiglecio ; ut unà fecum tam fædi erroris com- 
plices faciat viros iftos divinos, quód is; qui nafci debuit ; creatof 
coeli & terræ fuerit. Hocenim,nonnifi per modum quendam lo+ 
quendi, ex mente etiam Smiglecii, verum eft. certé enim humana 
natura in Chrifto caelum & terram non creavit: fed obünionem i- 
Itam, (i Deo placet;hypoftaticam, qua in ütero virginis facta eft,hu- 
mina natura demum creator coli & terrz appellari coepit.Hos veró 
loquendi modos qui divinis illis Prophetis affingere velit, eum non 
tantüm frigidé;fed parum piè fe gerere,jure dici poteft. Pronüciavit 
igitur Hieremias ifta idola extermínanda éffe ; quë tunc jactabant 
Ethnici: at de Chrillo nafcituro optime ci perfuafum fuit; quód, 
quia cum illo Deo, qui coelum & terram fecit,futurus erat particeps 
poteftatis illius; particeps ctiam futurus effet gloriz & cultus divi- 
ni;ut pote qui ad complementum glori: & cultus divini pertineat. 

Sed nunc me graviter adoritur Smiglecius hifce verbis:1am cùm 


Cur Teremias n$. 
de Chrifto verba 
fua dixerit, 


tam ab[urd? de Propbetarum feriptis loquitur , nt parim cürandum effe. 


dicat, quid Propbete de cultu veri Dei dixerint, quis os tam impudens c 
abfurdu ferat? Ergoné Prophetarum [cripta fable Æfopi $malcio wi= 
dentur, ut parum curanda bomini Cbri[liano videri debeant ? Anné alio 
fpiritu Dei locuti funtProphete quàm Evangelifle it minorem antóritatë 
mereatur. Et hac occafione deinceps alia in eundem fenfüm addit,de 
quibus mox dicemus. Speciofa fané criminatio : fed quàm injufta & 
calumniofa,en ad oculum demonftro.Si quis,Iudaico fpiritu inflatus 
nunc urgeret obfervationem Sabbathi & circumcifionis , üt alia ta: 
ccam, idque ideo , quód Deus fub jactüra vite ifta prceperit in lege 
per Mofen,& per Prophetasrepcetierit, nonné jure dici potet ab ho- 
mine Chriftiano, parum hodie curandum etfe,quid de cultu Dei di- 
cant ley & Propheta: , vel Prophetarum maximus Mofes, & cultum 
Dei verum edaifcendum elTe ex Apoftolo,qui dicit: Nemo vos judicet 
in parté Sabbatborum;& iterum: $i circumcidamini, Cbriflus vobis nibil 
 Proderir. Num osillud impudens vel abfürdurn dici poffet, quod fic 

oquereturtNum legem & Prophetas pro fabula ZEfopi is haberet,ut 
me calumniatur Smiglecius ?Pudeat potis Smiglecium , qui ilta vel 

&uoret , vcl ita exagitet, quz ipfiffima funt veritas ? Novimus Pro - 
phetas v. &Apoftolos novi Federis eodem fpiritu effe locutos : fed 
non pari menfura, Hinc enim D.Petrus fermonem Propheticum lu- 
cerne in caliginofo loco lucenti, Evangelium veró lucifero compa- 
Tat. Quantó igitur praftat luciferi fplendorcandele inloco caligi- 


Q3 - nolo 
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die difcendus, 
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inofo lucenti,tantum preftare Evangelium fermont prophetico cen- 
fendúm elt. Novimus,qua deinceps perfequitur Smiglecius, Chri- 
ftum magnifice de fcriptis prophetarum femper fenfiffe & locutum 
cefe; novimus,illum veritatem Evangelii tefttmonits illorum com- 
probatfe: novimus,eum per(zpe docere,;ideo multa in Evangcliofi- 
eri debuilfe , utprophetarum przdictiones implerenturs novimus s 
Prophetias non effe Evangelio contrarias, & Chriftum veniffe ad 
legem implenpam non folvendam. ct dum ifta recenfet Smiglecius, 
taciténos traducit apud imperitos, quafi ea de prophetarum fcriptis 
non credamus : fed non liocin quæltione ell;$migleci. Quaritur e~ 
nim an id hodie curandum fit, quod de cultu Dei dicunt propheta. 
Potfunt autem iftaomnia, que recenfentur, vera cffe fuo modo & 
rcfpe&u,etiamfi in cultu divinonon habeatur ratio fcriptorum proe 
pheticorum per omnia, ut jam a nobis di&um, & ex Apoftolo de- 

monftratum eft. Quanquam ifta,que recenfentur a 8miglecio , plae- 
raquecum grano,ut ajunt;falis accipienda funt.Quód enimChriftus 
magnifice de Prophetarum fcriptis femper fenferit & locutus fit, id 
idco factum effe cenfendum cll. quód tunc, cùm Chriltus in terra 
degeret, nondum tempus erat, quicquam eorum;quz deinceps funt 
abolita,abolendi. Hoc enim ad id tempus, alto Dei confilio, referva- 
tumfuit,cüm Chrillus ad dextram Dei confedit , & tanquam novus 
Rex novam legem populo fuo fixit. Comprobavit etiam Chri- 
ftus veritatem Evangelii teftimoniisPropbetarum: fed non prima- 
riò. Alias enim habuit multó fortiores fui confirmationes Chrifti E- 
vangelium,quàm fcripta Prophetarum.Et quomodo fcriptaProphe- 
tarum confirmatio precipua Evangelii effe potuerunt, fi quidem 
multó obfcuriores funt Prophetz & fcriptaillorum , quàm Chrifti 
Evangelium, & non, nifi Chrifli Evangelio duce, intelligi poflunt? 
Cùm certum fit,id,per quod aliquid confirmatur, debere efTe clarius 
& manifeftius co,quod confirmatur. Verum porró eíLideo multa in 
Evangelio ficri debuilfe,ut predictiones Prophetarum & predictio- 
nes V. Teflamenti implerentur: fed nifi fenfus plerum; myf(ticus, 
quem Chriltus oftendit in Prophetis admittatur, vix aliquid illorum 
qua in Chrifto apparuerunt, in Prophetis,przdictum fuiffe dici pô- 
teft. Vnde fa&um cft, ut & olim & nunc Iudzi tantopere abhorreant 
ab Evangelio. quia fcilicet aliud quid Prophetasgpredixilfe, aliud in 
Dominolefu fervatore noftro evenilfe putant; fenfum veró , quem 
is qui aliis divinis modis a Deo commendatus crat;nempe Chrillus, 
cx Prophetarum fcriptis eruit,ad mittere nolunt. NO funt etiam Pro» 
phetiæ Evangelio cóntrarig: Sed non omnia, qu& Ícripta {unta Pro- 

phetis 
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phetis , funt Propherie, Nam non in omnibus eorum fcriptis futura 
pradicantur, ex quoruui igmero & ille locus eft, de quo nunc con- 
trovertimus.Nec contrarium in eo quicquam eft, Deusidem.nem- 
pecreator coeli & terræ, perpetuo colatur;modus autem éum colen- 
diimmutetur. Nam,& ante legem latam& Prophetarum fcrir ta,Dc- 
us idem creator cceli & terre colebatur, licet non codem modo,quo 
poft legem colebatur. Venit denig; Chriftus adiegem implendani 
noníolvendam :fed'non fimpliciter & abfolute. Legem enim Cere- 
monialem & Iuridicialem univerfam folvit: Mofalem vceró in plei 
risd; multó perfectiorem reddidit , quod eft apud Matchaum legem 
implere vel perficere. Sed de tota hac materià, qua perfe latiffime 
patct; &cujus cognitio longe efFad falutem utiliffima;plura differen 
di nunc nec tempus eft nec neceflitas.Pergo ad alia. 

- A Dico ampliüs,verba Hieremiz ut non de omni tempore, fic nce 
abfoluté fed fecundüm quid effe accipienda, idque hinc conflare, 
quód dentur Dii, qui non fecerunt coelum & terram, nec tamen fine 
blafphemiadici pole, quòd fint exterminandi; quales funt angeli & 
homines, quosipfemet Deus Deos appellat, & medium cfe inter 
exterminationem & cultum.Hoc fic excipit Smiglecius. Jam cum op+ 
ponit $malciws , Dcos fubordinatosuonefte exterminandos,, quales Dii 
funt in feviptura tàm bomiues quàm angeli: Refpondendum efi, fermonem 
eRe de iis Diis, qui pro veris Diis coluntur, quales erant Dii gentium. Hi 
euim, ciim nou fecerint celum & terram „cultu veri Deinon funt digni, 
Cum veró bomines c angeli in fcriptura tam veteri quam Nova dicuntur 
Dii, non dicuntur Dii veri , fed folim ob fimilitudinem aliquam cum vero: 
Deo, ned; funt Dii tales, qui pro'Dits coleudi proponantur, [ed tantùm ad 
divinam fimilitudinem reprefentandam.Quàm restè objectionem me- 
am conceperit; aliijudicent: Ego refponfionem Smiglecii,ut frigi- 
dam, ita prorfusad remineptam effe, dico. Ncc enim nunc queritur, 
de qualibus Diis fit fermo apud Prophetam: fed an veiba Propheta 
fint accipienda fimpliciter de omnibus Diis, qui-funt extra illum 
Creatorem coeli & cerra. A d hoc directé quianon refpondet Smigle- 
Sius, latebras quxrere videtur. Interim veró id affirmat de homini- 
us'& Angelis, quod falfum effe fuprà nonuno inloco demonftra- 
tum fuit,& ipfaresloquitur: Homines fcilicet & angclos,qui Dii ap- 
pellantur, non effe veros Deos, cim tamen Paulusipfemet dicat. 
Sicut [unt multi Di e Domini multi: AS quod falfum elt; re non mi- 
nis falfa comprobare nititur,quód fcilicet (int Dii ob fimilitudinem 


sum Deo;quali fcilicet, qui Deo fimiles funt Dii,non poflint effe ve- , 


ri Dii; 
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riDii , & fint ob boc ipfum veri, quód fipszrtudtaem cum Deo ha- 
beant, camque talem, quz ex analogia pendet. 

Reftat unus paragraphus, qui dijigenterexaminandus cft. Pro- 
baturus Smiglecius, nullum Deum tübordinatum vel dependentem 
dari, hzc verba furipferat in Monflris, Quocirca nullus unquam in tota 
antiquitate pro Deo babitus efl ,qui effet alteri. fabordinatus ct» depen- 
deus, fed omnes tales Deos coluerunt, quos fumos ct» independentes in a- 
liquo eorum genere putaverunt. Hic ego docucram;antiquitatis null 
elle habendam ín religtone rationem. Docucram ctiam , antiquitas 
tem,qua ab initio mundi ad Chrifti ufQue tempora duravit,fummos 
Dcos nó fomntatfe, quid veró alii, nempe quj a Dco vero defecerát; 
fecerint, non clle Chriftianis curandü.Non coluilTe autem iftos Dei 
cultores Deum füubordinatum, non efTe mirum, cùm id nemini lice- 
at, nifi Deusid pracipiat. Antiquitatem que a Chrifto & Apoftolis 
coepit, docueram, femper coluitTe Deum fubordinatum:Quod veràó 
talem non colant ii, qui poft temporaA poftolorum in vivis fuerunt, 
hoc dixeram Antichrifti fpiritui acceptum referendum effe, Is enim 
defectionem (a fide) in orbem Chrifítianum introducere,& tales ex- 
citare debuit,qui negarentIefümChriítum qui in carne venit,&cum 
qui illos redemit &c.Smiglecius ad hacc fic refpondet:Non poftm bie 
impudentiam $malcii non accufare , qui me in eo carpit, quód fovipferim 
nullum in tota antiquitate pro Deo babitum efte , qui effet alteri fubordi- 
natus cj dependens, Id ita oppugnat, ac fi de antiquitate eorum,qui veri 
Deicultores effent ageretur yoe] ame fcriptum eftet.Cnm tamen id univer- 
fe dixerim de is omnibus qui quoscund; Deos fibi finxerunt unquam, Nuns 
quam enim tam fiulti fuerunt, ut eos Dei nomine ci bonore dignareniur, 


quos efte fummos non crederent, ita ut inzulevim, Arianos,cum Deum [ub 


ordinatum fingunt, cum omnium fenfu c ratione pugnare. Appello tu» 
um, le&tor,judicium. Primüm quz impudentia in co cft, quod mihi 
Smiglecius objicit? An non licet dicta adverfarii examinare, &, quis 
in cis fenfus latere poflit, inquirere? Sed hoc levius eft. Deinde cùm 
id,quod de tota antiquitate dicit $miglecius, ego de antjquitate eti- 
am eorum, qui Deum unquam coluerunt, accipio,num & hicimpu- 
dentia aliqua eft? Certé nulla. Parum re& me verba fua intellexitle 
tantüm caufari polfetSmiglecius.Sed ncc in eo reprehenfionem me- 
ritus fum. Nam qui dicit, in tora antiquatate nullum unquam bobitum 
pto Deo,qui effet alteri fubordinatus nulla addita ratione velMimttatio- 
ne,unde conftet,eum de folis Ethnicis loqui, nonné caufam praebet 
fufpicandi,fc etiam de aliís,qui ad antiquitatem iftam totam pertine- 
re poffunt, loqui? Praterca nonné hocipfum ctiam in refponfione 
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mea confideravi,dum dico diíerté:Reliquos verdqri boc fecerunt,nem - 
pe &tbuicos,quid moretur populus CbriflianuscIndignum fcilicet,quod 
nobis dc Ethnicis objicerctur;judicevi;& nunc indignum effe, cujus 
vel mentio fiat, pronuncio. Nam fi ita tnfanicrunt illi;qui Deos fibi 
unquam finxerunt, quód omnes fummos finxerunt, quid nos, cum 
illisinfanire;jubet Smiglecius? Velfi rationc atfequi non potuerunt 
Ethníci, Deum unum elle fummum, alterum fubordinatum, numi» 
deo rejictendz funt f. literz N.F.qua id, quodratío per fe capere non 
potuit, nobis patefecerunt? VideatigiturSmiglec: quomodofe ge- 
rat, dum aosa Ethnicis, qui Deum non norant, quid de Deo ftatu- 
«endum fit, difcere, & illorum brutam rationem fectari jubet. Nihil 

enim cht rationi magis contrarium, quàm. multos Dcos fummos co- 
lere,quod Ethnicos fecitfe afferit Smig]ecius. Ytads cum tali ratione 
nos pugnare,gaudemus & gratulamur nobis:Smiglecio autem in ifta 
cum Ethnicis ratione , qua f. literis contraria eft, convenire, quim 
Chriíliano doctore dignum , & faluti ctiam æternæ utile fit, iplimcet 
& aliis judicandum relinquimus. 

Porró, fuo more, rem non femel tantüm dictam , fed aliquoties 
tum in monftris, tum in hoc libello(ut ipfemetSmiglecius aliquoti- 
es ctiam in hoc ipfo loco fatetur) iteratam, ad naufeam usi lectori 
obtrudit,quz eft, quód vera divinitas non fit,ubi non cfl e(Tentia di- 
vina, & quia noscifentiam in Chrifto divinam nonagnofcimus, câ- Smiglecim eda 
dem operi ctiam divinitate cum privare. De qua nolonuncaliquid terat. 
dicere, ne unà cum $míglecio delirare quodammodo videar, Error 
autem in co eft, quód vocem Dci naturz elfe alTeric, & quid fit ex 
mente f. literarum, verum Deum etTe, non intelligit. Cùm tamen 
Certum fit, vocem Dci non propriam elfe, fed communem , ut in 

cholts loquuntur, qua omnibus illis competit , quicunque divina 

- Poteflate præditi funt, Quod dum refellere conatur Smiglecius,mi- 

,/ Fum eft,quàm inepté fc gerat. Ita enim nos traducit,acfi negemus, e- 
um,qui Deus appcllatur,nempe illum unum & fummum, Deum elfe 

/ €lTentid,quia negemus,vocem Dei fignificare elfentiam Dei,& ea fe 
re ita oble&tat;acfi fingulare aliquid dicat;cüm tamen mera fit fophi- 

. Micatio. Credimus numen illud, quod Deus appcllatur, etfentiam 
Aabere prorfus diverfam ab effentia aliorum , qui Dil appellantur & 

unt,& eum effentiam effe excellentiffimam,quá nil majus,nil meli- 

 U$cogitari poffit: Sed negamus,numen il! ud fupremum,quod talem 
clfentiam habet, Deum appellari in f. literis ob illam effentiam. Ef- Denia tnr 
entia enim Dei in communicabilise(t: Atid, quod vox Deus figni» appellari, 
cat, cum aliis etiam commnnicatum legimus. 
Verum 
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: d é o . , "| 1 sir qf 
| oololéeiees nii- Yerum Deum dici, Deum illum unum er tfoylw, negat Smi- 
dè fententiam: — glecius , quia fcilicet inter alios , qui funt veri Dii, fit omnium cx- 
| | ficit celicntiffimus, quo fenfu etiam appellatur folus beatus , folus im- 


| mortalitatem habens, folus fapiens : fed nullam prorfus rationem i- 

JEN doneam affert. Tantüm enim hoc repetit, quód ifta aliis communi: 

| cati poffint;at naturà Dei nemini. Sed quisnon videt, illum nimis li- 
|| beraliter fumere pro concello, quod maximé controvertitur, nem- 

|| pe vocem Dei naturam fignificare? Quod falfiffimum effe jam ante 
| fæpiùs demonflratum elt.. ! 


| Caput XIII. 


Summá injurid Ethnicisannumerari eos,qui Deum unum fim 
mum ér alterum fubordinatum, fub IN. Fadere colunt. 


ic ante omnia dolus Smiglecii vel fallacia detegenda e(t ,/8c 
id dicendum,quod £d totam hanc rem bene intelligendam 
v Quatenus düorü : pertinet. Duos Deos introducere; ambiguum eft, & dupli- 
ru bad citer accipi poteft.Nam &is id facere dici potelt,qui duosDeos fum: 
mos; & isqui unum fummum, alterum illi fummo fübordinatum 
introducit. Qui priori fenfu id facit;hic Ethnicis annumerari poteft. 
A quo errore non procul abeffe videntur , qui plures uná perfonas 
in divinitate fingunt, quarum unaquaque fit Deus fummus: imo, f 
quis rigide cum illisagere vclit, nullo modo fe ab ifta infamia libe-. 
rare potfent: Quia veróillis perfuafüm eft;contra facram fcripturam 
& lanam rationem , Deum, licet trinus lit in perfonis, effe tamenu- 
num e(fentiás & ita firmum manet, ipforum etiam fententià, Deum 
unum effe, nos, ifto contenti , propteréaneminem Ethnicis annu- 
meramus,fed;ut errantes graviterChriftianos,quantumin nobis cft, 
monemwus,& in viam veritatis reducere conamur. Qui veró polteri- 
ori [fenfu duos Deos colendos e(Te dicit , isid dicit, quod eum & ab: 
Ethnicis & a Iudzis difcriminat. Nam qui unum verum Deum , qui 
talis cft naturá, colendum dicit, jam Ethnicus non ell : illi enim De- 
um naturá ignorant.Quia veró rurfus,uná cum illo uno veroDeo,e- 
um ctiam colendum dicit ,qui naturá Deus non efl, eft autem Deus 
exis féveruspro` Dei dono; fuper omnesczlos exaltatus, nempeIefüm Chriftum ,: 
dude Chrifti- iam hocipfo Tudeus non clt, fed verus, quoad confeflionem, Chri- 
Ítianus. Sic enim praciptunt facræ litere N.Fzderis , ut honorc- 
tur Filius, cui certo tempore (nempe poft ipfius in terris habitatio- 
nem), 
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nem) & certa decaufa(quia fciliceteum dilexerit tuncjomne judicis 
um dedit,qui non potelt non effe Deus,& Deus fübordinatus,ut ho» 
noratur Pater , qui e(t naturà Deus: Exdem oltendunt , unum effe 
nobis Deum, Patrem, ex quo omnia & nosinillum;qui eft Deus na- 
turás & alterum,unum Dominum Icfum Chriftum;per quem omni- 
a&nos per illum,qui Deus eft fubordinatus. Et hoc abundè (üfficit 
ad nosab infamia , quam nobis inurere molitur $miglecius ; vindi- 
candos. Libet tamen quaedam alia ad defenfionem noftri addere , & 
cavillationes Smiglecii,cominus cumillo certando,detcegere. 

` Ait,me fucum facere, dum dico , nos cùm Paulo unum Deum , qui e$t 
Pater, unum Dominum qui cfl Cbriflus,colere,quia non id nobis objici- 
at, fed quód duos diver(os Deos credamus e duos diverfos Dominos.Nam 
Chriflum alium Deum credimus c Patrem alium Dominum. At hoc cft 
Paulum Apoftolum exagitare. Is enim vel id dicit , quod nosdicen- 
tes facit $miglecius , vel faltem ex quo illud neceffarió fequitur. Nà 
qui nominat unum,& iterum unum,duos nominat : qui altcrum ap- 
pellat Patrem, alterum Yefum Chriftum , is. duos diverfosnominat: 
qui deniásalterum, eum ex quo omnia, & nos inillum; alterum ve- 
ró,cum perquem omnia, & nos per illum,etfe dicit, is duos diveríos 
"Deoscredit cofenfu', quem füprá indicavi, alterum naturà talem, 
alterum fubordinatum;adeod; ettam duos diverfos Dominos. 

Vere autem frivolum;imó parum pium eft,dicere;Ethnicos eti. 
am co modo unum Deum talem;qualis eft Saturnus,& unum talem, 
qualis eft Iuppiter aut Mercurius , credidiiTe. Quid.enim prater ma- 
levolentiam,íd, quod in facris literísexprefse fcriptum extat , com- 
parare jubet cum putidifIimis hominum figmentis? Nec minüs illud 
audacter & per cavillum dicitur,nullos alios Dei cultores , prater E~ 
thnicos, plu res Dcos coluiffe, five ii effent fummi & non fubordina- 
ti. (ive fübordinati.Nam fi per pluresDeos intelligaturPatcr tantüm 
& Chriftus,quorum ille Deus naturâ,hic Dei beneficio fit,Paulus ta- 
les coluit, & nos cosdé colere docuit.Ethniciffimusin co erat, quód 
idola pro veris Diiscolerentur: At Chriltianifmusin co eft, quod & 
Pater & Chriftus proveroDceo habentur, ille naturá & ex fe ipfo,hie 
gratid. Falfüm entm cft, omnem verum Dcum etfe fummum put an» 
tea creberrime fuit demonflratum. 

Sed novum quid habet 8migleclus. Gentes ait,non folùm tunc er» 
vake cùm Deos non fubordinatos colerent, fed eriam cum fubordinatos,id- 
q; exemplis illorum ,qui Paulum e Batnabam A614, ec iterum Paulum 
4G 2 8, colere volebant.Sed quis non videt ineptias Smiglecii & falla- 
Siam manifeftam? Dcos cenim fübordinatos colere cos; folos, quod 
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Refutations primi cum a 
gentiles illos facere voluiffe atferitSmiglecius , nemo affirmat efe 
cultunt Chriftianum:fed Chriflianus cultas eftjunum naturá Deum, 
& unum fubordinatum uná colere. Praterea ifti Dii (übordinati, ex 
mente Smiglecii;a Paulo excluduntur a cultu divino,dum ait:eriamfi 
fint,qui dicaniur Dii in celo ef in terra, ta men uobis rantium unus efl De~ 
ume? unus Dominus. Cur igitur nourepreh endantur, qui cos colere 
velint? Sed unde tandem fcitSmiglecius, Paulam & Barnabaim fuif- 
fe Deos fübordinatos? Ita fcilicet nihil non licetSmiglecio afirma- 
re,ut nos exagitet. Quod porro de Mofe & prophetis addit; ab erro- 
re fcilicet gentiliunrnomabfuturos fuilTe, qui eos pro veris diis co~ 
lere voluillent , id nunc dici nullo"modo debuit. Preterquam enim 
quód propheta dii diferté & abfoluté non funt appellati ufpiam , 
extabat tunc'przceptumDei expreffum;de folo Deo colendo:snunc 
veró fub N. Federe preceptum elt, ut Filius honorctur ficut Pa- 
ter, & itaconjunctus eft honor Filii cum lronore Patris , utis Pa- 
trem non honorct; qui Filiumrnon honocat. Vnde conllat,tunc de- 
mum errari circa cultum divinum, fi vel plures dii fummi,vel plures: 


, iiis euttus divi fübordinati absque fummo coluntur, vel fübordinatus ctiam unus 
Pus erroneu” qualiscunque, fine expreffo Dei precepto colatur. Hoc veró quía 


nosnon facimus, fed unum verum Deum, & unum Deum fübordi- 
natum colimus, & ita hunc colimus , ut omnis ejus cultus in illius 
veri Dei cultum tendat , adeó ut unum Deum colere,fuo modo, dict 
poffimus,in eoque divinam Íequimur voluntatem;non Ethnicis an-: 
numerari poffumus, fed pro Chriftianis, quoad confeffionem , aliis, 
Dei gratia & beneficio;longé rectius illu(tratis ,, haberi debemus. 
Repetit Smiglecius;fi Deus fubordinatus pro vero Deó colatur; 
eum pro fummo Dco coli. Ergo & ego repeto; id'ab omni veritate 
elTc alieniffimum:Tam enim verus elt Deus,quem Deus talem con* 
ftituit, atque Deus ipfe, licet hic modo perfectiffimo, is vero per a~ 
nalogiam. TED 
Negat iterum,ut inMonftris,& fuprà in hoc eodem libro, Deun 
uridrtrab Apoltolo dici; quia fummus fits & aliud effe dicit, Deum 
verunrurium effe, & Deum fummum elfe. Sed nihil proficit, nifi o- 
(tendat; tunc,cum dicitur, Deum effe unum; femper tacité.non dici, 
elfe unum fummum. Id autem oftendi nequit,cüm eadem fcriptura, 
que Deum unum elTe dicit;alios ctiam Deos appellet & veros Deos. : 
Datis autem Diis aliis,ūnus non poteft dici Dcus, nifi co fenfu; quód. 
unus efta fe ipfo, ideod fummus: 
Interrogat;uübi fcriptura vel leviffim8 indicet,Chriltum efe alf- 
nri vel diverfum Deum? Sed adhoc (üprà abunde refponfum, ctt js 
bí. mul 


| 
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bi multò prolixius hocurgetSmigleci*, quem, non pudere iftius re- 
petitionis,valdé mirum eft. Iam enim tertiùm in hoc capite dicit, fe 
antea de iis difputaffe,quz hicrecenfet.Summa eft:fatis eft oftendif- 
fe,Chriftum effe diveríani perforiam a Patre.Hoc enim obtento,jam 
non poteft non cffé alius fuo modo Deus a Patre, cùm Deus ex fe ip- 
fo unius ratüm fit. Alium autem effe Cliriftum in Deitate a Patre ca- 
Priote dicitur. Nam eadem eft Patris & Chrifti divinitas: Patris,natu- 
rà;ChrifliDeiPatrís beneficio. Quemadmodum immortalitasquam 
Deus aliis conce(lit; & conceffurus eft, eadem curi illa; quam ipfe- 
met habet, fuo modo, dici poteft. 


Dam dico diftín&dtionem perfonz & elTentiz effe contróver- ` 


fam, ideoque nihil eâ doceri, nihil refutari potTe, Smiglecius auto- 
fitate virorum doctorum & Academiarum me premit, quas ait rem 
banc fubtiliffime expendifte, e apud eos minime cam effecontrooer(am. 
Sed ifla gloriatío valde turpis eft,&indignaChriftiano doctore.Qua- 
fi (cilicecfoli Pontificii & Homoufiani docti & olim fuerint & nunc 
fint. Cùm tamen ex ipfis adverfariorum teflimoniis conltet, eos qui 
diverfum olim ab illis fentiebant, viros fuiffe longè do&tiflimos, & 
fermorre tam greco: quàm Latino nor pauca edidilfe volumina, 
Quz quia refutare non potuerunt Pontificii;füftaleruntque fi exta- 
fent, procul dubio apparerct,non magis firmaolim etiam fuiffe ar- 
gumenta adverfariorum , utfunt hodie. Te(lantur ettam iidem ad- 
ver(arii y non potuilfe cos , qui oltm diverfum fenticbant , f. literis 
folis convinci , fed autoritatem Ecclefie adhibendam fuiffe. Quod 
non nefcit $iiglectus. Vbi véró autoritas regnat, ibi veritas exulet 


necefle eft. Hac enini aut fola vincere debet adverfartum;aüt nihil. 


lam fi egoSmiglecium affirmantem,mitfam etfe facrifictum pro pec- 
Catis mortuorum & vivorum , fanctos colendos , Mariæ hyperduli- 
am deberi, Papam effe caput Ecclefix &c. ita repcllerem, doctos vi- 
Tos & Academias Evangclicorum id fubtiliflime expendentes, pro' 
rcbus habere anilibus &Idololatricisquàm ægrè id ci futurum elfet? 
Ettamer docti inter Evangelicos viri , qui hoc unico feculo elapfo' 
Vixerunt,nullaré füperantur'ab illís,quos jactat Smiglectus:Imnoó eos 


üperare multiplici artium & linguarum, ad Theologiam tractandá $ 


necetfarium,fcientid,dici poteft.Quibus quia ifti docti;quosSmigle- 
Cius jactat, carucre,; larique, nihil folidum pra'ftare in facris literis 
Intellizendis, & myBertis illarum eruendis, potuerunt: Imó nec in 
r jllofophià quicquam laudabile prattitére. Talibus enim nituntur 
Ipforum dogmata priricipiis ; de quibus veri Philofophi ne fomnià- 
Funtunquam.- Qua de rc aliàs plura dici poffunt. De noltrarum Eé- 
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;elefiarum viris doctis nihil nunc dico.Nec enim noftrum cfl;nolftras 
laudes canere.Simusimparcs aliis doctrina & fubtilitate,dummodo 


fimus omnibus pares & fuperiores cognitione veritatis falutaris: 
fubtilitates fubtiit(fimasiis donamus , qui extra verbü Dei fapere , fi 
errores fuos tueri velint, coguntur. Superavit proculdubioSmigle- 
cium & ejus doctos, Ariftoteles & alii: nec tamen ab eo doceri nunc 
vellet cüm fua Ecclefia. Sed poenitet me verborum, quz in chartam 
fudihac de re.Ia&et fuorum eruditionemSmiglecius:sinterim tamen 
probentifti docti;quod affirmant, & probent non fübtiliffimé. Non 
omnes enim tenentur intelligere & credere (übtiliflima,fedita,ut & 
rationi fint conformia & f.literis: aut, fi non nifi fubtili(fimeé proba- 
ri poflint ea, de quibus fermo eft, agnofcat, iltanon effe ex numero 
corum, qua ad falutem funt neceffariajideods neminem etiam,quod 
facitSmiglecius , contemnant & condemnent, qui ilta (übtiliflimé 
dicta vel ficta potiüis,non intelligit vel non recipit. 
' — Sophi(mata mea duo appellat,quaz immota, ut ex refponfiont- 
bus Smiglecii apparct,firmamenta funt, cùm dico. 1. Vnam numcro 
.cIfentiam duabus perfonis non poffe competere , &;2. ci, qui idem 
etIentiá cft cum Patre, a Patre nihil dari polTe; & ea apud rudes fidem 
fortaffe aliquam inventura ait, fed apud doctos nullam. Hac gloria- 
tio quàm fit fordida & vana, noloiterum dicere. Valentilta apud 
nos omnes, qui, ut non fumus do&iffimi, rudes camen aSmiglecio 
dici non meremur. Iam enim cognovituniverfus mundus Chriltia- 
nus,quàm dura fit Icfuitis nobifcum tum ore tum calamo concerta- 
tio,Sed rem videamus. Exemplis;ait, oftendi pofle contrarium ejus, 
quod a me objicitur.Quænam illa funt? Anima rationalis.Hanc enim 
pumcrounam informare diverfa numero membra. Sed ncc proba- - 
«ur ncc probabitur unquam , candem numero animam elle totam 
in fingulis membris, ut dicitur, candem numero cifentiam divinam 
totam,quæ cft in Patre,etTe in Filio. Altoquinmembro uno rcfecto, 
tota anima rcfecarctur,quod falfum cft.Audiamus alia.rbeologi idem 
oflendunt,cüm docent, eundem numero Deum effe in celo ci in terra, idem 
numero corpus , Dei virtute pofse efte fimul in duobus numero locis , idem 
numero accidens poffe effe fimul in diflintEis numero fubjeékis. Sed ifta o- 
mnia funt falfa, Nam Deus in coelis effe dicitur inf. fcriptura, quoad 
cITentiam: in terrà gratià & potenti fü. Idem veró corpus numero 
in duobus nümero locis fimul effe polTe , & idem accidens numero 
in dittin&tis numero fubjectis,diccre, non elt probare, unam nume? 
ro etffentiam duabus perfonis competere: fed eft, iterum afferere,u- 
nam numero cffentiam duabus perfonis competeic , hoc eft crafsé 
| n ugari, 
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fiugari. Tam dum aliam cfe dicit unitatem numericam naturz,aliam 
perfonz, quid iterum aliud facic quàm quód rem a me nuncimpu- 
gnatam pertinaciter tantüm afferit? Nuric enim ipfemet $mig!ecíus 
id refutare conatur, quod a me objici dicit. Ego autem obiicio, dì- 
ftin&ionem perfonz & nature inDeo non effc'admittendam.Qo- 
modo igitutrefponderi milipoteft;aliam effe unitatem numericam 
naturz, aliam perfonæ, nifi per fummam nugationem? 

Sed, ut ad alterum accedamus , quomodo,a Patre dari omnia 
Chrifto potuitfe, probat , fi quidem Chriftus idem elt effentià cum 
Patre? Hic fc.torquet mirum in módum, nec tamen evadet. Primümr 
ait, datam efte Filio per generationem a Patre, ut idem eftet effentid cam 
Patre. At hec & nugae funt. nusquam enim gencràátionis ex Patre; 
qualem credit Smiglecius, in facrislitcrisullafit mentio : et do&ri- 
nam Smiglecii deftruunt. Nam fi id quod eft; habet ex Patre, Filius, 
non habebit candem elfentiam, quam Pater.Deinde áitdari c» dona- 
ti multa potuifteFilio, quatenus in alia quoque matura fubfiflit.8cd itum 
declinat; & terminos turpiter mutat.Doceridurh enim erat,quiomo- 
doa Patre dori potuerint multa Filio;fi Filius idem eft etfentià quod 
Pater.Iam enim effentia Filii omniaFilio dare potuiffet;imó non po- 
tuilfet non dare: Vides Smigleci, te,quantüvis tibi; neício quid non, 
airoges, tamen non invenire potuille; quomodo nobis, quos tu rus’ 
des appellas,ad obiectiones refpondeas? Et ut fcías,nos quid contro 
Vertatur,confiderare &jure vobis ignorantiam obiicere;afcribo hoc 
Iterum, &tibi omnibusi; Pontificiis objicio,nthil curans caum iftud 
faltuofum fcomma, Sus minervam:Si Chriltus idem eft clentià De- 
Us cum Patrc,nihil Chriftro,refpectuctiam humana naturz, a Patre’ 
dari opus fuit,vcl dari potuit. Iam enim omnia effentia illa Chrilli 
Vel natura divinà communicalfet,& non potuiffet non comrmunica- 
tecum natura humana. Quia veró aPatre omnia funt c Filio com- 
mnicata , hine fequitur invi&è, Chriftum effentià divinà prorfus 
arvie. Ad hoc nihil directe vel recté unquam refpondere poteri- ' 
Us omnes Pontificii, nifi Pontificii effe delinatis, & ex folis facris li: 
teris (apere velitis; ) esr 

. Sediterum, nos Ethnicis deteriores effe, dicere non erubefcit 

miglecius;& plané idem canit, quod antea in monftris dixerat , & a 
me refütatum e(t. Qui agendi modus omnibuspiis oculos tandem 
speriet;ut agnofcant,quid Smiglectus quærat, nempe non ut verità- 
tem.nos doceat, fed exofos reddat, Cui enimhomo impudens per- 
"ibi tam protervam no(lri criminationem ? Deum unum col i- 

IS & Tefum Chriftum, & tamen Ethnicis fumus D Ea f 2 
fect eft^ 
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licet eft natura corum,qui,cum vincere alio modo non poffünt,m£- 
tiendo & calumniando eos opprimere volunt. Silentio ilta rectiüs 
rcfutarentur quàm refponfione. nam & Chriftus talia, filendo refu- 
tavit: Sed quia nunc ita funt tempora;ut penes Ieft itas fit dicendi lj- 
bido & poteftas, patienter ifta ferenda funt, donec De iftud os Smi- 
glecii compefcat. Profer igitur denuo Smigleci tuas iftius criminis 
probationes. Gentiles,ait,quos pro veris Deis babebant [umm os eRe cig- 
debant. Ariani verò provero Deo enm babent,quem fummum efte negante 
Num ergó deteriores fumus gentilibus? Quz ratio? Nam apud omnes, 
Ait,ca erat Dei notio,ut primumer fummum rerum principium efie creda- 
tur. Sed dico,gentiles ea in re erraffe;&omnes qui ita fenferunt: nos 
vcro, literas f. fequentes,novimus,cam cffe notionem vocis Dei, ut 
eum fignificet,qui divina poteftate clt præditus, five eam afe ipfo,fi- 
vc ab alio habeat; &, hoc pofteriori modo,Chrilto cam competere, 
abundé docuimus antea. Quod dum Smiglecius per id evertere co- 
natur, quód Chriftus dicatur Patri equalis, ac fuper omnia Deus, ni- 
mis frigide rem tractat. Poteltenim effe equalis Deo Chriftus , fed 
non abfolute: Poteft etiam effe fuper omnia Deus,Chriftus;fed a Pa- 
i tre conílitutus, & fuper omnia non abfolute. Nec enim fupra ipfum 
Deum Chriftus cft,ut fupra Chriftum Deus eft. Sed quid prodeft ita 
tempus terere repetendo ca,qua antea prolixe funt difputata;ut híc 
jam quintüm fatetur Smiglecius? z 
( Excufatautem quod objeceram, fi fummos Deos conftituere 
contradictionem implicat, ut ait ipfe Smiglecius , non debere id pro 
ratione confeptanco in Ethnicis haberi, & ait, id non abfolute fed re- 
fpe&tu noftri à fe diftum effe. Sed quanám ratio jn re rationi contraria 
obfervari poteft?& quomodo is contradictionem etiam non appro- 
|. bat, qui eum, qui iftam committit,approbat, & fapienter yel fapiens 
amiglecina foni- tiüs aliojin ca illum fe gerere affirmat? Ratio vcro, quare fapientiüs . 
esidem in eod; PEt gentiles, quàm nos, jam pauló ante exculfa eft. Itaque actum 
caprepegs. — noloagere. Jam enim fextüm Smiglecius fatetur, idem afe ante a« 
bundé effe declaratum, : 
CalumniaSmi. Sed tandem virus fuum iterum evomit Smfglectus , dum nos 
Alec enormi, — falfüumDeum colere affirmat,quia alium,prater unum illum vcrum, 
qui Pater e[t,colimus.Sed hoc eft proterve quod libet dicere. Ratio- 
ncs enim , quíbus tanta nititur protervia, nulIz prorfus funt. Iam c- 
nim millies oftenfum elt, etiamfi dicatur » quód tantum, unus fit ve- 
rus Deus, id non co fenfü dici, quod unus fit rantüm qui fit verus 
Dcus;fed quód unus tantüm fit, qui ex feipfo & natur talis fit, Sicut 
etiam 
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ctiam unus tantüm dicitur cffe beatus;immortalis & (apiens,de quo 
pauló anté diximus. Convitia igitur ilta, quód fimus Etbuicis pejores, 
im athei hominum piorum jufto & Chrifli ipfius tremendo judicio 
committimus. Quàm veréautem iffa in Smiglecium & atfeclas illi- 
us retorqueri poffint,jnemo non intelligit. Eum enim,qui ore Deum 
Patrem & Filium confitetur , & externis factis preceptis illius obe- 
dire conatur, nemo, nifi mentis & rationis inops, atheum effe pro- 
nunciare potefl : Ac eum, qui, quantumvis Deum & Chriftum ore 
profitcatur;interim tamen multa facit,quz Chrilli religioni contra- 
ria funt, Chrifti religio Deum abnegare graviter pronunciat. 

Sed fcripturam affert Smiglecius: Oui negat Filium, nec Patrem 
Concedo. Proba veró, Smigleci, nos Filium negare ? Hoc quia præ- 
flare non poteris unquam,;agnofce tuam in pronunciando protervi- 
Am,& quantà nos injurià afficias,expende. Nam quod addis,nos ideò 

- Negare Filium, quia negemus enm cffe verum Deum, id omnino falfum 
clt, & gravis calumnia. Corde enim credimus, & ore cumIoanne; 
Thoma, & Paulo A poftolís confitemur, Iefum Nazarenum ete De- 
um,ctfe Dominum & Deum nofErum,etfe Deum fuper omnia bene- 
dictum in fecula , qui certé verus Deus ut fit neceffe elt. Si veró per 
Voces veri DeiSmiglecius cum intelligit,quinaturà fit Deus;ipfemet 
reprehenfionem iterum jure incurrit, qui non intelligit, quid fit, ex 

fenfu f. literarum,verum Deum effe, de quo antea dictum elt abun- 
dé. Praterca aliud cff, patrem non habere;& atheum effe. Patrem e- 
him non habere, eft, non habere fpem gratiz diving. hoc enim pro 
incommodo cjus,quód quis filium negat;Ioannes recenfet: ita Iydæj 
Omnes patrem non habent, nec tamen athei funt, imó atheis oppo- 
nuntur ab Apoftolo. Ac atbeum elfe, eff, vel prorfus Deum nefcire, 
Vel nihil eundem curarc.Priori modo athei erant;teftePaulo gentes 
*Xtrànez, antequam ad Ch riltum acccefliffent; & hodie funtii,qui,in 
Xemotioribus mundi partibus & infulis degentes,nullam Dei notiti- 
Am habere dicuntur : pofteriori modo athei funt;qui, valedicto pic- 
tati, femetipfosomnis generis flagitiis devoverunt. Quia vceró nec 
ud nec hoc de nobísdici poteft, fine fumma calumnia,videat bene- 
Yolus le&or,qua fronte nos atheos proclamare aufus fit Smiglecius. 

Sub finem hujus capitis iterum probare nititur;Ethnicorum er- 
Torem in eo fuiffe; quod non unum tantiim Deum, colerent, contra 
nos qui dicimus,errorem illorum in co przcipué futfle,quód curam 

Jumanarum rerum in plures diflribucrent, quinequaquam ab uno 

olo Deo penderent a quo videlicet curam iftam demandatam ha- 

uillent , cuique effent fübordinati. Probatautem codem modo, 
S quo 
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guo añteafoepillimè ufus, & qui a nobis falfus ele pariter ofteníus 
uit, nempe quód fcriptura, unum Deum efte, urgeat, c quód non poffit’ 
efe alius-ab illo uno Deo verus Deus Tam veró quo fenfu fcriptura De- 
umunum effe urgeat , & quód alius abillo uno Deo, nempe Telus 
Chriltus, ft verus Deus nolter; itaa nobis demonftratum eft ut nec 
Smiglecius nec quivis alius unquam id refutaturus fit , quippe quod 
nitatur expre(fiflimis & multiplicibus f. literarum teftimoniis.Qua- 
re dum Smiglecius nudé tantüm iterum alferit , Gentiles in eo non 
crralfe,imó fapienter fecitTe,quód cosquos pro Diis veris habebant; 
pro fummis etiam haberent, fi deam in co elbcontrad ictio mani- 
fc(ta, ego denuo dico, me iftam fapientiam gentilibus non invidere. : 
Nihil enim ftultius cft,quàm plures fummos Deos conflituere.Dum 
veró addit Smigleciüs, Erbnicorum in boc opinionem , efte omnium re- 
éte fentientium opinionem,& falfum dicit,& fibi ipfi etianvcontradicit.- 


: Fal(um dicit. Nam fcriptura facra Deos veros nominat;qui tamen f- 


mi ce non poffunt,cüm cantüm fit unusDeusftimus.Sibi etiam con- 

tradicit. Nam fuprà;cüm de tota antiquitate,que Deum fubordinatá 

non coluerit , fermo cflet, negavit,hoc universe a fe dictü elfe de o- 

mnibus;nempe ctiam deDei cultoribus,fed tantùm universe de illis- 
omnibus, qui fibi Deos finxerunt: nunc vero ait, hanc Ethnicorum" 
opinionem, elTeomnium recte fentientium opinionem, - 


Caput X I V. 
Sunciorum cultum defendi nonpoffe, & falf) nobis fententiam” 
` deinteritu animarum affingi, oflenditur. 


N primis aitSmiglecius, me calumniari Pontíficios, quod (an« ` 

cos divino cultu colant. Hoc quam verum fit, ex co conllare ' 

potefl,quód ipfemet Smiglecius contendit in hoc capite,fanctis 
deberi cultum,divino minorem, civili majorem. Is veró honor, quê 
civili majorem efTe dicit,non poteft non effe divinus, eo fenfu,.quo. 
ego vocabulum Divino accipio,cum dico;Pontificiosfanctis cultum 
divinum tribuere. Volo enim dicere, Pontificios talem cultum fan- 
&is tribuere;qui fit ejus generis,cujus is eft;qui Deo tribuitur.Quod. 
ita.elfe resipfaloquitur.Nam fànéctos invocant. Qui honor veré di- 
vinus clt. Deinde cùm ego dico; necetfe effe;ut cultus; quem Ponti- 
ficii fan&tis tribuunt , fit divinus; cùm hon fit civilis vel humanus, - 
mirè fe torquet iterum Smiglecius;ut folent Pontificii omnes, cùm: 
füper care urgentur. Quod divini judicii argumentum eft. Pudet 
Ícilicet cos id fateri vel defendere,quod palàm faciunt, quia animus- 
illorumab ca rc abhorreat; & nifi nimia ellet Papx Romani & alles 


i 


l 


|o deerroribus Arianorum libri Gar XIV. 
o “Clarum ejuspotentfa& crudelitas adverfus eos, qui diverfum fenti” 
unt, adcods fpes omnis promotionis cujusdam & adeptionisbonor(üt 
& cómodorum humanorum,qua homines pleridsmagis quàm falu- 
tem aternam appetunt, illis preciía, perplurimos repertum iri non 
tahtüim vcrifimile;fed etiam veriffimum elt,qui iftam idololatricam 
fententiam fint prorfusexecraturi. Vnde,fic etiam ftantibus rebus, 
non pauci reperiuntur intcr ipfosPontificios fariiores, qui liberi ab 
ito fan&ctorum cultu proríus effe volunt; &permitfu ipforumetiam 
Iefüitarum, funtre ipfa. Sed Smiglecium teneamus,frigidum Idolo- 
latrie Pontifici M ue Ie Mm quidem divinum etTe negat, 
quem fandtis tribuit, fed non candide. Sic enim ait: Si proprie loqui 
velimus, ei eo fenfu, quo'his voca bulis ecclefia in bac materia utitur. A- 
gnofcit igitur elfe divinum, licet improprie. Ineptiflimé autem cc- 
clefie nempe Pontificiz, mentionem facit, quafifcilicet curandum 
fit,quo ud Ecclefia corruptiflima,& nominetenus tantiim Chrifti- 
ana, vocabulis utatur, & non fpectandum potius, quomodo illisre 
. ipfa utendum fit. Hzc veró tantüm annoto, utle&or & Smiglecius 
videat, quàm crebram;ipfüm jure reprehendendi;occafionem fpoa- 
tc mea praterierim.Porró,cümcultum;qui fan&tis debetur, humano Smiglecii cirea 
majorem, divino minorem effe afferit, duo ab illo infidiofe fieri af- curso fandas 
firmo, Nam & tacite lumit, (anctos nuncre ipfa exifterejadcoque in. rero 
€clo effe, quod tamen falfiflimum eft, & a nobis præcifè negatur:& 
€ultumfíanétorum veré divinum, hoc ell, ejus generis elle, cujusis, 
qui Deo debetur, hoc ipfo ponitur. Nec enim negat Smiglecius,fan- 
Cos invocari poffe; invocato autem omnis veré divinus cultus elt. 
Nam nec fine adoratione, nec (ine fide fieri potelt,telte Paulo,qui a- i 
lt: Quomodo invocabunt,in quem non crediderit ? Vnde etiamfide ino- | Rom: 1014, 
Wines fanctos alibi concedit Smiglecius. Qui veró aliquem invOCat, | sanaorum cultus 
Squomodo:non divinumhonorem ei tribuit? & quomodo non efti- sur fir illicituse 
olatra? prafertim cùm nullaca de re extet expretfa Dei voluntas; 
Dec conftet, cum vcl me juvare, vel denique exaudice poffe. Quo- 
rum nullum Smiglecius de fanctis probare poteft. Vel quomodo is 
poteft alium reprehendere;qui Iefum Chriftum divino;hoc cít,cjus 
. Bneris,qui Deodcbetur, honore colit, decujuscultu expretfa extat 
Jei voluntas;& de quo con(lat,cum fumma ad nos juvandum pote- 
ate precdiciü effe; & omnes noftras necetlitates exploratas habere? 
Argumentum porró meum prolixe & $yllogiltice affert , quo 
Probo,quis fitIdolatra: fed non line dolo. Nam cùm ego dico, fi quis 
Tcl, quz Deusnon ek, hoc cft,que poteftatem divinam non habeat, 
de qua adoranda aut inyocáda praceptum yel exemplum nullum 
"Y $a extet, 
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extet, divinum honorem, licetnon fummum, tribuat, omittit Si- 
glecius ifta verba:hoceft;que poteftatem divinam non habeat.Qui- 
bus pofitis, nunquam feab idololatria liberum faciet Smiglecius. 
Nulla enim res prorfus elt, qu£ divino honore coli mereatur, qua 
non habeat divinam poteftatem. Quanquam ín argunienti etíam a 
fe formati folutione frigide nimis procedit. Negat iterum, fe fanctos 
divino cultu colere: & camen dicit, fe fan&is cultum,qui eis debetur 
propter fanctitatem, reddere. Dicturitícilicet,quod dicere non au- 
dct,ut antea docui.Cur enim non exprellit iftum cultum;quem fan- 
&is competere ait? - iis : 

. Ataddit;Chriflus jubet ut, que Caefaris funt Cefari,que Dei, Ded red- 
damus: ci» Paulus monet ut omnibus debita reddamus eni bonorem ho- 
norem. Hoc verò quid ad rem? Nam fancti nec Cæfar fimt nec Deus; 


dnepta dicit Smý telte ipfo Smiglecios et fanctos ad Deum, qui Cafari opponitur, 


gleciues 


referre, quis permifit Smiglecio ? Paulum de honore tali, qui magi- 
giltracui civili debetur, & quem magiftratui deberi fciebant illi , ad 
quos fcribebat , loqui, pet fe manifeftum cft: tali verò honore non 
vult coli Smiglecius fan&os. Vnde conílat, neque ad hunca Paulo, 
nec ad illum a Chrifto præfcriptum honorem fanctos pertinere. 


Sed iterum ait cimidé Smiglecius : fanttds mereri bonorem pluse ' 


quam civilem, nemo nifi infanus negare potefl. mò nemo nifi füperfti- 


` tiofus & idolatra honorem eis talem,qualem tribuit Smiglecius,tri- 
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buere poteft, quem aftuté ille plusquam civilem appellat: interim 
preces ad eos fundi, & bencficia ab illis fperari pofle credit, qui non 
poteft non effe divinus. KROEN s ri 

fam dum pergit , & cultum, qui alicui tribuitur ob fanctitatemy 
rion facere idolatras , probat coquód & Mofes locum,in quo ftabat, 
& Iudzi arcam religiofe venerati (int|& adoraverint , nec tamen i- 
dolatrz fuerint;non advertit,fe valdé inconvenientia dicere. Nec e7 
nim id, quod de Mofe & Iudzis legitur, cultus divinus, qualis elt is, 
qui fanctis tribuitur a pontificiis,cenferi poteft, ut ipfemet Smigle- 
cius pauló infr fatetur; dum eam fimplicem vetierationén appel- 
lat. Et praterea divina voluntas ad id efficienduni acceffit. Cujus 
tanta vis eff, ut, etiam(1 non conftet, quare aliquid faciendum fit,fa- 
cere illud teneantur homines præfertini fub V.Fzdere,in quo Deuss 
pro libitu fuo,multa hominibus przcipiebat,quorum rationem nul- 
lam ipfi reddere poterant. Nec nos dicimus , cultum effe idolatri- 
cum;fi res,aliquo honore afficiatur: fed dicimus,tunceum commit- 
ti, cùm res quz Deus nón eft ; hoc e(t;quz potefTatem divinam ion 
habet y & de quaadoranda vel honore afficienda nullum cxtat pra 


ceptum 
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Ceptum aut exemplum,divino honore colatur, Nam fi conftet, eani 
habere poteftatem divinam , jam jure poffumus; fi veró preceptum 
etiam de ea adoranda extet, jam tenemur ei honorem divinum. 

Qus de veneratione nominis Ielu, & fatictorü quatuor Evange- 
liorüatá: adeo fcripturarum omnium híc inferüit,ed,ut ferri poflunt 
perfe;fic quia per ejufmodi veneratione via ad fuper(titionemfterni- 
tur,nor valde urgenda funt, riec ita popnloChríftiano proponenda, 
tanquam articuli Chriftianz fidei; 2 Tug 

Docet etiam,quid fit cültus füperftitiofus & idololatricus,& fu- 
perflitiofum quidem appellát, éüm id,quod fan&tum nó efl, pro fani; 
Co colitur; tdololatricum veró,cüm fallus Deus colitur. Sed fruftrà; 
Nunc enim noti de fuperttitione fermo erat inftitutuis, fed de idolo- 
latría.Intertogo autem Smiglecium,quomodo is appellandus fit,qui 
cis honorem ejus generis, cujus is ct, qui Deo debetur, lioc eft, in- 
vocationem tribuit ; de qüibus non conftat ; an nunc re ipfa extent, 
nedum ut rios vel audire poflint vel juvare : vel qui, imagines mor- 
tuas adorandas & cultu religiofo afficiendas effe contendit? Ego gpl: 
dem, tefte f. Scriptura euni &fuperltitiofum & idololatram etle atfir- 
mo;nec ipfe Smiglecius diffitebitur,quamdiu contrarium ejus,quod 
de fanis dico,de fanctis non probabit, quod nunquam faciet: 

Porró examínat aliquod meum dictum:ad verum religionis cul- 
tum,mandatum Dei fingülare requiri vel exemplum ; & infultat mi~ 
hi hac ratione: //nde obfecro boc commentum bau[it è num ex fcviptura , 
nin ex rationc ? Scd pauló ante,dolo mecum agere Smiglecium,do- 
€ui. Ego enim,dum explico;quid fit idololatria,dico,cam tunc com- 
mitti, quarido is divino honore colitur, qui neque divinam poteftas 
tem habet , nec de co adorando extat preceptü vel exemplum. No« 
vimus Dei bencficio,cultum divinum alicui deberi,ctiamfi nec prg- 
€eptum nec exempluni extet 5 imó id alibi diferte a nollris fcriptum 
ch,invocationem & adorationem elTe èx gencre earum rerum,quæ 
ton d pitcepto pendent aut exemplo: fed cùltuni deberi alicui rei, 
de qua colenda nec præceptuni aut exemplum extet, &qua divinam 
poteftatem non habeat, hoc falfüri effe;con(tanter atferimus.Itaque 
non eft, quod fucum faciatlectori $miglecius, dum illud prius do- 
ES verbose ; Alterum hoc potiüs de fanctis probet , & res confecta 

rit. 
. Quanquam valdé ridiculus eft Smiglecius, dum noftro nomine 
ObjeGtionem format ex loco Col:2. 23. de cultu volüntario ab Apo- 
olo repudiato.Tales enim prolepfes tunc demum facere licet;cüm 
€onílut, adv ertarium ita objicere folere, etiamfi rcipfa tunc non ob- 
$5 jiciat 
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jiciat: Attali nos objectione utt, nunquam, ut puto, vel audivit vel 
legit $miglecius? Vnde iterum, quomodo fe gerat,judicet lector. 

Iam veró Smiglecii artem iterum audiamus. Dicit libere fibi re- 
fellere exemplaa me pofitaidolatrici cultus, de vitulo quem ado- 
rabantIudæiin deferto , de cultu, quem pofcebat a Chrifto Satanas, 
& quem Ioannesangelo tribuere volebat. Hoc autem facturus, do- 
cct, duo priora fuilTe vera exempla idololatriz , tertium veró excu- 
fat.Quomodo igitur exempla a me pofita refellere dici poteft?Nutn 
concedere &refellere idem funt?Sic interdum dormitat acutusSmi- 
glecius. Iam quz de pugnaloannis & angeli fcribit , ea prorfus funt 
anilia. Vnde enim conftat Smiglecio de ilta humtlttateangcli? Taci- 
tc vcró fumit , Angelo jure tribui potuitfe iftam adorationem : nom 
tamen permiffamab co fuitfejquod nunc fub N, Fædere falfiflimum 
cenfendum e(t. Ab co enim tempore, quo Chri(tus caput, ut noftri 
omnium,fic etiam omnis poteftatis & dominationis cæleltis, factus 
cht, cetfatfe illud , quod olim, cim Chriftus nondum ad dexteram 
Dei federet, angelis a cultoribus Dei tribuebacur, plusquam verifi- 
mile cít.Ioannem verófemel & iterum id facere voluiffe,quod non 
decebat , quia facra Jiterz diferte celtantur , credendum potiüs eft, 
quàm explicationes tam frivola fingendæ. Nec abfurdum ceníen. 
dum eft, Ioannem hocab angelo quafi didicitfe poft datum ex cxlo 
fpiritum langtum. Nam & ApoltolusPetrus poft cffufionem fpiritus 
fancti ab angelo procul dubio edoctusfuit, ne aliquid immundum. 
haberetex iis,quelex immunda pronunciabat. 

Dixeram, me mirari, cur Smiglecius de fanctis loquens , María 
virginis mentionem non fecerit , idque! co fine dixeram, ut homi- 
nem in cas angultias conjicerem , ex quibus fe non facile extricatue 
rus e(fec. Nam etiamfi de fanctis neget,fe cultum eis divinü tribuere, 
negare tamen illud de virgine Maria non poterit. Nam eumcultum 
illi deberi credit,qui Chrifti humanitati.Cultus veró,quiChrifti hu- 
manitati debetur,quero qualis fitiSi neget effe divinum, blafphemus 
erit. Nam ilta Chrifli humanitasin perfonam Def coaluit, & cumca 
unita elthypoltaticaunione. Si affirmet , quomodo non divinus ho- 
nor tribuiturab illo Mariæ Virgini, & ita quomodonon eft idolola- 
tracum fuis,Smiglecius? Adde quòdIefuitæ univerfum Pfalmorum 
Davidis librum ad Mariam converti poffe , dicere non crubefcant, 
Quis veró nefcit, tunc Deum divino honore coli , cùm Pfalmi ifti in 
gloriam ejus canuntur aut dicuntur?Iam cùm non haberetSmigleci- 
us,quod rccté refponderet, ait, Cám in communi de fan£torum cultu dif- 
feruscim quid oportuit fingularem Matris Dei mentionem facere;nifi fors 

teng 
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te ut nova pritberetar occafio Arianis impuri(fimd e fpurcifiniá corum. 
lingud dignitatem Matris ipfius Dei contaminandi 2 &, frena laxans lin- 
gue fua, religiofz fcilicec hoc infüperadditz Hoc enim eoram c iuge- 
" nium ut, cum [anos nominari audiunt, linguas fuas asuant ut ferpentes, 

C quos Deus in calo honorat , eos ili omni ignominiá afficiendos putant, 
ad marginem etiam affcripfit: odium Arianorum in Mariam, Ad quæ` 
efpondeo : CuroportucritSmiglecium , etiamfi de fan&is in com- 
muni differuerit , fpeciatim Mariæ virginis mentionem facere , jam 
expofui. Quia fcilicet alium cultum ei eribuant,quàm fan&tis,qui nő 
poteft non elfe divinus;cüm par (it ei honori,;qui debeturChrilli hu- 
manitati;ut ipfi loquuntur. Ex quo confequiturcos;etTe idólolatras.: 

Frivola igitur & veré idololatrico homine digna eft ifta, non dicam 

conjectura, fed.calumnia,quam tot verbis in chartam effudit. Vnde 

enim novit Icfuita Smiglecius,:nos dignitatem Mariæ contaminarc, : 

idd; impuriffimà & fpurciflimá linguà? Quz verba quid ci extorferit; 

judicetlector ptus? Mariam virginem, matrem Domini noftri lefu 

Chrifli efTe credimus: Beatam illam ob id etiam elfe ffatuimus;quód 

talem & tantum Dci filium,qui Dominus & Deus noller cft, pepere- 


it: virtutesipfius nobis & omnibus fidelibus imitandas proponimus: 


Beatam etiam effe in fpe & futuram reipfain Chrifti adventu.per- 
füafüm habemus. Num hoc eft eam contaminare? Iam fi dicat Smi- 
glecius.plus ci tribuendum effe;id primüm negatur,ncc a Smiglecio 
probabitur unquam. Deinde etiamfi plus ei tribuendum effet, non 
tamen id cft contaminare aliquem linguá impuriflimá & fpurcifTi- 
mà, ut de nobis atlerit$miglecius. Gravem iftam, & vere Iefaita di- 
gnam,calumniam,quód dum fanc&tos nominari audimus,linguas no- 
{tras acuamus;ut ferpentes; & quód cos omni ignominiá afficiendos 
putém us,judicabit Deus,& lector etiam benevolus. Interim hoc di- 
co: Quoticsfanétorum verorum mentio fit; admiramur illos,& co. 
rum recté facta;non fecus atque ipfius Chrifti vicam;imitanda nobis 
proponimus; &aliud nihil perpetuó cogitamus quàm ut upá cum il- 


1$ 0lim eternüm vivamus. Non in fan&os,Smigleci, qui veré tales ` 


füeruntlinguas;ut ferpentes acuimus;,nec eos ulláà unquam ignomi- 
niâ affhiciendos putamus: fed in veltras, quas de fanctis extra & con-- 
tra verbum Dci concepiftis idololatricas opiniones, & calamü ftrin- 


gimus,&,cum decenti modeftia iftas refutantes,extirpatas cupimus, : 


Quales funt, dumais : Deum fanctosin calis honorare. Hoc enim 

nec facra literz ceftantur , nec ulla ju(taratione probari poteft: Di: 

fexe enim feriptum elt: sicut in Adamo omnes moriuntursita in Chrifto 
omnes” 
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omnes vivificabuntur. V nusquisque in fito ordine: Primitie Chriftus: de- 
inde ii, qui funt Chrifli , in adventu ejus. Sitin adventu Chrifti demum 
omnes vivificabuntur, qui Chrifti funt, quomodo,nunc vivificati ef- 
fe, dici poffunt?Si vivificati nondum fünt,quomodo Deus eos hono- 
rare potefl? Quz veró de Maria virgine differit ampliiis Smiglecius, 
quüd post Deum nibil fit majus matre illius , e quód nulla dignitas 
major cogitari poffit, quàm eum genuiffe bominem , quem Pater ab gz 
terno genuit Deum , illa fpeciofé quidem dicuntur : fed quia , Ohri- 
ftum Deum illum unum & ex Patre ab eterno genitum efTe , haster 
nus a nemine probari poteft; nonné fundamento fallo nititur cultus 
Mariæ virginis? Et certé dolendum eft, tales voces inter Chríftianos 
audiri,qua jure omnibus infidelibus Iudzis & Turcis ridendum pro- 
pinant fanctiffimam Chrifti religionem, fiquidem perfuafum habet, 
illam talia dogmata continere. Mater efT;non Dei, nempe illius altif. : 
fimi;fed filiiDei altiffimi,;Maria virgo:& eum,quem ante mundi con- 
ditionem Deus prznoverat , & variis deinde modis adumbratá pro- 
miferat , ipfa tandem fub Cafare Augufto ante annos 1 6 1 5. peperit. 
Hanc dignitatem,licet fitinfignis, non cffe tamen fummam poft De~ 
um;parumné hinc conltat,quód Chriftus,cüm ci nuntiaretur, adeffe 
matrem & fratres,qui vellent eum alloqui, refpondit : Que eft mater 
mea cf qui funt fratres mei? čr extenfa mauu in di[cipulos [uos dixit: Ecce 
mater mta Qi fi atres mei, Quicunq; euim fecerit voluntatem Patris mel, 
qui efl in calis, ipfe meus frater , c foror, gr mater e$t : & iterum, cùm 
mulier ci quedam acclamaret ex turba: Beatus venter, qui te portavit, 
c ubera que fuxifli, dixit illi, Quin imo beati , qui audiunt fermonem Dei 
er cuflodinnt illum ? Et certe, fi fieri potuifTet , ut Maria virgo in Chri- 
ftum non crediditfet,vcl ipfum Smiglecium confetfürum puto, ad fa- 
lutem eternam profuturum illi non fuiffe, quód Chriftum pepere- 
rat. Cùm fola fidesin Chriftum illud fit, per quod fub N.Faedereju- 
ftificantur omnes, Adde quód Apoftoli aA aart fuere Eccle- 
fizIefu Chrifli , quod de yirginæ Maria nec dicitur nec dici poteft. 
Denig; nonnécaput Ecclefie Petrum fuiffe creditSmtglecius ? Si Ec- 
clefiz, ergo etiam virginis Mariæ. Quomodo igitur nulla dignitas 
major cá,quá Maria virgo fuit ornata;cogitari pote(t? 
Pergit autem Idololatriz inepté admodum patrocinari, dum 
ait, adid faciendum non precepto aliquo fingulari, fed fola fide Catholica 
opus efte,quá credit, eam efte Dei matrem. Ymperiofa fane oratio, Cui 
fimilis eft, quz in Poftillaquam vocant;Scargz Iefuita, in enarratio- 
nc de afcenfione maria habetur:Sed tamen vi contra verbum Deis 
confcicn- 
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confcientiam nemini ilta obtrudent Iefuitæ. Ergo fides Pontificia; 
quá nigil in religione curruptius, norma efTe debet cultus divini? A- 
page iftam audaciam, Elto, non cffe opus fingulari przccpto:faltem 
opus cffe (cientidquód nunc vivatMaria virgo,& in celis fit,fi ei ho 
nor, isque talis,qualis Chrifti humanitati debetur, tribuendus eft, & 
Ad cam dirigi poflint omnes pfalmimecum confitebitur$miglecius. 
Athoc nec probavitunquam, nec probabitincc probaripoteft.V nde 
Scargaín loco nominato finefronte affirmat,non effe neceffe,ut ma- 
terDci literas habeat;per quas ipfi ad coelum aditus pateat,in jocum 
Ícilicet rem tam feriam convertens, & per vim, quod rationc effici 
Dcquit, effectum volens. Quamlicentiam,ut jam,cum fumma Pon- 
tificiorum ignominta,compcfcuit Chríllus Iefus,dum multas homi- 
num myriades excitavit , qui illas affanías exccelfo animo fpernant: 
fic idem facere non cetffabit;doncc tandem omncs pudefiant,qui,ex- 
traverbum Dei, colunt honore cjus generis, cujus is clt; quo Deus 
*colitur,hoc eft,qui adorant & invocant,alium quempiam preter De- 
Am unum & Iefum Filium ejus, & fupcrititiofillimt idolatra ele ab 
omnibus agnofcantur.Excufct igitur,quantum velit Smiglecius Bel- 
larminum&alios Icfuitas,quorum ille, locoChrilti vcl Agni,ut Apo- 
ftoli loquuntur,virginem Mariam unà cum Dco collocat, & laudem 
illi affcribit,hi veró,uni fecüdam Dco,Mariam pronunciare non du- 
bitant, fi con(let,virginemMartam nunc non vivere,nedum in colis 
cife & noftras preces exaudire, &; quod petimus,praftare pofle, fi- 
mul etiam conftabit, in fummo errore & turpi Idololatria verfari 
Pontificios. Convitictur etiam, quantum velit;nos, quód, fi eam di- 
ghitatem, quam fcilicet Iefuitz virgini Mariæ tribuunt, in eanon a- 
gnofcamus, infideles fimus, nili probet; virginem Mariam nunc ita 
Vivere,ut noftras preces audire poffit;ipfemet,utputo;agnofcet,non 
10s infideles effe , qui iftam dignitatem fictitiam non agnofcamus, 

edipfum Smiglecium credulum & feductum elfe, qui illa. credat, 

efcendat in hacarcnam Smiglecius,& docceat,fanctos nunc vivere, 
noftra omnia noffe;poteftatem nos juvandi habere,& ftatim cis ho- 
Nora nobis tribuetúr: At exigere anobis honorem ci, dequo non 
nollat, an nunc re ipfa vivat,nonné clt, fecum ad Idololatriam alium 
Pertrahere? Addo nunc tllud,vcré dictum etfemaloshomínes & fe- 
uctores proficere in pejus. Nuper enim legimus in fine libelli, de 
excellentis virginis Mariæ, additum,Laus Deo, Beat Virgini, & B. 

"Bnatio.En tibi &pytiev erroris,camdsin ipfis Icfuitis. 
Iam dum poftulo,ut doceatur,(anctos nüc vivere, mirum, quo- 
Modo ringatur Smiglecius.Nam c? malum id nefandum et virus peffi- 
T lens impt- 
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lens iinpietatis nominat, me veró impium, qui nesem fan&os nunc ve ipfa 
extare, Convitiando nihil proficitur,Smigleci- Proba,quod alferis,fi 
velis idem tibi adh!beri, & aliquid aliquem docete:Ita veró convi- 
tia animum Smiglecii produnt nec religiolum nec modeftum,& vit 
eum decerent;qui errare nulla inre poffet, nedum Smiglecium, qué 


tot centenis erroribus, quos ille mihi objicit, implicatum cffe, dies: 


magis magisi; docebit.Homiínes fumus,hunrano more agamus,non: 
fingamus, nos effe Chriftum vel Apoltolos, adverfarios veró Phari* 
ftos vel hoftes religionis , & proinde itanobis licere in eos invehi; 
ut olii Chriftum & Apoftolos fecitfe legimus. Hanc modeftiam ut 
tandem addifcamus omnes, fummoperc annitendum cft, fi labori 
bus hifce noftris aliquid apud homines effectum velimus. Quod cá 
ante bienniüm ex orc collegeSmiglecii domi meg audirem,mirum 
elt, quàm vehementer mihi illud placuerit, & virum iftum, que in- 
vidiz vitandz caufa non nomino,tum mihi tum aliis commendárits 
Sed, unde fint ifte lachryma Smiglecii, detegendum eft. Senfit 
procul dubio pro acumine fuo , magnam religionisfuz Pontificiar 
partem ruituram, fi ea obtineant, quz nos circa hoc negotium aftir- 


mamus.Nam,fi fanctosnunc re ipfa non extare,fed in die ultimo de= 


müm extituros, &loco corporum, quz nunc habemus, alialongé 


praílantiora fideles habituros, conítet, nonné totum illud; quod de 


cultu fan&torum & purgatorio hactenus plenis buccis puo 
c 


Pontificii, evanefcet? Hoc autem füblato, quid quao cflet religio 

Pontificia?Sed frultra eft.Pereantomnia& vincat veritas. Atheilmos 

has noftras fentientias appellat Smiglecius.Sed injuftè.Nec enim itta- 

hominem Dei cognitione carentem arguunt, nec efficiunt, quo mí» 
x " e. ` s AE, 

nùs Deus & Chriftus‘ recté agnofcatur & vera pietate colatur: imo 


ad cognoícendam Dci fingularem fapientiam , potentiam, & bent^ 


gnitatem tantum momenti afferunt, quantum vixalia non pauca 


Chriftianz religionis myfteria. Vnde conflat, quàm recté etiam, o- 


mnem religionem Chriftianam everti per cos, dicatur. Ita fcilicet 
tumultuari eos necetfTe eft , qui inter. necetfaría & utilia ad falutem 
dogmata dilcrimen agnofcere nolunt. Scd videamus tandem iftud: 
malum, & expendamus primiim ipfam qua lionem, deinde confir- 
mationes utriusQuc partis; Quæftio non efl ea , quam híc affcripfit 
Smiglecius: An homines;beluarum inftar intereant tum incorpore 
quàm in anima. hoc enim nos nunquam diximus:Quin imó contra- 
rium cx fcriptura probamus: Nempe pulvere redire ad terram ,une- 
dc fümtus eft:fpiritum autem adDeum redire,qui ipfum dedit. Quz* 


ftio autem cft; An homines poft mortem fint reipfa; & an aliqua vor - 
] prae - 
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^8 "hniptate pilvelipforü anime fruantur ante Chrifti advétum. Hoc ego 
|— opesans;attulerá pauca quædã ad confirmandá meam negationé;non 
a "quód ita facere tenebar;fed quia veritatieruenda ftudebam. Nempe 
| quód conditio mortuorum defcrbatur per id,quod'nó funt, &quód; 
fideles omnes in adventu demum Chrifli refürrectionis participes Rationes fentens 
futuros legatur. Smiglecius, hzcvana, ridicula, homine Chriftiano ENEA uia 
= "prorfus indigna effe,quemlibetve ftultiffimum.animadvertere pof-. r 
e, ait. Sed qux dixiverba expreth funt facrarum literarum, vel fal- 
item evidentiífimz ex illis deductones..Quojure igicur, vana, ridi- 
cula & homine Chri(liano indigm appellantur? Probat igitur id in 
= ?hunc modumSmiglecius. Mortucs mim, chm fcriptura dicit nou effe, 
«quoad banc incarne vitam, quá per mortem privati funt intelligit: at er 
«orpora corum efie c-animas viverceiulem fcripta teflatur.Non enims , 
eam folam vitam anima noflra babet qua efl illicum brutis communis, 
: fed e aliam, qua ef illis communis eum Angelis, qui vivunt, ut fpiritus, 
yit intelle&uali. Et fi igitur fantki motui nonint, quoad eam vivendi » 
rationem , quam babent communem cum animalibus , funt tamen quoad 
& ceam vivendi rationem , quam habent conmunem cum angelis , qui extra 
carnem vivunt feliciffimé. At hoc modorefpondendi nihil proficitur. 
Nam fententiam tantüm fuamdieitSniglecius,qua f. literis contra- 
tia eft & fanz rationi. Nam fifancti elent, quoad aliquem vivendi 
-modum,nullo modo dici de iliis polTe, cos non cffe. Nam quod de 
parte,caque potiori alicujus, nempe deanima verum eft, id de toto 
fimpliciter negari nullo modo poteft.Corpora veró mortuorum el 
fe, & animas vivere poft mortem, quid nuc pertincbat afferre? Nec 
enim negatur a nobis, corpora & animat, mortuorum extare polt 
: mortem: Sed,fanctos ipfos extare, negatur Anima veró etiamfi. tan- SOM anis 
dem viveret, non cosi inihi fan&tos,fedanima cum corpore conjun- fa Mute 
: Ca, (an&tos demum facit. Vivere autem animam ambigue dicitur,Ea- differunt, 
= tenus enim tantiim vivere dici poteft, quatenus eft aliquid incorru- 
pribile naturá fuás vel qnód olim reddenda fit fidelibus in adventu 
Chrifti: Rurfus vero, quia actionesnullas fine corpore excerccre, 
Dec ulla voluptate frui poteft, non iftc modo vivere dici poteft, quo 
Cavivunt, quz perfe fübfillunt , ut Angeli. Angeli enim fubftantia: 
funt fpirituales integra & perfecte : anima veró integripars eft, ut i- 
: pfemet Smiglecius alibi fatetur. Et fi ei vivendi rationc anima mor- 
|. tuorum viverent poft mortem, cert&mortui non haberent, quod 
valde cuperent ex mortuis refüfcitari. Nam, ut angeli incorpore fuo 
o Spirituali fruuntur perfe&iffimis voluptatibus: fic & anima frueren- 
|. Jffur. Scd audiamus alia, ; 
T a ; Certe 
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Certà Chriftum c» verè mortuum effe credimus, c pofl mortem de- 
ftendifte ad inferos, c» ibi (piritibus predicaftecz in Paradifo fuifte,ficut 
illo ipfo die,latroni fecum pendenti promifit in cruce.Que procul dubio di- 
ci non poffent, nifi Chriftus aliqua retione verd viveret ncc folùm ipfe, fed 
ii,cum quibus poft mortem agebat.Et fi enim non vivebat bic vit carna- 
lis” at vite anime et Spiritus viveri non defit. Expende,lcctor corda- 
te, quid Smiglecius mihi, cui vna, ridicula & homine Chriftiano 
indigna objicit.proponat.nempcmagnas& veré meras nugas. Chri- 
ftum veré mortuum effe, nemo Chriftíanorum negats nec erat y cur? 
hoc nunc affereret Smiglectus : Chriftum ad inferos vel infernum 
potiüis defcenditfe poft mortem, licet nufquam extet iisdem verbis 
fcriptum,tolerarí tamen & concedi poteft, (i duo obferventur.Prius 
eft, ínfernum;non locum aliquem, in quo fint mortui, fed conditio- 
fiem & tatum, fn quem ominie: mortui necelffarió perveniunt, figni- 
ficare. Quo fenfu accipitur, cüm dicitur;porcas inferni non pra vali- 
turus adverfus ecclefiam , Chiftum haberc claves mortis & infer- 
ni, mortem & infernum reddturum fuos mortuos , mortem & in- 
fernum conjectum iri in flagrum ignis. Hinc enim conftat;pios eti- 
am ab inferni poteftate liber.ndos cffe. Pios autem in loco aliquo, 
qui infernus (it , effe non pole , ipftmet ctiam Smiglecius confite- 
tur, & ipfa eft veritas. Pofteriis eft, vocem defcendere figurate accipi 
debere;pro co,quódChriftus»oft mortem inciderit in iltum ftatum; 
in quem omnes mortui incidint. Nam qui proprie defcendit, eum 
elTe neceffe eft. Actiones enimrnon funt nifi fuppofitorum. Qui ve- 
rò mortui funt,non fünt.Cliftum porró in inferno fpiritibus pra-dí- 
caffe, prorfus falfum. & fabalofum eft. Nam locus, unde illa verba 
fumta funt, fic habet: Chriftus femel pro peccatis paus efl , juflws pro 
injuflis ut nos offerret Deo, mortificatus (ic habet textus graecus. Vul- 
gata enim ver(io hic variat) quidem carne, vivificatus autem (piri- 
tu. In quo é illis (qui) in carcere (erant) [piritibus profe&tus ,predi- 
cavit,in credulis aliquando. Hic aperte dicitur,Chriltani vivificatum 
fps eilee Dei ut alibi dicitur,eum vivere exDei virtutc)in illo 
piritu profectum,pradicalTe firitibus;quíi in carcere erant, & incre- 
duli aliquando fuerant. Quomodo igitur Hoc ad tempus, quod inter 
mortem & refurrectionem Chrifti intercef(lit,referri potell? Prate- 
rca etiamfi dicatur, eum fpiricibus predicaffe, qui erant in carceres 
tamen hinc non fequítur,eum etiam fuilTe ini(to carcere vel culto- 
dia.Poteft enim aliquis,qui ell extra carcerem, illisqui fu nt incar- 
cere, pradícare.Longe igitur alius fenfus eft iltorum verborum Pe- 
tri atque ` 
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tri atd; is, quem illis Smiglecius affingit, quem nunc tribus tantüm 


- verbis ex pono.EffecturusPetrus;ut perfecte fimus patientes rerum 


adverfarum ; ad ducit patientiam Chrifti ; exponit etiam patientia 
finem, nempe Chrifli vivificationem, defcribit denique perfectio- 
nem patientiz, quód Chrillus tunc, cüm jam ex mortuis effet refu- 
fcitatus, & potcltate fumma donatus, tamen patienter tractárit ho- 
ftesfuos. Nam Apoftolos ad eosdem milit denuo, qui ipfum antea 
occiderant, tali patientia utens, quali olim ipfe Deus tempore dilu- 
vii ufus fuerat.Dc quo nunc non elt tempus dicendi plura. Chriftü 
denique pofl mortem, [tatim fcilicet, in Paradifo fuitfe ;non minüs 
ridiculum cénferi debet. Nam fi in inferno fuit; quomodo in Para- 
difo? At dicet $miglecius. Promifitfe id Chriftum latroni etiam 
pendenti fecum in cruce. Ego véró ; ut alia nunc taceam ; nego 
Chriftum id promififfe latroni. Verba enim Chrifti, Amen dico tibi 
bodi mecum eris in Paradifo , ita di(tingui poffunt; Dico tibi bodie, 
mecum evi in Paradifo , ita ut Chriftus non tempus indicet , quando 
futurus fit fecum in Paradifo latro; fed veritate ejus,quod promitte- 
bat,cxprimat. Hoc enim loquedi modo Dico tibi hodie, reisde qua fer- 
mo efl, veritatéem& gravitatem indicari, loca f. literarum, in quibus 
ifle vel certe prorfus fimilis modus invenitur, cóprobant. Sic Deut: 
30. 11. Mofes ait : Mandatum boc , quod ego precipio tibi bodie , non fu» 
pra te cfl, &c.& 15.Confidera,quàód bodie propofuerim in con(pe&lu tuo vi- 
tam ei bonum &c. & 17, 19.9 T a verfum fuerit coy tuum, et audivenolue- 
tis atd; errore deceptus adorayeris Deos alienos c fervieris eis, predico 
tibi bodie,quód pereas, c parvo tempore moréris in térra, ad quam lor- 
dane transthifJó ingredieris po[[idendam..& c.32. 46. ait: Pónite corda 
veftra, inomnia verba , qué ego teflificor vobis bodie &c. Ec certe de 
tempore,quándo cum Chrifto futurus effet latro, non opus erat di~ 


cere. Hoc cnim ipfemet latro expretferat,dum ait: Memento mei Do- 


mine cùm veneris in regno tuo (ut habet textus grzc?) hoc efl;cim ve- 
nics jüdicátü vivos & mortuos.Tunc enim in regno fuo venietIefus 
Chri(tus.Vt verð in fpe fua confirmaretur,Chriftus modo loquendi, 
ad confirmandum aliquem accommodato;ufus cft: 4men dico ribi ho- 
die quòd illud futurum fit quod a me petis èxplicans,quómodo memor 
illius effe velit. quód fcilicet cum Chrifto in paradifo futurus elfet. 
Videat igitur Smiglecius, an ex his omnibus vel per fpeciem colligi 
potlir, Chriftumaliqua ratione poft mortem vixile, vel alios poft 
Mortem vivere. : ! i 
Rcllant alia. Paulus cupioit diffolvi e efte cum Chrifto. Ergo poft 

T3 morten 
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mortem fe cum Cbriflo vilturumintellexit. Alioquimnon diftolutionem fed 
refurre&ionem defiderare debuiffet. Athinc, non quid futurum fit 


mortuis, fed.tantüim quid Pauluspoft mortem cupiverit , colligitur. 


Potuit autem Paulusid etiam cupere, quod tamen fcicbat, (ibi non 
potfepoft mortem ftatim contingere. Quemadmodum etiam alibi 
"defeipfo ait, fe exiftenrem in hoc tabernaculo, ingemifcere grava- 
tum, có quód nolit expoliari , hoc eft, mori antc Chrilti adventum, 
fed fuperveftiri;hoc eft tamdiu vivere, donec Chriftus veniat, ut ab- 
forbeatur mortale a vita. Cùm tamen'íd fibi non eventurum optimà 


-fciret. Alibi enim graviter monet, ne credatur, diem Domini ventu- 


rum,antequam veniat defectio perAntichriftum.Et certe ita dePau- 


-Jofentiendum effe, docent verba illius: Certamen bonum certavi,cur- 


fura confummavi , fidem fervavi. Reliquum ( efl, ) repofita es mibi ju- 
flitie corona, quam reddet mibi Dominus in illa diejuftus judex. Non foll 
autem inibi, fed c omnibus ,qui dilexerunt apparitionem illius .Credides 
rim tamen,aliüm etiam fenfum polTe in verbis Pauli fubeffe;ut feili- 


.cetiscum Chrifto effe dicatur , qui jam in eo ftatu cft, ut nonpote 


L y a. .A fl: s.” 
perire ullaratione, fed certo certiùs refervatur ad Chrifti confortiü. 
Quod de mortuis fanctis dicere debemus. Vnde etiam alibi perfecti 
appellantur. Quo fen(u alia etiamdoca,fi qua funt, quz ceftari viden- 
tur quòd ftatim poft mortem fideles vitam eternam fint confecutue 
ri, accipienda funt. Is enim analogia fidei quim maxime conformis 
elt, firmis interim manentibus illis locis & ce(timoniis, quae partim 
diferte affirmant,& ex quibus partim evidenter colligitur,in ultimo 
demum judicio omnes fideles & fan&os iterum exituros, & uná cá 
Chrifto zterniim regnaturos. De hocloco nupcr etiam plura [crie 
pfimus adverfus D.Frantzium. 

Sed reltat adhuc Chrilti argumentatio, ut aitSmiglecius , nem» : 
pequia in fcriptura dicatur Deus Abraham, DcusIfaac , DeusIacob, 
confequens elfe, Abrabamum, Ifaacum & Iacobum vivere. Sed hoc, 
preterquam quod ad certas tantüm perfonas pertinet, non evincit, 
cos veré vivere. Vivere enim hocinlocó idem fignificat, quod ex 
mortuis refurgere.quod conftat ex the(i;quamChri(tusprobandam . 
fuíceperat, his verbis: Quod autem vefurgant mortui gr Mofes oflendit 
fecus vubum , ficut dicit Dominum Deum Abraham e Deum Ifaac civ De- 
um lacob. Deus autem non efl mortuorum fed viventium. Omnes enim ci 
vivunt. Adde quod qu& Chriftus fecundüm quid dixit, ea fimplici- 
ter accipit fallax & dolofus Smiglecius. Nonné enim Chriftus tans 
tüm ait: omnes iftos Deo vivere? Smiglecius verò ait,cos fimpliciter 
vivere. Hzcveró quantum differant, quilibet per fe perfpiccre pa 
tetta 
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telt. Nam& is, quinuncre ipfanon vivit , Deo vivere dicipotelt; 
quatenus fcilicet iterum vi&urus cfl: imó ex eo ipfo;quód Dco quis 
vivit,recte colligitur,eum nunc re ipfa non viveic.Quis enim dubi- 
tat, cum, qui nunc vivit; fidelem, Deo ctiam vivere > Ad 1d vetó,ut 


mu verè & reip(a vivere dici poflit, parum eft eum refurre&turum, 
ed neceffe prorfus eft,cum exiftere,& fenfu praditum effe, &omnía 


facere poffe, qua homines viventes faciunt. Quod de mortuis dice- 
re,ncmo nifi fuperftitiofus & idololatria (tudiofus,aulit. 
Vidimus „quid refponderit ad id Smiglecius, quód de mortuis 


dicitur, quód non fint: videamus quomodo refpondeat ad id,quód' 
legitur cos in ultimo die refüfcitandos. Ait igitur: refufcitationeza ad: 
viram in carne recuperandam [pectare,que ficut per mortem ablata fuit, 


ita in refarvectione Dei virtute veflaurabiturynec vefuvreGlionem illam a= 


nimarum [ed corporum in fcriptura appellari.Ad marginem autem adw" 


dit: Carnis refurretiionem credimus , non animarum. Scd & hic quàm 
imperitus rerum divinarum,& audax fit Smiglecius,nimis evidenter 
apparet. Sententiam fuam denuó dicit,eamque talem,qua nec cüm 
facris literis;nec cum fana ratione convenit. Vnde enim conflát,vi- 
tam in carne recuperandam? Cùm ea fit quafi Maxima A poftoli:Ca- 
vo cb [anguis regnum Dei po[fidere non poffunt, neque corruptio ,hoc elb, 


, id quod corruptibile eftsinċorruprionem. Vbi & hoc dicitur , nos por- 
taturos imaginem celeflis , nempe Chrifli. At Chriftus qualis nunc cft? 


Certénon caro. Ait entm Apoftolus, noviffimum Adamum, qui eft 
Chriflus,factum efle in fpiritum vivificantem;hoc eft fpiritum vivi- 
ficantem. Si Spiritus Chriftus factus eft, dum in celos elevatus cft, 
(antea enim femper fuit caro non fpiritus) quomodo caro effe po- 
tet Hac entm ita contraria fünt,ut alterum ab altero tollatur necel- 


fariò, Totus homo erit Spiritus in Chrifti adventu, & fpiritus vivifi-: 


cans. Quia utaninia rcs cft fpiritualis fic etiam corpus , quod Deus 


| parat (uis , fpiritüale'erit. Iuncta igitur anima cum corpore futuro 


gloriofo efficient fpiritum vel cflentiam meré fpiritualem,eamg; ta- 
lequa,virtute in fe manente;vitam perpetuare poterit. Adde quód, 
ut antea dixi,nimis leve effet beneficium Dei rcfurrectio; fi per eum 


: id tantùm accederetnobis, ut in carne iterum viveremus. Cùm ta- 


men Paulus tanti refürrecttonem fecerit,ut-.omnia fe fprevitfe, & nis 
il non facerc paratum fuiffe teltetur; fi quomodo occurrat ad tefur- 

Yeilionem mortuorum. 
. lam quód ait, illam refurre&tionem non antmatum fed corpo- 
sum appellari ingo & fallit & fallicur, Fallit.dum dicit,cefurrcctio- 
nen 
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nem iftam non appellari animarum. Quis enim unquam hoc dixit 
ex noftris? Si credimus animas vel fpiritus ad Deum redire,qui eos 
dedit, quomodo de refurrectione illomm velfomniare potfumus? 
Fallitur etiam ; dut corporum rcfurrectionem idem elle credit, 
quód carnis rcfurrectionem. Cùm tamen certum fit corpus dari, 
quod non fit caro. Vox enim corporis pro fub(tantia tota rei alicujus 
interdum fumitur. Quo fenfü.ctiam de angelis dict pote(T, eos elfe 
corpora, nempe fpiritualia. Hinc Paulus, qui przcifé negat,carnem 
& fanguinem regnum Dei poflidere pote, ait,refurrecturum corpus 
glortofum & fpiricuale, & tam fpiritualequàm animale corpus efe 
afferit. Vnde conftat, verbis,qua habentur in fymbolo A poftolico, 
fobriam adhibendam elfe interpretationem, ut fcilicet carnis refur- 
recio ideo credi dicatur,quia credimus id refurre&turum,quódolim 
caro fuit,ita ut per vocem carnisfubftantia hominis,quam nunc ha: 
bet,fignificetur, . : I 

Sed reftat adhuc unum,quo rem concludit,exemplum Chrifti, 
cujus refüurrecttonem ; noftre refurrectionis exemplar etTe;ait Smi» 
glecius,dum hzc verba addit: Quemadmodum igitur i5 carne mortuus 
vixit pofl mortem, (pirituum vitá , nec totus efe defiit , fed folùm quoad ` 
corporis vitam ,fufcitatus autem ad vitam in carne rediit ira c? de noftra 
morte ac refurreétione cogitandum efl.Sed in ifta conclufione duo funt 
vitia magna. Vnum eft, quód afferit, Chriftum poft mortem vixilfe. 
Quz manifefta eft contradictionis implicatio, ut antea dictum fuit. 
Alterum eft, quód ex eo, quód Chriffuspoft mortem ad vitam in 
carne rediit , colligit, nos etiam poft mortem ad vitam in carne 
redituros. Cur enim Chriftusad vitam in carne rediret , magna fu- 
itcaufà, nempeut ab Apoltolis confpiceretur, & refurrectionis fue 
fidem indubitatam iifdem faceret: At curalii fideles ad vitam in car- 
ne redeant, caufa prorfus nulla cft. imó A poftolus diferte ait, in ul. 
timo judicio mortuos refürrecturos incorruplibiles: reliquosau- 
tem qui vivi füpercrunt, mutatum iri.A ddo his duobus vitiis tertii 
ctiam. Etiamfi ad hanc vitam ín carne poft mortem omnes fideles 
redituros conftaret: hinc tamen nullo modo fcquí,cosin vita,qua 
in carnefitperpetuó manfüros. Nam,ut certum eft,Chriftum;qui ad 
vitamin carne redierat ad'aliquod tempus, vitam incarne depofu- 
iffe , cùm fpiritus efl factus vivificans, & eum locum ingrctlus cft, 
quem caro & fanguis hereditare non poteft: fic etiam idem eventu- 
rum fidelibus,& per fc evidens eft, & ipfa fcriptura facracóprobat. 
Hactenus de uno athei(mo ex mente Smiglecii egimus: iwi 
& dc 
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& de altero, qui eft: quód non hac corpora in futuro feculo fint ha- 
bituri fideles,fedalia longe prxftantiora.Hoc primüm comprobabo, 
deinde ad argumenta Smiglecii refpondcbo. Probatur autem id 
quodaltferimus, ex eo, quód caro & fanguis regnum Dei poffidere 
non poffint: at noftra corpora, quz nunc circum ferimus,aliud nihil 
funt, quàm caro & fanguis. Adde,quód imaginem cœleftis portaturi 
fumus. Imago autem coeleftis id elt , Chrifti in co confiftit, quod eft 
factus, nem pe perafcenlionem & ingretfum in coclum,fpiritus vivi- 
ficans. Nam , neccüm nafceretur ex Maria, nec dum in terris dege- 
rct, tam ante quàm poft mortem, fpiritus appellari potuit:imó fpiri- 
tum fe cffeChriftus, poft refurre&ionem ante afcenfionem, expref- 
senegavit: Videte, ait, manus meas ci» pedes meos, palpate me, e vi- 
dete, quia fpiritus carnem etr offa non babet , ficut me videtis babeutem, 
Spiritum autem factum efle, & corpus mortale habere , contraria 
funt. Imago ctiam czleftisin co eft, quód, ut Dominus e ccclo cft, 
vel corpus fuum habet, vel coc]e(tis eft;quemadmodum primus ho- 
mo c terra crat & terrenus : fic etiam fideles coelefles futuri fint. Et 
hac pauca ex plurimis nunc fuhciant, : 

Ad rationes Smiglecii , contrarium probantes, quas etiam ad 
marginem compendiofé atfcrip(it,refpondeo breviter &directé.Ra- 
tio prima cft, quód paulus expreft? doceat, corruptibile bocinduturum 
àncorruptionem er mortale boc induturum immortalitatem. Etenim fi a- 
liud corpus viceiflius futurum efl nan erit hoc, neque induet incorruptio- 
nem, neque omnino jnduet (ita babetSmiglecius) quia non affequetur in- 
corruptionem,fed in fua corruptione perpetu manebit, Solvitur. Ouod 
locutionem Apoftolicam, quz figurata cht propriè accipit $migleci- 
us, quafi (cilicet manente hac carne noflra, fit acce(Tura ad eam in- 

corruptio & immortalitas. Quod quàm falfum fit, dici vix poteft. 
Nec enim pernaturam rei fieri ullo modo poteft, ut id quod naturá 
mortale eft, immortale naturá fiat: quemadmodum necid;quod na- 
'turà immortale eftmortale fieri pote(L. Senfus autem eft. Hoc mor- 
tale & corruptibile abforbebitur ab immortalitate & incorruptione, 
Sic entm Paulusipfemet fe declarat, dum ait: Cm autem corruptibile 
boc induevit incorruptionem , ci mortale boc induerit immortalitatem, 
tunc fiet fermo ille quieft feriptus ; Abforptaefl mors in vicforia. Tam fi 
mortale re ipfa maneret, quomodo mutatio ilta abforptio nominari 
poffet? Induet igitur hoc mortale immortalitatem, quatenus in lo- 
Cum mortalis fuccedet immortale, quemadmodum veteri yelte de» 
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Secunda ratio Smiglecti eft: RefurreBfionis ratio quomodo confta~ 
Dit, fi corpus non quod per mortem cecidit, fed'quod nunquam cecidit, re~ 
[urgere dicatur: quomodoigitur corpora noflra reformabuntur configu» 
raia corporiclaritatis Chrifti, fi eadem non funt futura? Non enim vefor- 
maridicitur, cùm aliud ejus loco fubflituitur, fed'chim ipfum pev fe ipfum 
reformationi fabiicitur.H«c ratio duplex effe videtur.Solvitur autem 
utraque. Et prior quidem,quód non expendatSmiglecius fignificati- 
onem vocis refufcitandi vel refürgendi,ex fenfu f. literarü. Fe enim 
voces iftas non ita füumunt;ut alii autores.De eo enim tantüm;qui res 
vera cíElicetjaceatveldormiat,dicitur,cum refurgere vel refü(citariz 
verb,qui non eft, quomodo refurgere v el rc (ufcitari proprie dici po» 
teft? Mortuos autem nó elfe.jam ante comprobatum fuit: Refürgere 
igitur dicuntur fideles, quatenus non fecus iterum futuri funt, ac fi 
ad tempus dormi vitfent. Vnde ctiam ipforum mors per obdormi- 
tionem deferibitur. Pofterior ita etiam diluitur , quód pauló aliter 
Paulus loquatur,quàm Smiglecius.Paulus enim ait, Chriftum corpo- 
ra nollra transfiguraturum, ut (int configurata corpori fuo gloriofos 
Iam quomodo ilta transfiguratio futura fit,quia hic non'exprimitur, 
aliunde colligendum elt, ubi fcilicet Paulus ex profetTo,ut ajunt; de’ 

modo refurreétionis difputat,dequo fuprà egtin*.Poteft autem per- 

egregie dici; corpus transfigurari: vel reformari ,.fi, loco corporis 

mortalis& liumilis,detur nobis corpus gloriofum;quale nunc habet 

€hri(tus. Nam nontantüm ca reformatio cfl cùm; eadem manente 

fübítantia,varià accedunt accidentia.fed:& ea cùm loco uniusrei al- 

terafüb(tituitur. Quemadniodum etiam coclum& terra mutanda di- 

«cuntur,qua tamen igne exurentur & proríus.deflruentür,ut teftatur 
Apoltolus. 

Tertia ratio Smiglecii eft, quàd bez non tam refurretfio movtuori, 
quàm transmigratio Tytbagorica animari de uno corpore in aliud effet 
nuncupanda. Hlancrationem egonon intelligo, nec eam explicavit 
Smigleciüs. Falfüm eft autem id, quod nobis a(fingere cogitat. Nos 
enim animas vel fpiritus fidelium redditum illis ir'credimus quos 
morientes Deo commendárunt, &eandem fingulorum animam vel. 
fpiritum corpus fuum;quod ei Deus olim dabit, vivificaturum. For- 
taffe tale quid hic atfcripfit Smiglecius , ut occafionem haberet nos 
cumPythagoricis conferendi,& quidvis de nobis fuo more pronun- 
ciandi: Sed quàm hoc fit frivolum; judicet equus lector. Nonné c- 

nim in opinione quadam, que adfalutem non pertinet , idem fentire- 
pollent Chriftiani cum Ethnicis,nec tamen Echnnicis aunumerari? - 


Quart? 
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Ouartatatio eft (ut ad marginem addidit.Iam enim fn tertia ras 
tione afferenda voce denig; ufus fuerat, poft quam non datur conti- 
nuatio numeri) exemplum Chrilti , de quo ficait: Certé quemadmo- 
dum Chriftus exemplum noftre ve[urreclionis non aliud corpus refufeita= 
tus à mortuis aftumfit fedillud ipfum, quod in cruce clavis ci» lancea con- 
fixum fuit:Cujus vei gratid vulnerum notas pof refurveélionemextare in 
corpore fuo voluitzita c noftra corporain vefurre&lione gloriam quidem 
confequentur majorem attamen eademque nunc, funt futura. Hxc bona 
€x parte antea disfoluta fuit. Repeto autem nunc breviter quod huc 
pertinet. Nego, noflre refürrectionis modum ex modo refuürrectio- 
nis Chrifli petendum effe. De Chrifto enim legitur, quód incodem 
corpore refurrexerit, in quo mortuus fuerat , quod corpus erat fan- 
guis & caro, &inondum naturá fuá immortale & incorruptibile: At 
de fidelibuslegitur;quàd fint refurre&turt incorruptibiles. Ratio di- 
verlitatis hujusin modo refurrectionis manifefta eft. Necetfe enim 
fuit, ut Chriftus ab Apoftolis humano more agnofceretur. quod 
per exhibitionem.corporisejus, comeftionem item & bibitionem 
cum Apoftoliscommodiffimé ficri potfe, Deus previdit: At in fide- 
libus nulla talis elt neceffitas. Quod veró:Chriltus exemplar eft no- 
flrz refurre&tionis, id non fimpliciter prorfus & abfolute accipien- 
dum;& proinde etiam ad modum refurrectionis pertrahendum,fed 
ad certitudinem vel poflibilitatem tantüm refurrectionis referen- 
dum cft, ut ex 1. Cor: 15. ad oculum videre elt, ubi Paulus in 1. capi- 
tis parte-prolixé.ea de re differit;certitudinem refurrectionis exem. 
plo Chrifti oftendens. Quomodo autem & in quali corpore fimus 
tefufcitandi,id'Paulusin codem capite,non ex Chrifto,quatenus re- 
furrexit; fed quatenus fpiritus e & cæleftis factuscft;cogno- 
fci vult. Quibus fta expeditis appello omnium piórum judicium,an 
jure atheifmos:mthi Smiglecius objiciat,& an impie de refürrectio- 
üe fentiam, & facrilego orefanctis cultum denegem. Equidem per- 
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fuafum habeo, nihil re&tus, nihil Deo dignius de refüurrectione dich : 


Polle eo,quod aunc expofui:fententiam veró $miglecii de modo re- 

furrectionts valde y ck Dco indignam & ad fpiritum Machome- 

tanum accedentem potiüs 5 de fan&tis autem opinionem, fuperftiti- 

Onis & idololatriz caufam & olim extitifTe & nunc efle, tam eft evi- 
dens,utres probatione ulteriori ncn egeat. : 

Iterum fub finem capitis redit $miglecius, nefcio quo ordine,ad 

5 dequo in initio capitis egerat, & cur iple qui (an&os colit, non fit 

labendus pro idololatrasnos veró qui Chriftum colimus;pro idolo. 

Attis habendi fimus,docere conatur: Sed irritus ch & im pius ifte co- 

i Ya , matus. 
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tiatus.Trritus. Nam,cùm dicit Smiglecius.fe fanctos pro Diis non ha- 
bere, nec iis honorem tanquami Diis exhibere, nec denid; talem illis 
honorem exhibere ; qui Dei folíus proprius fit;partim fallit, partini 
malè concludit. Fallít, duni errorem fuum tegit. Dum enini fanctos 
invocari poffe aít,& invocari in talibüs rebus;qu& afolo Deo peturi- 
tur; paruminé conftat, eum fanctishonorem divinum talem exhibe- 
rc?Et certé mira eft Smiglecii tergiverfatio in hoc negotio.Nunc ne- 
gata fe divinum honoreni fanctis tribui : aliàs autem in confetfo eft, 
omnia petere a fanctis & præfertim a virgine Maria Pontificios qud 
a Dco peti polTürit.Interrogo autem Smígleciurn: fi quis Pfalmosre- ` 
citet coram D50,& cum per illos alloquatur; an non divinum hono- 
remDeo exhibebat hoc ipfo? Non negabit puto.Pontíficti ergo,cüm 
Palmos omnes adMariz perfonam converti pofle dicunt;ut fuprà e- 
tiam dixi,an non ei divinum honorem nimis irreligiose tribuant;ju- 
dicet cujus judicium excaecatum a Deo nori cft. Malè etiani conclu- 
dit.Nà etiamfi divinum prorfus honorem non tribueret fanctis,dum- 
modo honorem cis talem,qualem ipfemet fatetur;tribuat,idololatra 
tameri cenfendus eft, quamdiu non probat,iílos fan&tos re ipfa nunc 
vivere, & nollras preces audire & nos juvare polle. Hoc autem nuns 
quam efficiet. , ea NE yroced 
Impius etíam eft conatus ifte Smiglecii. Nemo enim hodie cul^ 
tor Dei Patris elt, qui non honorat Filium,hoc efl; qui non honorat 
alium,przter illum unum Deum.Eum autem;qui altum colit, prater 
unum Deum, falfum Deum colere, jam antea millies proftratum fu- 
it, & oftenfum contrarium ex apertifTimis f. literarum N, F. telti< ` 
moniis.Itadstam audace noflri & religion is noftre cenfuram,omni^ 
bus piis, inprimis vero jufto judici IefuChrillo judicandam relinqui- 
mus. Smíglecius,qui cos colit, de quibus probare nequit , quód vi- 
vant, nedum ut potentiam divinam habeant ; verus Def cultor vult 
vult haberi: nos veró;qui Iefum hominem; ad dexteram Dei fedens 
tem, colimus,idololatrz fumus. O tempora, o mores! 
Sed noridum finis eft iftius unius verbi, quod fe adje&turum di- 
serat $miglécius. Vulteriim doccre, alios effe honores,quosfanctis 
ontificii exhibent ab eo, quem nos Chrifto exliiberiüs. Quali fci- 
licec id nos nunccuremus., Argumentum meum elt: Injurià habent 
pro idololatris pontificii nos, qui Chrifto honorem exhibemus y 
ciim ipfimet fan&tis honorem exhibeant, nec tamen idololatra ha- 
beri velint, Dum verò evadere vult Smiglecius,dillinguendo hono- 
rem euniquem illi cribuuntfanctis,ab-honore;quem nos tribuimus 
Chrifto; iterum fc ipfum magis intricat. Vt enimantca oftendimuss 
honorem : 
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honorem ejusdem generis cujus is eftyqui Deo debetur, & quem nos 
Chrifto tribtiimus , exhibet fanctis, dum eosinvocare non erube- 
fcit, & ita fe illis, prefcrtim veró virgini Mariæ, commendat, atque 
iph Deo. Vnde conflat,quemaádmodum ipfemet non vult haberi pro 
ídololatra, qui hunc honorem exhibeat fanctis, quem nos Chrifto; 
fic nec pofle illum jure habete pro idololatris nos; qui idem faci- 
ius,quód ipfi. Hoc veró dicitur a nobis per conceflionem,fi fcilicet 
conftet , eam habere poteftatem fanctos, quam cis tribuit Smigleci- 
us,& qualem nos tribuimus Chrifto. Iam cùm conftet , fanctos nec 
poteftatem ullam habere, imó nec exifterereipía. nori fuht enim 
fancti , ubi non efLanimzilloruri & corporis conjunctio : & tamen 
honorem eundem tribuit illis Smiglecius , qualem nos Chrifto, qui 
divinusefl,eo fenfu zut jam diximus, reftat, gráviflimo idololatriae 
peccato eum cum fua Ecclefia implicatum effe , à quo ut eos liberet 
fervator nofter Iefus Chriftus, ex animo illum precamur. 


Caput X V. 


Commune Pontificiortim AVQumentum , quo probare nituntur, 
Chrillum effe unum Deum cum Patre ,vefellitur. 


icjure iterum de moleítia mihi creata a Smiglecio coriz 
queror. Nam quicquid in hoc capite dicitur, id ante in hoc 
ipfolibelloa Smiglecio dictum non femel & a me refuta- 
tum cft. Quo fine ita nobifcum agat Smiglecius,nolo decernere, ut 
habeat lector quod cogiter & judicet. Ego verd moleftiam,ut coepi, 
devoro: i ; uya | 
Argumentum eft Pontificiorum. Scriptura unum tantüm ve- 
tum Deum proponit. Ergo Chriftus aut non cft verus Deus, aut ille 
unus Deus cíL.Apparentiam dixeram elTe in hoc argumento.Omnes 
enim fallacia tum Diabolicz tã humanz apparentià imponunt ho- 
minibus. Sed detéxi eam ita, ut nihil prorfus adverfusnos mutire 
poflitSmiolecius Sic enim dico:Scripturaunum tantüm beatum,im- 
mortalem & fapientem Deum proponit. Ergoangelt aut nonfunt 
beati immortales & fapientes, aut funt unusDeus;Addideram ctiam 
alterum,quod hic omifit Smiglecius.Scriptura unum tantüm Domi- 
hum proponit. Ergo angeli aut non funt Dominis aut funt unus ille 
Dominus. Ethzc de aliis etiam dici poffunt, quibus fcilicet perex- 
cellentiam aliquid convenit, Ad hoc tantüm id refpondet Smigleci- 
Us;quod etiam antea ab eo dictum & a me refutatum fuit. Dici quidem 
F3 de Deg 
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deDeo,quod fit folus beatus immortalis er fapiens propter excellentiam, 
ideoq; etiam aliis id competere,ut fint beati, immortales c [apientes. At 
de Deo quòd fit unus dici propter veritatem. Quafi fcilicet non codem ' 
modo Deus verus dicatur propter excellentiam , ut dicitur beatus 
propterexcellentiam. Nam dum Deus verus dicicur,abundé a nobis 
demon(tratum elt, tunc vocem verus idem valere, quód perfectus. 
Vox enim verus,non tantüm falfo fed etiam imperfecto opponitur. 
Vtccüm Evangelium,refpectu legis,veritas dicitur; difcipuli Chrilti, 

ui in fermone ejus manent;veri, refpectu eorum, qui tantüm ei af 
Batni tabernaculum futuri feculi, verum, refpectu cjus, quod 
olim Mofi exhibitum fucrat; caro & fanguis Chrifti , cibus & potus 
ver&,rcfpectu aliorum;qux ad fidem inChrifto excitandam faciunt, 
appellantur. Ita ut nimisimperité veritatem excellentia opponat 
Smiglecius.Cüm veritas etiam excellentiam fignificare pollit.Oble- 
&ct fe igitur his tenebris vel apparentiá lucis $miglectus, dum lu. 
cem iftam, quam ei przferimus, non agnofcit vel refpuit: ignofcat 
autem lector huic repetitioni meg. A $miglecio enim ad illam ad» 
actus fum. 

|J. Sicproltrato & funditus everfo ifto communi argumento, alia 
etiam dixeram,qua Smiglecius carpit, fed injuria. Primum eft;quód 
cadem fcriptura,quez Deum unum efle teltatur,Chriltum Deum etis 
am appellet, & talem Deum;qui fit Dei. Vnde conftat, eum effe ali» 
umaDco. Nemo enim fui iplius eft. Refpondet Smiglecius, futilem 
banc efte conje&uram. quia c Spiritus , qui in bomine eft , cv bominis 
fit, ex idem quod bomo. Sapientia etiam bonitas , charitas ci alie per- 
feéliones diving ci» Dei fint e Deus fint , juxta Theologorum axio- 
ma: Quicquid e$t in Deo‘ e$t Deus, At cgo futilí(aimam hanc elfe : 
refponfionem & antea docui, & nunc iterum dico. Quis enim un- 
quam audivit, anu eftin homine;clIe hominem?Hoc enim. 
perinde ch, ac fi quis partem dicat effe totum. Divinas ctiam perfe- 
ciones effe Dcum ipfum, qua fcriptura docct ? Nam fi Deus fint, e, 
runt ctiam perfonz.Omne emim,quod Deus efl, perfona eft. At quic: 
quid eft in Deo;cftDcus.Ergo quicquid eft inDeo,erit perfona.Vnde 
conftat, axioma Theologorum fal(ifTimum effe , utpote, quod, ut 
cum facris literis, ita ctiam cum fana ratione non conveniat. Ratio 
enim docet;alíud effe contentum & aliud continens.Eat igitur Smi- 
glecius,& coram iis glorietur de axtomatibus fuis Theologicis, qui 
in verba fcholafticorum Theologorum, non verd Prophetarum & 
Apoftolorum jurárunt. Apud hos enim non yalent ifta Pontificio $ 

run 
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rumTheologorum oracula;que citra ipforum doctrinam,& Philofo- 
phorum etiam antiquorum & faniorum menteni,ipfi excogitárunt. 
Quód veró Ioannes ait femel, Deum efTe charitatem,& iteram cha- 
ritatem Dei nominat, id non demonftrat,Deum etfe charitatem pro- 
priè & effentialiter.Nam fi Deus etfentialiter effet charitas,nihilun- 
quam contra charitatem agere poffet;quod tamen facit,dum irar in 
! homincs impios,& interdum non expectatá illorum pænitentiâ eÉ ( 
fundit. Quemadmodum Deus contra fapientiam & jultitiam , quia 
funt in Dco effentialcs proprietates, nihilunquam facit. Potelt au- 
tem charitasDeus appellari quia fit charitatis autor,ut & Lux appel- 
latur, quia fit lucis fimilis.Qua de re alibi plura [cripfimus.: ; 

Alterum eft, quod docueram, Chriftum etfe talem Deum, qui 
cx partibus oriundus & mortuus fuerit, hoc elt,Deum dignitate, ef- 
' fentià veró hominem. Qui veró homo eft etfentialiter, cum Deum 
naturà vel unum illum effe non poffe, nifi velimus duo contraria de 
uno fubjecto- effentialiter przdicari polle.: Refpondet Smiglecius, 
non fequi, [i Chriftus fecundim carnem fit eftentialiter bomo, non-pofte fe- 
cundùm aliam naturam efteeffeutialiterDeum.At nunc natura in Chri- 
fto impugnantür, dum docetur, eum Deum naturà non effe. Quo- 
modo igitur diftinctione naturarum tolli poteft argumentum, & 
quomodo non manifeflé principium petitur, vel potiüs quid gravia 
us & intolerabilius comittitur, dum perid, quod impugnatur, argus 
menta noflra folvuntur? Videturhoc efe declinare difputationem, 
deponere perfonam partis,& [umere fibi pervim partem judicis int. 
quiffimi , & autoritate fua , prejudicata ( opinionis larv, adverfari-- 
um perterrefacere & opprimere velle. Quod;fi quid aliud, equidem: 
fpcro , omnibus candidis.tándem oculos aperturum , ut agnofcant, : 
jam arená pullos efe adver(arios , & ita cis omnia ademta arma, ut’ 
nulla re legitime ampliüsíetueriqueante ———. Xt 
Quod veró affertur.ad iftas naturas tacite comprobandas ex o." 
1. Rom:ubi dicitur dc Filio Dei,quód factus fit fecundiim carnem ex 
femine Davidis, & definitus: vel conflitutus Filius Dei in virtute 
fecundüm fpiritum fandtificationis, id nihil prorfusad. rem facit’ 
Nam per carnem & fpiritum naturas fignificari nec probatur, nec ` 
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probari poteft. Nonné enim de aliis etiam hominibus predicatura- gnificant. 
!quid fecundiim carnem, unde fequitur, fecundùm Spiritum etiam | Kom 4 1 


€ iisdem aliquid pradicari poffe,de quibus tamen conítat,eos duas 
Daturas nullo modo habere. Diverfum quidem aliquid in illis , de 
jos dicitur aliquid fecundüm carnem & fecundüm fpiritum, con- 
erri poffe , concedendum ch: at diverfitatemillam in naturis- 
i E | | confillere, : 
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confiítere,frivolum eft&falfiffimum. Vt enim in una numero cffen- 
tia plures perfone non dantur: ita etiam,in una cadem; perfona du- 
as naturas dari,contradictionem pariter implicat. 

Addam autem hic illud , quàm mira fit adverfariorum,in vocae 
bulis fingendis & interpretandis,audacia,mira altutia, ut fcilicet un- 
dequaque appareat , cam, quam tuentur fententiam, non poffe nifi 
fraude & jmpofturis defendi, Elt autem hoc: Vox naturz femel apud 
adverfarios fignificatefTentiam,ut cùm dicitur, Deum clTe unum na- 
turá:Rurfüs veró,cüm de Chrifto affirmant,quód ex duabus naturis 
contet, nolunt,naturam fignificare effentiam, (aliàs enim fequere- 
tur, cum habere duas effentías) fed,nefcio quid aliud fi&iti um, per 
vocem naturz intelligunt. In eoque porró ita fibi non conflant, ut, 
cüm dicitur, Chriftum habere naturam diyinam, per naturam divi- 
nam perfona etiam divina intelligatur, cüm veró de natura humana 
fermo eft, tunc ilIa natura perfona non ell, fed tale quid, quod nun- 
quam in mundo auditum fuit.Quis enim unquamlegit;dari naturam 
humanam absque perfona humana. Religio Pontificia talia nobis 
monftra peperit, cujus tamen profeffores,monftra aliis in religione 
objicere , non pudet aut poenitet. f i 

Iam quód negat Smiglecius Deum & hominem contraria cffe, 
in cocerté fallere cogitat. Licet enim contraria non fint,quoad fub- 
ftantiam: funt tamen cótraria,quoad qualitates. Dum vero duo con- 
traria in codem fübjecto concurrere poffe docct,multà magis fallit, 
Nec enim id nos unquam negavimus , cùm, ut partes ca concurrere 
polfe,conítet: Sed dicimus, effentialiter non poffe pradicari de uno 
fübjecto duo contraria.Cüm veró una effentia integra fit Deus,alte- 
rahomo, parumné liquet , ilta duo in unum concurrere minimé 
polle? ; 
Dixeram tertiò,cum,qui homo elt perfonam ettam effe huma 
nam.Nullus enim in natura rerum datur homo;qui non fitidem per- 
fona & 9Qis&jAwov humanum:imó monflrum hominis & adhuc pe- 
jus aliquid;cenfendum effet id,quod,homo cùm fit,non effet perfo- 
na humana. Dato, autem quàd Chriftusperfona fit humana, fequi, 
cum non effe divinam.In una enim perfona duas dari perfonas,con* 
tradictio eft, Refpondet Smiglecius, me falfum affumere, e omninm 
fapientum dotforumque virorum fenfum oppugnare , qui uii perfonam a 
natura diflinguunt, sta confequi urgent, eum, qui naturá bomo fit, perfo- 
nam quoq; humanam non poße non babere neque repugnare ajunt, perfo- 


nam divinam in bumana natura cofiflere.En quo me tandem modo tra- 
cet 
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Get Smiglecius, cùm non eft, quò confugiat amplius. Viros omneS | J»d/cz« 6/27 
doctos opponit mihi:&contra cos mutire me non vult.Quinám ye- Sezfec/r. 
rofunt ilti docti? Certé nec Prophete necApoftoli.Hi veró foli iure- 

bus ad religionem pertinentibus audiendi funt.Fortaffe Philofophi? 
Athi tales nænias ne fomniárunt quidem. Reftat igitur,doctos iftos X 
omnes, effe Pfeudophilofophos Chriltianos , fcholafticos fcilicet, 

quos vocant, doctores.Sed fi Pontificii omnes fuerunt. Qua igitur Quinám do&i ig 
în fania e ft vel przfuümtio , me a Pontificio autoritate premi Pontifi- religione audis 
ciorum? Pudeat Smiglecium iftius agendi modi inhac, quam Deus STan 
conceflit, confcientiarum libertate;ubi omnia ad folam verbi divini 
trutinam examinantur. Agnofcant ctiam, quibus vcritas & falus æ» 
terna cordi elt, jam victum effe Smiglecium, cùm non ad principia, 
quz utraá; pars pro talibus agnofcit, fed ad confenfum fuorum pro. 

vocat. Notctur denique,quód vera efTe non poflit fententia Pontifi- 
ciorum,&aliorum, de perfona Chrilti;nifi falfum fitquod ipfa ratio 
& facra literæ verum effe ccftantur.. Nempe hominem effe poffe 
absque fiia perfona. Quod, fi quid aliud, abfürditatem & falfitatem 
illius manifeftam facit. Fundata elt igitur noftra de Chrifto fenten. 

tía, quód non fit idem Deus qui Pater eft, tumf. literis tum fana ra- 
tionc, ut hactenus docutmus;& corruere iftud argumentum Catho- 
lico pontificium necelfe eft, dum ex unitate Dei colligunt,Chrifturg 
€ fe illum unum, í 


Caput XVI. & XVII. 


Verba illa: Ego c Pater unum fumus, non poffe de 


unitate natura intelligi. 


i citerum repeto meam de Smiglecio querimoniam. Nam 

inhoc & fequenti capite nihil prorfus aliud ab illis dicit, 

c uc in cap:s. & 6. Monflrorum dicta fuerant, fed cadem o- 
tiofè cantüm , cum fumma lectoris naufea, repetit: Imó multà Curad quedam 
plura in iftis capitibus dicta a Smiglecio & acuratiüis deducta fuere, ^o^ refpondea- 

quàm in his. Qux veró a me ipfi varia objecta fuerunt,caficco pede — " 

Uran(it:& tamen talia effe, quz refutari nequeant, hoc ipfum filenti- 

um Smiglecii convincit.Itaj; nolo actum agere.Sed le&orem ad ifta 

Capitaremitto« Quod fi cui moleflum videbitur, fs,vcl propter hoc 

pfüm,moleftiam illam ut devoret,rogamus;ut agnofcat, an jure tali 

'Cfpondendi modo utamur, Vix enim aliàs fidem hac mea oratio T 
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ipud quenquam inveniet, cùm eam de fe perfuafionem effe velit 
Smiglecius,fe difputatorem effe & acutum & metchodicum. Summa 
elt: Ex co,quód Chrift? unum elTe dicitur cum patre,non fequi, eum 
elfe unum naturá quod vult Smiglecius : fed unum cevel volunta- 
tc,vcl ctiam poteftate in nobis fervaudis. 


Capuc X V III. 


Repugnare rationi , unam numero effentiam effe in 
_ pluribusperfonis, offenditur. 


Sferit Smiglecius , non repugnare rationi unam numero ef- 


fentiam elfe in pluribus perfonis. Ad quod probandum ufus- 


eft tali argumento: Id quod.nullam involvit contradiilionem, 
rationi non repugnat, Atqui mam numero c[Jentiam effe inpluribus per~- 
fonis nullam invuolvit contraditlionem non igitur boc rationi repugnat. 
Affumptionem hujus argumenti, ait fe probare ex definitione per- 
fonz,quam definit, fubfiftentiam, (in priori difputatione dixit.fubflan- 
tiam ) incommunicabilem nature intellektualis, unde talem Minoris 
comprobationem facit, non implicatcontvadi&lionem naturam intelle- 
&ualem fubfiftere pluribus fubfiftentiis. ergopari ratione , contradi(lio- 
nem non implicat fubfifere pluribus perfonis. Ad hanc rationem, in pri- 


ori difputatione ita refponfum eft , ut nihil dubitemus, cuivis verita- 
tis (tudiofo abundé fatisfactum effe, Quare, quz contra Smiglecius 
affert, mera funt ejus fophifmata. id quod ex iis,qua fequuntur, pas” 


tebit. 


Cùm refponderemus ad predictam minoris comprobationem;: 
dixeramus, primüm, $miglectum pro concetfo fümpfitfe , unam nu«- 


mero elfentiam,poffe plures habere fubfiltétias: deinde;hanc ipfam 


xatiocinationem,nihil aliud effe, quàm principii petitionem. Adu- 


trunque videtur Smiglecius refpondere velle. A d pofterius quidem ' 
ad hunc modum: Hic primnm s malcius ait,efte petitionem prcpii.si- 


quid idem effe aitund numeromaturam plures babere fubfiflentias, quòd 


plures perfonas, Vbi,cùm Smiglecius inquit,me ftatuere,idem effe,- 


ná numero naturã,plures habere fu bfiltetias,quód plureshabereper- 


fonas,videtur mihi tribuere, me fentire,idem effe perfonam & fubfi- 
* ^ ^ H rz . * ; 

ftentiam. cùm tamen longé aliter locutus fuerim, in. hunc modum ' 

videlicet: Quid enim ?. An non omnis perfona efl fabfiflentia ? Quare qui 


gouicudir, uon implicare contr adiclion£, un numero effentiam plures ha- ` 


bore 
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Vere fubfiflentias, idem contendit, unam numero eftentiam, plures babere 
per[onas non implicare contradictionem. Hoc autem quid aliud cft, quàm 
ùd petere, de quo controvertitur ? Ex quibus meis verbis , non illud fe- 
-quitur,perfonam & fubfiftentiam fimpliciter idem etTe, quod me di- 
XifTe,ex relatione refponfionis mee a$miglecio fa&ta;potlet quis exi- 
ftimare : fed cùm fubfillentia perfonam, tanquam genus, fuam fpeci- 
em comprehendat, non polfe effe;quin;qui atfumit fübfiftentiam ad 
oftendendum perfonam, idem M dumat; & ficillud ipfum 
efl, quod difputatur. 
Ad quam meam rationem Smiglecius nihil refpondet , fed exis 
Ttimat,(atis effe, fi mihiargumentum opponat: Si boc non efl magna 
imperitia ,infcitiad; $malcii, confequitur femper fore petitionem principit, 
= Cùm per definitionem de definito aliquid probaturscir con[equenter poti[Ji- RD 
-~ madetmonf[lratio,in qua pro medio ad demon[lrandum aRumitur definitio 
fubjecti , femper petitionem principii continebit. Sed quis non vidct ex 
particulari inferri univer(ale? Numquid femper erit petitio princi- M pro 
pii, quoties definitum per dcfinitioné probabitur, fiin przdiéctaSmi- argumentů ducis 
'glecit argumentatione id eveniat?Atqui iftud vitium non tribuimus 
^definitioni. Novimusa definitione firmifIima fumi argumenta; id- 
... .$snollter Theophilus urfit adverfus Miedzybofium & Borcovium. : 
Accidit error aliunde, nempe amittit definitio vim probandi,fi,cüm mentum a defo 
"quifpiam dubitat de definito, dicat, fe non miniis de definitione du- ue ductum, 
bitare:utin hac noftradifputatione. Etenim æquè in hac noftra di- "9^ sie 
Tputatione dubitamus, utrám;in unica numero effentia, queant elfe 
plures.five fubftantiz,five fubfiftentizindividuz intelligentes,atd; 
‘cùm quzrítur, utrám in cadem numero cITentia poffint elfe plures 
perfonz?Imó priusillud ipfum eft;quod ad hoc pofteríus demolien- 
dum afferre folemus, definitio;ínquam;perfonz. Oflendimus cnim; 
in unica numero effentia non pofle effe plures fuübftantias individu- 
‘As intelligentes,ergo nequc plures períonas. 
Sed inquit: Definitione rei cujusque eRentiam illuflrari , unde, cùm 
Perfona per [ubfiflentiam definiatur , non fore petitionem principii, pli~ 
- tes perfonas ex pluribus fabfiflentiis probare, fed rei, de qua agitur, illu- 
rationem , cám quod minis notum eft , ex eo, quod eft notiùs comproba- 
_ tur Hæcille. Que quidem nullum pondus habent.Siquidem defini- 
tio notior elt (uo dcfinito,quatenus rei effentiam explicat.Nihil au- SENE 
tem impedit, quominüs in argumentatione de ca eque dubitetur, S ho jut dg defis 
atque de ipfo definito. Exempli caufü;cüm ad oftendendum,hocin- nitor 
dividuum effehomincm , hominis definitio affertur , quid yetat, E 
Xa que 


Quidním effici- 
at , ut uno multi- 
plicato, alteruny 
mulciplicctur, 


Smiglecius an- 
sea obfcurus fis 
ih 
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qué dubitare, utrám hoc individuum fit animal rationale,atque du- 
bitatur,utrüm fit homo?Non c(t igitur necetfe,dcfinitionem ita elfe 
notiorem fuo definito ,ut non liceat pari ratione de definitione dus 
bitare , ac dubitatur de ipfo definito: Quin cùm de definito dubita- 
tur, tacite faltem dubitatur de definitione. d 

Alteram refponfionem noftram;qua erat prior;hifce verbis ré- 
fellere conatur: Cùm aliqua duo ratione aut definitione à fe diflinguun- 
tur , nullam involvunt contradictionem , fi multiplicato uno , aliud uon 
muliiplicetur, &c.. Effentia e fubfiflentia, omnium fapientum fententiá, 
ratione c definitione diflinguuntur, veluti ves ci» modus, &c. Fit igitur, 
ut nullam contradictionem implicet, multiplicari fubfiflentias , non mul- 
tiplicatá naturá,ct è converfo. Vbi re(pondeo, non fatis elfe, ratione 

aut definitione diflingui, quó minüs contradictio implicetur,fi uno’ 

multiplicato,aliud nón multiplicetur.Sunt enim quzdam tam arcté 
connexa, ut omnino neceffe fit,uno multiplicato;aliud multiplicari, 
licet ratione & definitione differant. Hujus generis funt,quecunque 
funt de ratione alterius. Verbi gratià, multiplicatis hominibus, mul- 
tiplicantur animalia:&,animalibus multiplicatis,multiplicantur cor- 
pora:corporibus,füb(tantia: fub(tantiis,efTentiz.. Neque hzc dunta- 
xat talia funt,fed &ea,qua alio vinculo copulata funt Atque ea funt, 
materia&forma: locus &corpus. Multiplicatis enim formis,exempli 
caufsá, hominis,multiplicantur ejus materiz: &multiplicatis corpo- 
ribus, multiplicantur loci, eò, quód nec plures etentiales forma , in 
unica numero materia confiltant : necplura corpora, inuno & code 
loco. Atque hinc patet, ut non alter multiplicetur,altero multipli - 
cato, non füfficere , ratione feu definitione diftingui. Nifi ita dilin 
guantur,ut nihil cogat,uno multiplicato,alterum multiplicari.Quod 
in hac noflra qua (tione nequit oftendi. Etenim: effentia eft de ratio- 
nc perfonæ;ut ex definitione perfonz liquet:Subfiflentia veró ab ef- 
{entia diftincta, et( ita diverfa elt, ut altera no fit de ratione alterius: 
tamen, cium fubfiltentia formz cujufdam vices obtineat, fubítanti- 
am conítituentis , quis non videt „in fubftantia qualibet conftituen- 
danon nifi unicam. effe è 

Hinc planum perfpicuumá; eft, quàm fruftra Smiglectus cona- 
tus fit declinare eam contradictionem,quam urfimus,quacund; tan- 
dem rationc fubf(iftentiam accipiat. Sive, inquam , pro ratione fübfi- 
ftendi;cüm dillincte fumitur ab efTentia:five pro cffentia fubfiftente, 
M lignificatione vifus clt eam accepifle , definiens perfonanr, fub- 
flantiam incommunicabilem, &c.  Etfané nifi perfuafi fuitfemus;. 
fubítantiam, pro elfentia füblilleiteacceptam in definitione perlo- 

na fu- 


z 
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nz fuitfe,fübfiflentlam verd pro ejufmodi individua fübltantia, alte- 
rum pro altero Smiglecium commutante , haud unquam concceffis- 
femus definitionem perfonz, aliad; longe ratione folviffemus argu- 
mentum: Verüm,cüm exiftimaremus,$m iglecium vulgó receptam 
perfone definitionem attulitfejnec dolum ullum fufpicaremur,non 
dubitavimus affirrare,eum pro conceffo accepitfe ; in única nume- 
ro cffentia plures polle effe fubftantias » quodque longè majus eft, 
principiu m petiiffe.Evidens enim eft contradi&io multiplicari fub- 

antias, non muitiplicatâ effentiâ, fi nulla datur fubftantia, quæ non 
fitelfentia (imul. Quid enim aliud hoc effet, quàm ftatuere plures 
nu mero clfTentias,in unica numero effentía? | : 

Hac de caufa pronunciavi , vocem natura redundare ín defini- 
tione perfonz. Quod Smiglecium adeó malè habet , ut non dubitet 
dicereme meam prodere ruditatem. Inquit enim; Nomen fubflantie 
pronatura accipi quidem pofte , in definitione tamen perfong , pro fubfis 
Sentia nature accipi , non nt illi refpondet vox Sa ie , fed n illi refpondet 
vox bypoflafis. Vcrüm neque ego nomen fubltantiæ pro natura ac- 
čepi, fed pro natura fübfiltente 5 nec cùm dicerem fübftantiam effe 
naturam , aliudintellexi, quàm naturam effe de ratione füb(tantiz : 


non abfimili modo, quàm cùm dicimus , hominem effe animal. ubi - 


non fignificamus,homínem fim pliciter effe animal, ac (i nimirum iz 
dem cfferit, fed intelligimus animal effe de ratione hominis. Accepi 
igitur fubítantíz nomen in definitione Smiglecii, pro natura fübfi- 
tente individua. In qua fignificattone fubflantiz accepta, vox Grz- 
ca hypoltafis refporidet , dum modo híc quoque Smiglecius nolit 
ambiguitate vocis fallere. Etenim hypottafis eft natura fcu etfentia 
per fe füb(iftens , quz totam fübftantiam , quam primani vocamus y 
conftituit. In hac fignificatíone Theologi veteres hypoftafin ufur- 
parunt, definientes eam,effentiam cum futs proprietatibus quibusdam, 
ab iis que ejusdem funt fpeciei, numero differentem. Analtafius & Cyril. 
us in compendiaría fidet expolitione. Athanafius in Dialog: de Tri. 
nitate. Bafilius Magnus de differentia eTentiz & hypoftafis. Proin- 
- derecté di&um a mefuit, vocem naturz redundare in definitione 
Perfonz. Nec hic meaulla ruditas elt;fed Smiglecii fraus, fub(tanti- 
am pro rationc fubfiftendi accipientis. Cujus erroris cum admonc- 
TC poterat , vox Incommmnicabilis ii definitione pofita, que non ni- 
at rem completanr denotat, ut pote quam fic $m iglecius deferi« 
aty quód ita per fe fubfiftat , ut alteri ad [ubfiflendum communicarinon 
Poft nec alterius Jubfiflentid fubfiflere. Hanc obcaufam;animam rati« 
X3 onalem/ 
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bnalem excludit ab hac incommunicabilitate. Àtqui fubfiftétia, pro 
xat ione fubfiftendi fumpta,talis non cft, cùm concurrat ad conftitu- * 
endam fuübftantiam cum elfentia : nec ufquem per fe confiftat, fed. 
femper in natura: Contrà,fübfiftentia effentiam fubfiftentem deno- 
tans, ita per fe fubfiftic, ut ad fübfiftendum alteri communicari non 
polit. Quamobrem hacfola eft incommunicabilis.Ex quo fequitur, 
indefinitione perfonz, fubftantiam pro etfentia fubfiftente accipi- 
endam effe. Et hac dicta fint de argumento Smiglecii ,cjusque de- 
fenfionibus. i 
Sequitur altera'hujus difputationis pars. In qua agitut de argu- 
mentis, quz Smiglecius tribuit noftris hominibus. De quibus ante- 
quam quicquam dicamus, tenendum eft, Smiglecium ad pleraque i- 
ta refpondere , ac fi a nobis allata fuiffent primüm inpriori difputa- 
tionc. Interim non argumentorum folutiones illi querendz fuc- 
runt; fedafein priori difputatione allata folutiones, a noftris rc» 
fponfionibus defendendz, ne (icordo difputationisperturbaretur. 
Argumenta fex funt, que Smiglecius dixerat, fe ex fcriptis no- 
" Atrorum protuliffe. Primum locum tenet illud, quod in priori di- 
fputationc hifce verbis conceperat: Ait Socinus, Aviflotelem duplicem 
Jolim fubftantia [latuifte, primam gy fecundam. Perfona igitur cim fit 
prima non fecunda fubftantia, nibil aliud erit, quàm fubftantia individua. 
loc enin voluit Arifloteles effe primam fubflantiam. Quod fi perfona fit 
fubfLontia individua , non pofiunt.efte plures perfona , exiflente una fub- 
fiantia individua, Quod argumentum folvensSmiglecius , vifus eft 
tum antecedens, tum confequens convellere voluiffe. Antecedens 
in ea parte,ubi dictum fuit, Perfonam effe fübftantiam primam. Di- 
xerat entm , etfi perfona pertineat ad fubftantiam primam : tamen 
primam fubftantiam, quatenus fubfiltit incommunicabiliter , dici: 
perfonam, quatenus veró eft hac numero natura „in plures naturas 
indivifibilis,dici fübftantiam individuam. Contrà nos, Smiglecium, 
fruftra ejusmodi diftin&ionem adhibuiffe, ut pote quód perfona 
nequeat effe fubftantia prima;nifi quoque fit natura individua. Sub- 
ftantia enim prima nihil eft aliud, quàm natura individua fübfiflens. 
Hanc refponfionem noftram non attigit Smiglecius , fed quidpiam 
aliud protulit, videlicet, falfum efte, perfonam idë effe formaliter, quod 
eff prima fubftantia: ac proindeetiam totam argumenti confecutionem 
effe fal[am. V erümli particula idem , voci formaliter addita, non re- 
dundat, fed pofita e(t ad hoc, ut fignificet, nosfentire, perfonam & - 
fubltantiam primam, formaliter effe idem , id quod verba Smi FAN 
j praes 
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præleferunt,refpondemus, ifttid, nulla ratione, ex eo,cüm dicimus; 
perfonam effe fübftantiam primam,elici poffe. Quodfi verb redun- 
dat, nec plus fignificat, quàm fimpliciter prolata vox formaliter, ni- 
. hil verius eft, quàm períonam formaliter effe fübltantiam primam. 
Formaliter autem pro etfentialiter fümtmus. ut, exemplicau(à: hos ouitvos f; 
mo formaliter eft animal; quia effentialiter eft animal. ClLenim anis »aisen Fonik 
mal de ratione hominis, adcó ut (üblato animali;tollatur homo. Eaa epote, 
de ratione perfona eft effentialiter fubftantia prima: quia cft de rati- 
= ene perfone, ita; ut fublatá fub(lantiá primá, fit necelTe tolli perlo- 
nam.Aut igitur $miglecius fimpliciter neget,perfonam cfTe fub(tan - 
tiam primam : autfi non audet n egare, concedat, perfonam effe fub- 
flantiam primam.Siquidem fubftantia prima dicitur de perfona,nori 
tanquam quoddam accidens, fed tanquam ejus genus. Hincvidere 
elt, ciim Smiglecius ad hunc modum ad argumentum noftrum re- 
Ípondet:5i perfona idem cflet formaliter quod prima fabflantia;benà cü- 
£luderetur non poffe multiplicariper[onas,manente una numero natura. 
Alioquin idem fecundim idem multiplicaretur er non nultiplicaretur, At 
cùm falfum fit, perfonam efte idem formaliter, quod prima fubftantia to~ 
ta etiam con[ecutio argumenti efl falfa , id quod alfürpit effe falfum i 
Vox idem , addita voci formaliter, expungatur; & ita accipiatur, ac 
fi.dictum fuillet , Perfonam formaliter non effe fübitantiam pri- 
mam, Contra in majorc, ut ita dicam, fi cadem vox retincatur ,Vei 
rum quidem dici,non tamen falfum eft cotrarium: nempe imanen- ` ) 
te uni numero naturá,nequeant multiplicari perfonz , neceffe ciTe; * 
períonam idem formaliter eiTe, quod eft prima fubftantia. Itag; hæc 
rcfponlio conftat fallacia confequentis.Ad hoc enim,ut manenteu.- 
na numero natura,non poflint multiplicari perfona, fufficit, perfo:* 
nam clle formaliter fubftantiam primam:qua fübftantia prima fimi: ` 
liter formaliter eft, una numero natura 5 nec neceffe eft, perfonam ' 
formaliter idem etfe,quod elt primá fubltantiâ, licet verum fic, fi (it; ' 
manenteuna numero natura, non pofle multiplicari perfonas. ut 
homo, non eft idem formaliter,quod animal: & tamen,quia forma- ` 
iter ett animal;multiplicatis hominibus multiplicantur animalia: & * 
manente unico animali individuo, non multiplicantur homines. T 
AfTumptionis fuz , id eft, quamobrem perfona formaliter non " 
fit prima fub(tantia, hanc rationem affert. Prima , inquit, fubftantia, : 
efi natura individua : perfona vero formaliter, eff natur individue [ubs ° TergiGerfupje " 
Jifleniia.Conceiferat$miglecius in priori fua difputatione perfonam Srnigleciiy, 
: effe fubltantiam primam: jam vero ait effe fubhiltentiam, di(tin&tam 
&naturashancd; ob cauffam vuJt perfonam non effe (ubllantiam pri- 
js 2 mam; 
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mam ,quz eft natura individua. Quanquam mox addit, perfonam; 
materialiter acceptam,etle fubftantiam primam.Vbi dubitatur, quid 
per vocem materialiter intelligat. Nam fi intelligit , materiam , quz 
eltaltera pars effentiz cujusd; rei, oppofitam forma, verum quidem 
dicit;zattamen non recté vocem materialiter, hoc loco, vecors 
ter opponit, cùm iftud materialiter fit ipfum formaliter,ut in exe m- 
plo hominis vidimus , quem diximus formaliter effe animal. Partes 
enim definitionis,quz eíl ratio feu quidditas rei , partes formalesdi- 
cuntur. Sic cm dixit Smiglecius , primam fübftantiam effe naturam 
ipdividuam, proculdubio intellexit, formaliter cffe talem , non ma- 
terialiter. Quod fi veró Smiglecius, formaliter accipiat (Iridriüs,pro 
altcra parte compofiti, que materiam informat; nec vult hac voce 
materiam includere , concedam quidem,perfonam eo modo forma- 
liter,non effe fübftantiam primam: verüm ned; cùm eadem perfona 
dicitur a$miglecio effe fubfiltentia,etiamfi addat;incommunicabilis 
naturz individuz,formaliter erit talis. Vt enim demus,perfonam ef- 
fe fübfiftentiam incommunicabilem naturę intellectualis: tame ma» 

V tcrialiter talis erit , non formaliter.Subfiftentia enim incommunica- 
bilis natutz individuz,materia eft perfonz,non forme. Quia forma 
confiftit in intelle&u;quo diftinguitur, tanquam fpecifica differentia 
afuüppofito: commune autem habet perfona cum füppofito, quód 
fit fubfiftentia tncommunicabilis naturz individu. cùm iftud to- 
tum fit ratio fuppofiti. Ex quo fequitur, quacund; ex prædictis fignis- 
ficatiopibus vox materialiter accipiatur, non minus, fi perfona ma» 
terialiter fuerit fubftantia prima , manente una numero natura, non 

Occurrityr objee multiplicari perfonas,quàm fi fuerit formaliter talis. Sed vereor, ne 
Aioni, Smiglecius fübftantiam primam fubjectum perfona ftatuat: codino- 
mine dicat perfonam materialiter effe fübftantiam primam. Quæ 
mens fi illius effet;nihi] alienius a veritate dici pollet. Primüm enim 
perfona nullum poteft habere fubjectum, cùm fit fuppofitum, quod 
ultimum omnium eft fubjectum.D einde non poffet in recto cafü de 
perfona predicari. At fi dicimus perfonam effe füppofitum , necetfe 
eft, ut quo; dicamus,effc fubftantiam primam. Quid quod non pof- 
fumus non dicere; perfonam effe fübítantiam. Necelle enim clt, ut 
fub genere aliquo fit. At fub quo potiiis erit,quàm primüm fub füb(tá 
tià?Quz cùm duplex fit, fub fubftantia prima erit,quia non eft fecun- 
, da. At genera omnia de fuis inferioribus in recto cafu dicuntur. Non 
talia funt fübjeéta, quz in definttionib? accidentium ponuntur. Pros ` 
inde fubftantia prima non eft fübje&um perfona, fed genus. 
biftinctione fubltantiz:quàm autor argumenti ROMIO ata 
tulerat, 


|} 
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tulcrat,vifüs fuit Smiglectus approbatfe : iam difplicet illi prior fene 
tentia, ideo inquit, Ariftotclem non fubftantiæ, fed etlentize divifio« 
nem tradidiffe,iddsex græco verbo 2g4«6 patere, Quanquam autem 


. non eft diffitendum,vocem grzcam proprie effentíam denotare: ta- 


men negari & illud non potefl, Ariftotelem , non alia voce uti ad fi- 
gnificandam füb(tanttam ,quàm hoc eodem verbo 26, id quod o- 
mnes interpretes obfervárunt. Vnde quod; factum eft,ut in Catego- 
riisde quo loco nunc dilputamus,vocem če tæs,omnes, quod fciam, 
lating, fubftantiam reddiderint, fübftantiz nomine, cffentiam fubfi 
ftentem intelligentes. 

Vcrum enim veró,quorfum iftud effugium? Numquid non eó- 
dem res redit? An non, fi perfona eft elfentia prima, fcquitur, multi- 
plicatís perfonís,multiplicari primas effentias?Ex quo fequitur, inu- 
nica Dei effentia, haud effe plures numero elfentias. 

In cantas fuit Smiglecius redactus anguflias , ut nec affirmare, 
nec negare auderet, perfonam effe fubftantiam primam. Itaque cò 
confügít, ut diceret;primam fubftantiam, quatenus fubfiftit in com- 
municabiliter, dici perfonam , quatenus veró elthæc numero natu- 
ra, in plurcs naturas indivifibiltsdiciindividuam.Quo loco cùm di» 
€crem, non hocquarí;cur, aut quatenus prima fubftantia, ellet per» 
fona , verüm, an perfona fit fubftantia prima, addidi in fuper, a Smi- 
glecio diftingui ea, quz nequeunt diftingui: fübfiftere veró in com- 
municabiliter,non elTe id; quod conftituat perfónam.Volens autem 
demonflrare príus,in hanc prorupt interrogationem,Nám que eft hec 
numero natura, que non fub[rflat? contra quod eft fubfiflens, quod non fit 
bec uumeronatura? Que efl fubftantia in plures numero naturas indivi- 
fibilis, que non fit incommunicabilis?Hic ait Smiglecius,totam hanc ar» 
gumentationem fundari inignoratione metaphyfices, quod claré 
metaphyfici doceant;aliud elle naturam individuam,aliud fubfiften- 
tem incommunicabilter.Vtautem de incommunicabilitate primüm 
dicam, fateor, aliter me incommunicabile fumpfitfe, quàm quidam 

cholaftict folent,cüm de füppofito difputant. Incommunicabile e+ 
him interpretatus fum, pro individuo & fingulari,refpiciens ad defir 


ditionem Boétii,in qua individuum habetur, 


Porró ubi difputat , utrám natura individuaidem fit, quód na- 
tura fübfi(tens, refpondeo, me, fi in diverfis fubjectis, & fecundum 
Intelle&us operationem, ilta confiderentur, non inficiari, diftincta 
CMe: at fi in eodem fubje&o accipiantur, eadem funt.Etfi enim (übli- 

Entia a natura intellectu diftingui poteft: non tamen reipfa, fi fuc- 
Tit fubfiftens. Quod ad eo verum eft, ut illud idem ipfeSmiglecius 
Y coactus 
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toadtus fuerit pagina fequenti confiteri, dicens , oppofitum non nifi 
per folam Dei potentiam fieri poffe. 

Dixeram, Smiglecium rationem perfonz conflituiffe, in fubfi« 
ftendo incomunicabiliter. Ad hacrefpondet, me rem fiuflra invol- 
vere, cùm fatis ex definitione pev[ong a fe allata conftet , non quamcum* 
que fubfiflentiam: incommunicabilem perfonam conflituere, fed eam tan 
tim, que eft natura intelletinalis, Atqui non ego, fed Smiglecius rem: 
fruftra involvit, Nam quid efEaliud, cùm dicit, fubftantia prima,qua- 
tenus [ubfiflit iuctommunicabiliter, dicitur perfona, quàm rationem pert’ 
fona in fubfiftendo incommunicabiliter conftituere? 

Ii dedu&ione confequentis argumenti, ditum a me fuit, nihil: 
aliud cffe, in unica individua effentia,plures effe perfonas, quàm ele 
plures individuas effentias,có;quód Perfona elfet efTentia individua . 
intelligens. Quod ultim um arrodit Smiglecius, inquiens, definitios 
nem hanc perfona vitiofam effe. Primüm dico, me tunc nihil cogi- 
talle de perfona definienda, qui fatis habui;oftenderce, cur ab iis cone 
traditio involvatur, qui afferunt, in unica numero e(Tentia plures 
elle perfonas. Deinde ajo; me perfoná recte dcfinivilTe: rationes ve 
rò $miglecii tanti momenti non fünt, ut contrarium oftendere pof 
fint. Etenim quid obftat , quó minüs definitio perfonz fit, cflentia 
individua intelligens? Num quia anima rationalis, elt effentia indi-^ 
dividua intelligens? Atqui non codem modo eft intelligens. Nam 

"perfona eft intelligens, ut DPenusd intelligit: anima veró,ut illud; 
uointelligimus.. Quis enimeft, qui nefciat, intellectum effevim 
illam intelligendi; quà intelligimus,non fecus, quàm animam fenfi- 
tivi& vcgetativam,facultatisfentiendi &vegetandi ? Quare cùm di- 
cimus, perfoná effe intelligentem,feu effentiam individuam intelli: 
gentem, intelligimus; intellectu efe praditam, quod de anima ras 
tionali; quz eft ipfe intelle&us dici non poteft. Eft enim anima rati- 
nalis facultas intelligendi.. Pergitme profnbilantieeffentia,coutra 
omnem Dolorum autoritatem fubflunere.. V crüm non cfEinufitatum,: 
effentiam fumere pro fubftantia.: Cujus rei exempla plurima apud 
Aiftotelem habemus , fumentem etfentiam pro fubftantia , idg; ex 
graeco verbo 3ci«6 liquido con(tat. Longé autemufitatiüs , quàm 
fübftantiam, pro fubfillentia ab effentia diftincta, id eftjratione fub- 
fiftendi, Quid quid non de quavis cffentialocutus im, fed de intel 
lectu pradita;qualis eflentia non eft; nifi fubfiftens. i 

Ampliüs inquit;ornitti ameid, ia quo pracipuèratio perfone pofi- 
tà efl nempe incommunicabilem nature intelliventis (ubfilentiam.Si hoc 
totum intelligit $miglecius a me omitti, falum eft; Etenim quid eht 
elarius; quàm me dixille;perfoná elle naturam intclligentem:Quód" 
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—. "fidcfubfiftentia quaftto efl,annonjam díxi,me non quamvis effens 
(^ tiam, fed fübliltentem intellexiffe? quia intelligentem afferui, qua 
non niftfubfiltens effe poteft, prafertim fi (it, quemadmodum a me 
additum eft;individua. Atdicetmeincommunicabile omifitfe.Sed 
ne hocquidem concedam adverfario, quippe quód individuivoca= 
"bulo incommunicabile exprefli, quod folüm eft de ratione perfona. 
Nam non communicari alteri ad fübfiftendum , potiiis confequens 
vidctur cele füppofiti, quàm de ratione cjus. Eft enim quidpiam ali- 
udin füppofito pofitivum,quod incommunicabile fuppofitum red- 
dit. Ipfnm incommunicabile cim nihil ponat, de ratione fuppofiti 
elfe nequit. Si quaeras, cur fuppofitum fit incommunicabile;an non 
-necetfe e(t,ut in eo aliquid ejusmodi ponas,unde ifta incommunica- 
bilitas profluat? nempe quód per fe (ubfiftat , id quod dixi a me non 
effe omilTum in definitione. Non habuit igitur Smiglecius ullam ju- 
— ftamcaufam, cur me vel arrogantiz vcl temeritatis redarguerec? $i 
quidem definitionem perfon , a doCtis & fapientibus viris ufurpaz 
tam,non reject. Vbi enim potiüs id fecitlem,quàm in eo loco,in quo 
:Smiglecius perfona definitionemzecitat? cùm tamen habucrim ju- 
4ftiffimam caufam, vel ob id, quód fübítantia a natura in definitione 
"füperaretur.Tantá veró abek, ut hoc fecerim;ut cam re&iflimà:efIc 
judicaverim, co excepto, quod de natura monui, dicens cam redun- 
«lare in definitione. Definat ergo Smiglecius me traducere, &,quod 
"ipfe facit; mihi affingere. ^de 
'Scripferam,Smiglecium debuilTe oftrendere; qua ratione ex cO, 
«quód non repugnet, exiftente unica'fübftantia individua, multipli- 
cari fubfiltentiasfequatur, non repugnare, multiplicari quoque per- 
fonas, cùm pueris in fcholis notum fit, aliud effe fubfiftentiam;aliud 
perfonam. -HicSmigleciusinquit, nimis acutos pueros effe oportere, 
qui , priusquam Grammaticam norint, quid inter perfonam ei fabfi- 
Sleniiam interfit , dignofcant. -Quafi nequeantii , qui in (cholis dant Quin£m pueri ap 
operam literis pueri vocari, licet paulló fintadultiores, & graviori- peilaripoflint, | 
"bus ftudiis occupentur: cùm etiam olim apud Romanos pucri ad de- i 
«imum feptimum annum vocarentur,ut ex bonis autoribus conftat. 
. "Mludcerté ridtculum eft, $i a pueris didicit,aliud effe fabfiflentiam,aliud ^ ci 
perfonam, meritò banc dorinam, tanquam puerilem, a viris dotti effe 
eiiciendam: quippe commi ci» declamata defmitioni perfone contrari- 
"4m, ridiculum, inquam, iftud eft. Nunquid enim Smiglecius cenfet, midieulum dia 
perfonam idem efle quod fübfiftentiam , ut , qui contrarium docct. cit Smiglecius. 
puerilem doctrinam proponere céfeatur? Curigitur fubfiftentia ge 
herislocum tenet in definitione perlone, finon aliud cft fubfiflenti- 
da ajaliud 
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á, aliud perfona?Num idem per idem definiet?Cur nrox addit, perlo- 
nam effe fübfiftentiam, non quamvis, fed incommunicabilem,cam- 
que natúr Íntellectualis? An hec non declarant , aliud elle perfo- 
natn, aliud fubfillentíam? Sed & hic proculdubio Smiglecius, in vo- 
cabulo alind fophifticatur , ita illud intelligens, ac fi a me dictum fu- 
iffet;proríus aliud eife,nec ullam ínter fe cognatione habere;idquod 
ne fomníavi quidem. Aliud enim illud intellexi, quod non eft pror- 
fus idem, id c quorum alterum altero latíüs patet. Significant hoc 
verba mea, qua illico ibi fubjiciio: cff fubfflentia, que non eff perfona, 
eifi non contra : ideoq; a perfonis ad fabfifleutias: non vice verfa proce- 
dit afg4mentuti. ; 


Miror autem,Smiglecíum audere dicere, eam doĝrinam, qua 


dilcrimen inter füb(iftentiam , & perfonam ftatuit, declamate & 


communi definitioni perfona repugnare;quafi conftet ex declama- 
ta perlonæ definitione eadem effe? Atqui declamata definitio fub- 
flantiz non fübfiffentie nomen retinet : uti: retíneret, latiùs tamen 
fübfiftentia patet, ac proinde ide efle fimpliciter c perfona nequit. 
Reftat contradictio ; quam Smiglecio oppofucramus, quz eft, 
foré eodem tempore unicam individuam fübllantianr, & plures in- 
dividuas fubítantías. Adhanc refpondet Smiglecíus fic: non contra” 
ditionem hanc effe; fed ignorantiam. Et entm, inquit lex contradi- 
&ionis efl ut fecundàm candem rationem res efte, cz-nou e[te dicatum. At fi 
snultiplicentur pev[one,una numero natura exiflente,fectdim aliud na» 
tura dicetur una, fecundum aliud multiplex. V na fecundàm effentiam in^ 
divifibilem in plures naturas: nón una [ecundim nature fabfiflentiam, in 
quo propria ratio per[one pofita efl-Otfundtt Smigleciusveritati tene- 
bras, fingens quicquid iph libet. Nam eüm aitfecundüm naturz fub- 
filtėntiam , in quo propria ratio perfona pofita (it, non fore unam; 
uis non vídet, pro concello Smiglecium lumere, perfonam elfe di- 
Hindan ab effentia;ita ut hæc non fit de ratione perfona? Atqui hoc 
eft falfiffimuni. quippe quód nulla perfona (it ; quz non fimul fit ef^ 
fentia, eft; deratione perfonz etfentia , unde ilta contradictio mã- 
fat. Subfiftentiam porró, non aliam Smiglecius (ignificatquàm qua 
effertíe opponitur:utque falleret lectorerm;loco perfonzfubfitten- 
tiamfubftituit. Quid nobis cum fübfillentia? Reponat loco fub- 
ftentig perfonam. Subfiltentia,diltincta ab etfentia,non elt perfona: 
audacterque affirmat,rationem perlona pofitam effe in fübliftentia. 
Subfiftentía proprie elt ratio fubltantiz, qua fi fuerit individua;pro- 
pria eft fuppofiti feu fubftantiz prime. Perfong veró ratio etfi ne- 
quit effe abfque fübfiftentia, quatenus nequit effe ablque fubftan* 
tia: tamen pracipue pofita eft in intellectu, qua de re monuimus in 
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priore difputatione Smiglecium. Acex his videre eft, quàm fruftra 
glorietur, fe palmam obtinuilfe, me judice, qui affirmaveram, bel- 
lam ejus refponfionem forc, (i conftet, fubfiltentiam cffe quid ana- 
tura diftinctum, Ludit enim fallacià &quí vocationis, cùm ab ea lub- v£quiGocatia 
fiftentia,quam ín definitione fuerant Ini ta nomine appellave- Smigleciiin Qos 
< rat; ah incommunicabilis; recurrit ad eam fübfiflentíam,qu& ras «e/stf/femia: 
tio fubfiftendi dicitur. Priot enim nequit effe alia,quàm etfentía in- 
dividua fübíiftens, Hanc fubfiftentiam, pro effentia individua fübfi- 
ILente fumptam, diximus, non effe a natura feu effentia diftinctam: 
nonillarb, quam pro rationc fubliftendi in hac difputatione Smigle- 
cius lumit: Talis (ubfi(tentia non eft incomunicabílis , pars fubítan- 
tiz exiftens. i i 
SECUNDUM ARGUMENTUM cffert Şmiglecius ad hunc mo- 2. Argumentnmi 
dum: Sabftanria prima non efl iu fabjećto , neque dicitur de fubjeG'o,tefte 
Ariflotele in predicamento fabflantie. at fi una numero e[fentia effet com- 
munis multis perfönis , inefset multis fubjectis, ci» diceretur de multis[ub- — 
jeclis.V bi primüm in antecedente propofitionis commutat fubftan- — szglecius ars 
tiam primam, cum unanumero eflentia: cùm nos de fola fübftantia gweero» ex 
prima verba faciamus. quz, etfi eft unà numero effentía, nori tamer 24/6 €&mers 
omnis: fed quz per fe fübfittit; Deinde confequens conjunctim fu- 
mit,quod érat dísjunctim efferendum.Vís enim argumenti, pro par- 
. *te noftra allati;hac eft:Si fubftantia prima pluribus effet communis, 
aut efTet communis, quód in illis pluribus incífet ; per nodum acci- 
dentis, aut , quód de illis pluribus, tanquam inferioribus diceretur. 
Atqui rnieutro modo ineft , cùm fubftantia prima; ncque in fübjecto 
per modum accidentis infit$ neque de fübjecto dicatur. Ergo fub- 
- Ilantia príma pluribus communis non eíl; ac confequenter,nec plu- 
tibus perfonis. peius ; 
Ad hoc argumentum refpondet Smiglecius, concedens, pri- Re[hon[ra Smis 
mam fubltantiam ned; inelfe in fubjecto;per modum accidentis fcis g/ecz. 
licet, ned; eandem dici de fubjecto: nihilominus tamen ait;fub[tan- 
tiam primam (quanquam de natura individua loquitur) prædicari 
pofle de feipfa.Et hac modo fentiendá elTe inquit, de natüraindivi- 
dua feu fubftantia prima, quód nó dicatur de petfona,ut de fübjecto, 
fed utde feipfa. cùm SUN fit natura ipfa individua , quatenus cft 
fübfitens íncómunicabiliter;fore(; hanc praedicationem natura in- 
- dividuz, dc feipfa, utfubfiftente, non veró de alia natura , fibi fubje- 
3. Ait przterca idem Smiglecius;fubftantie prim non omnem in- 
€xiltentiam repugnare ; fed ear duntaxat, qua eft in (ubjecto per 
Modum inhafionis. Hzc $miglecius. Quibus verbis vidctur Majo- 
; X 3 rem are 
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kem ereumentit impetere. Nam cüm ait, fubftittam primam,five na- 
turam individuam, non dici de fübje&o: nihilominus tamen prædi- 
cari de feipfa,ut fübfiftente,ottendit tertium modum pradicationis; 
qui diverfus fit ab eo , quo accidentia de fubjectis, quibus inherent, 
aut fuperiora de'inferioribus, przdicantur, niniirum de feipfo præ- 
dicari:& hunc modum primis fübftantiis tribuit. Atqui nos non agi- 
mus de ifta predicatione;quz identica appellatur,eftque impropria, 
& alogicisneglecta, fed de praedicatione fupcriorum de inferiori- 
"bus. id quod fatis liquet ex eo , cùm dicimus, fubftantiam primam 
non elle communem pluribus. Iud enim , quod de feipfo prædica- 
tur,non eft pluribus commune,fed eft ipfum. Ergo oftendat Smigle- 
cius primam füb(tantiam poffe , five fimpliciter de pluribus, five de 
pluribus perfonis predicari: nec tamen de ea verè dici, quód de fub- 
jc&to non dicatur.Errat porró &hicSmiglecius,cüm inquit naturam 
individuam,dum predicatur de perfona;de feipfa pradicari:có,quód 
de feipfa natura individua,ut fubfiltente;przdicetur. Etenim nó fim- 
pliciter de fetpfa predicatur, led uc de re alia (ibi fubjecta, & inferio- 
ri, quod ipfum dicit Smiglecius elfe,dici de fubjecto. Ecrecté quide. 
Natura enim individua , praedicatur de fubfiftente, natura individua 
De alia igitur natura fibi fubjeéta,& inferioripredicatur. Quoties c- 
mim aliquid de feipfo per differentiam limitato praedicatur, de alia 
matura , fibi fubje&ta & inferiori predicatur. Iam inferior eft natura: 
fubfiftens,quàm natura individua:nec idem eft natura individua füb- 
fi(tens, quod natura individua , fed alterum altero latiüis patet. Ita fe 
habent omnia füpertora,quz dicuntur de fubjccto dici. A ntmal,cum 
dicitur de homíne, predicatur de feipfo, non fimpliciter, fed defeí- 
pforationalt. Homo pradicatur de Petro feipfoinquam : verüm ut* 
individuo & fingulari. Predicatur igitur fubftantia prima de perfona, 
fed tanquam de fubjecto;id eft, de alia natura fibi fübjeta,& inferio- 
ri. Quis enim non intelligit, aliam effe fubftantiz prime : aliam per» 
fonz rationem,ac proinde naturam? 

Quod attinet veró illud,ubi ait Smiglecius , non omnem inexi- 
tentiam, prima fubftantia repugnare : dico,ne nos quidem id velles 
Neque enimíllud cft in quzftione,utrüm prima fubftantia , fi prædi- 
&is duobus modis non nifit, per modum nimirum,accidentíum, aut 
fuperiorumin infertoribus,omnino nonnifit? Verùm quæftio eft, fi, 
illis duobus modis non infit, quomodo poffit ita effe communisplu- 
ribus,ut de illis predicari valeat? Quicquid enim pradicatur de alio, 
aut ineft illi;utaccidens commune,vel proprium;aut illius eftgenus, - 
fpecies, vcl differentia.Caterüm nihil dubitamus, primas D pee 
A inclle 
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inelfe fecundis , ut aitPhilofophus in Categoriis:nontamenita in- 
funt, ut queant de pluribus przdicari. 

TExTIÜM ARGUMENTUM. fuit. Demon[lratá hâc numero ef- 
Senti hominis ,demon[Iratur perfona bominis. Quodargumentum nüc 
Smiglecius repetens, omittit vocem bominis. Statuit enim nosinvo- 
cabulo demonflrata vim argumenti collocare. Hoc confilio procul- 
dubio vocem hominis præterit, quód , cùm in priori difputatione 
concederet,rem ita (c habere, quód nusquam hec numero eifentia, 
nili fabfiltens ipfo tefte inveniretur , peffimé caule fuc confuluitIe, 
vifus cft libi. Itad; cùm ait;(e negare confequentiam;nec fequi,fi de- 
monílrato uno, demonfiretur & aliud , fore duo illa unum, non eft, 
quod ad hzcrefpondeamus ,cüm argumenti noftri vim Smiglecius 
noninfringat. Etenim non ex eo , quód, derhonflrato uno, demon- 
ftretur & aliud, concludimus;illa duo effe unum : fed quód hec nu-- 
mero elfentia hominis,fitillaipfa perfona hominis: 
QUARTUM ARGUMENTU Mfuit CAm dicimus hoc numero,ex- 
cludimus plura; ergo cr cùm dicimus banc numero eRentiam, plures per~ 
Jonas excludimus , Cùm autem diceret in priori difputatione Smigle- 
cius, hoc numero, excludere plura,non plurcs fübfiftentias, refpon- 
di;plures fubfiftentias, cffe pluranumero. nunc igitur Siiglecius fic 
recitat argumentum. Ergo cùm dicimus banc numero e(Sentiam,exeludi- 
mus plura numero, ac proinde plures perfonas : quia pev[ome [unt plura 
mumero. Quod argumentum ita folvit, ut dicat , torum equivocatione 
vitiofum eke. Numerum enim gr unitatem poffe (pecfari , um in esentia, 
Yum in fubfiflentiós : ci» ficut fabfiflentia dr effentia non funt idem: ita nec 
unitatem ant numerum eftentiarum fte idem cum unitate, c numero fuh- 
` fiflentiarum. Scd potiùs Smiglecii refponfio equivocationc laborat. 
Quis enim non videt fubfillentiam a gm iglecio non cam intelligi, 
qua diciturde perfona, id eft, cíTentiam fubfiftentcm individuam, 
fed rationem fub(iftendi diftinctam ratione ab elTentia? Verùm per- 
foónanon eft talis fubfiftentia, fed elt clTentia individua fubfiftens. id 
quod in refponfione ad fecundtt argumentá,ipfe fatfus e(tSmigleci?, - 
'düm ait,perfonam effe naturam ipfam individuam;quatenus elt fub- 
fiftens incommunicabiliccer. Hac igitur una numero cífentia exclu. ' 
ditplures perfonasquia excludit plures numero eflentias. Nam ex- 
'«luderc plures numero c(Tentias, & non excludere plures perfonas, 
'elt;jnon excludere plüres numero ellentias , co pofito , quod jam di. : 
ximus, iplum Smiglecium fateri, perfonam cie naturam ipfam indi- 
viduam, incommunicabiliter fubfiftentem. Smiglecius igitur, ut di- ' 
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non ita fumit prout fumenda eft. Quid enim ftultius & ineptius cft, 
uàm dicere , perlonam effe rationem fübfiftendi ? cùm ratio fübfi- 
ftendi non fit enscompletum;quale ens debet cffe perfona.Cxtcra, 
quz hoc loco otiose Smigl*: dilferit;brevitati confülens,milfà facio. * 
QUINTUM ARGUMENTUM ell, non potefl fieri , ut bic bomo, 
nempesocrates fit alins asocrate diflintlus, Ergo non potefl ficri ut in n- 
na numero effentia fint plures perfone. Hic quoque Smglecius, more 
fuo, nudam folutionem affert, camque novam, ne uno quidem vere 
boattingens,que ad folutionem ejus cóvellendam attuleram. Ad fi- 
nem folutionis argumenti fcribit, tam futilia effe, quz fcrípfi;ut non 
folüm refellere,fed referre quoque eum ca pudcat.Quod quàm verè 
dictum fit, relinquo zquolectori judicandum, Ianoracula Smigle- 
cii audiamus. $i vox, inquit, alius referatur ad bominem fic verum eft, 
non pofte fieri bunc bominem , ut bic bomoe[l, nempe Socrates , fit alius 
-bomo.ld enim contradiflionem implicat: Si verà referatur vox alius ad 
fabfiflentiam vel perfonam , fenfus erit , bunc bominem cfe quoque aliud 
fibfifiens, c aliam perfonam- Concedit Smiglecius, hunc hominem, 
nempe Socratem , non poffe effe alium hominem, quàm Socratem; 


* attamen ait, poffe effe hunc hominem aliud quoque (ubfiftens,& a- 


6, krgumentun, 


Refpon[fo Smt- 
glech. 


Refutatio illius, 


Defenfio SMe 
gleciis 


liam perfonam. Sed quidhoc eft aliud, quàm dicere,hunc hominem 
non cle hunchominem,;huncá;Socratem;non effe hunc Socratem? - 
Etenim fi hic homo eft,Socrates, rurfus hic homo eft aliud quoque 
fübfiftens & alia perfona,quàmSocrates,quís non intelligit, dum hoc 
aliud fubfiftens,& hac alia perfona non eflSocrates,hunc hominem 
non effe hunc hominem,huned:;Socratem, non effe hunc Socratem? 
Quodita verum efl, ut Smiglecius habeat neceffe ad abfolutam Dei 
potentiam recurrere,per quam;ait;poffe fieri;ut Socrates fit alia per- 
fona,&aliud fübfiftens.Cüm tamen in priori difpuatione Smiglecius 
affcruerit, ea, quz contradictione involvunt , a Deo fieri non poffe. 
V LTIMUMARGUMEN TU M fic proponit: si filins fit unus De- 
us cum Patre, confequitur, Filium efte Patrem. Adhoc argumentum 
Smig!ecius refpondens dixerat, Filium cum Patre effe unum cen- 
tiâ, non autem fubfiftenti. Contrà nos negavimus,effentiam diltin- 
&am effe a fubfiftentia, ad quod probandum ufi fumus hoc argu- 
mento: Subfiftentia ad przdicamentum fubftantiæ refertur. crgo 
aut ad primam fubflantiam,aut ad fecundam.Non ad fecundam:c'go 
ad primam. Rurfum, príma fubftantia eft effentia individua. Quare 
quoque fübfiftentia clt effentia individua.Hic Smiglecius inquit me 
meam ignorantiam prodere. V erüm quid ita? Ea enim, ait, que per) 


ponuntur in praedicamentis funt natura c e(fentie generice (pecifice nu" 
mericá 
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nerit: modi verd, differentie, partes, non per fe ponunthrin predica- 
mentis, fed redutive, ut omnes nôrunt, qui Logicam wel primis labris de 
guflárunt.Chm igitur fabfiflentia non fit efteniia,fed modus quidam efen- 
1ie individue, quo eftentia invidua fubfifere dicitur, non efl neceffe, nt fit 

velprima yvel fecunda effentia fed [atis eft quüd fit prima efentie modus. 

Adfcripfi integra verbaSmiglecii, ex quibus cognofcí poffit, quàm 

&quivocationibus & fophifticis refponfionibus delectetur, a deo, 
xt(tadio cas confectari videatur. Negat, fbfiftentiam directe ad 

pra dicamentum fubftantiæ pertinere.Sed quid ego audio? fubfiften- 
tia,quamSmiglecius in hac difputatione, loco perfona reponit ubi- 
que, directe ad przdicamentum fübftantix non pertinet? Ergo ned; 

períona directé ad pradicamentum fubftantia pertinet. Si vero 
perfona ad pra dicamentum fübftantiz dire&té non pertinet, certé 
neque füppofitum. Quod fi fuppofitum a fubftantia cxcludas, quid 
állud eft,quod directe in przdicamento {ubltantiæ collocari poterit? 
ltané füppofitum non elt ens completum? At eftomnium com- 
pletiffimum. Curigiturindirecté in predicamento fubftantia? Cur 
reductiveé? An veró füppofitum eff directe in predicamento fubítan- 
„ti? Quid enim non effet, cùm fitílla ipfa prima fübftantiazQuamo- 
brem igitur perfonam excludemus à prima fubftantia, itaut illam 
dicamus;non elle directéin predicamento fubftantizzAn veró dice- 
mus, efe non miniis, quàm füppofitum , cùm fit ipfum fuppofitum, 
intelle&u pra ditum? Recté quidem, Quidníergo & fübfiftentiam, 
perfonam denotantem,directé in predicamento fub(tantiz, & qui- 
dem primæ, reponemus?  Nonné hoc eft contradictionem im» 
plicare? Sed ait,fubB(tentiam effe effentiz modum; ideoque non ef- 
fe directé in predicamento fübftantia:At cft quide (übliltentiamo 
dus ab effentia diftin&us ; fed non illa fübfiftentia , quz de perfona 
dicitur, vcl quz perfona locoa Smigl: reponitur, in tota hac difpu- 
"tatione. Multis enim modis fubfillentia dicitur , nunc 'in abflracto, 
nunc in vim concreti.Priori modo accepta eht, ratio fubfiftendi: po- 
fleriori, elt; etfentiaipfaindividuafubfiltens, Sic fcholaftici docent. 

Quapropter concedim? , perfoná efe fübfi(tentia, pro effentia indi- 

Vidua fubfiltenti fumptam , qua fignificatione nihil aliud cft, quàm 

prima fubftantia feu indiyidua: Vetüm inficiamur, altera fignifigati. 

One fubfiftentiá fumptam, effe perfonam.Quid enim potcft altenius 

Cle aratione, quàm perfonam effe rationem (ubfiftendi, id cft, mo~ 

dum illum, quo fubfillimus. Modus enim hic per fenon fubfiftit: i- 

mó necefle habet , ut in natura fübfillat, quam fübfiftentem reddit. 

Ât perfona elt quiddam per fc (ubfiftens,quia cft íuppofitum,de quo 
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dicitur, quod fit ultimum fübje&um, unde etiam nomen accepit. Si- 
gnificare enim,hujus nominis impofitores , voluerunt fuppofiti vo- 
cabulo ultimum quidpiam, quod ceteris fupponatur, fundamCtum- 
que ac fulcrá fit. Abftineat igitur Smigleciusab ejusmodi puerilibus 
refponfionib*, quz vix exercitii caufsá liceret proferre, nedum in re: 
tam feria: de(inat amplius ad vocabulum fubfiflentiz recurrere.Nc« 
que enim patiemur, fubhiltentiam, fumptam pro ratione fubhi tendi, 
ufürpari pro perfona, quz fubfiftentia nihil agit, nihil intelligit; 
nifi Smiglecius putet, perfonam effe rem talem , qua nec intelligat, : 
nec prorfus quicquam agat; contrà quàm hactenus viri omnes eru- 
diti fenferunt;dicctes.füppofitoruni efTe actiones. Talem enim per- 
fonam effe necetfe elfet, fi ratio & modus fubfiftendi effet. Cùm híc 

Mi fuvdà fomten.. modus fübfiftendi non fit intellectu przditus, fcd natura, cui ifte 
gie Smiglecii modus ineft. Ex quo confequitur, ficredimus Smiglecio, perfonanr: 
sonfèguentia. elTe fübfiftendi modum, perfonas divinas, Patrem & Filium nihil a 
gere, nihil intelligere poffe: ac proinde nec gubernare , ncc preces” 
noltras exaudire s necnobis providere. Quo quid abfurdius,magis- 
u © queimpium cogitari ; nedicam dici poteft 2 E 
Ex his, quz hactenus difputavimus, videre eft, fruftra Sigle-: 
cium afferere , nos hucufque nullam contradictionem oftendere' 
potuilfe, in eo, quod adverfarii dicunt, unam numero effentiam in^. 
multis perfonis eife. Ita enim cereum & manifeftum eftiin hoc proe — 
nunciàáto contradictionem implicari , ut $migleciuss, quiad contra* —— 
rium oltendendum omnes ingenii fui vires contulerat, neceffe ha» 
- buerit,fein mille vertere formass coás candem progretfüs fuerit, ut 
auderet perfonam fingere; rem quampiam per fe m inime fubfillen- 
tem, rationem fcilicet, feu modum quendam fubfiftendi, qui per fe 
non fübfiftits multó veró minüs quicquam agit aut intelligit; Quare 
fallitar,dum ait, debile hoc etfe fundamentum fidei noftra. Etfi non 
huic potiffimüm fundamento, uanquamfit veriffimum, in hacconz 
Yünd4mentü fén- troverfia innitimur; fed illi, quódfcriptura facra nullibi nos doceat; : 
Min quod: trcs períonas in unica nuniero divina ellentià confiftere: imó ve- 
Ban: ró, quód cadem: ea dicat;unde aperte & necetfario colligitur, rem a? 
liter (c habere:Itaque neque temerarii, neque in Ghriftum blafphez 
mi fümusinec vim ullam facris litteris facimus;aut eás ad fenfus im- 
l proprios & violentos torquemus, Jicet filium Dei inunica Divina’ 
natura exiltere negemus,quemaliàs verumDeum noftrum libenter: 
agno(cimus , & ingenué confitemur: adveríarius eft; qui & facras» 
literas ad fenfus improprios & violentos torquet; & nihil nó a- - | 
git, ut veritatem,luce meridiana clariorem,obfcuret & t ee- P 
^ ncbii involvat. 
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EEQUIES ACTI 

Secundi libri Martini $miglecii Jefuitz , quem de er« 
|. cxoribusnovorum Arianorum infcripfit, 


VRGABO hiccriminaaSmiglecioin przfatiuncula nobis 
objecta,qua duo funt: Nos fcilicet in co totos efte, ut Chrifto di- 
vinitatem partim auferamus , partim mutilam ci imperfetiam 
 feddamus.Primüm dico,ineptèilta opponi. Nam,fi prius faceremus, 
jam alterum facere non poflemus. Non elt enim locus mutilationi, 
ubifit ablatio: &, fi alterum facimus, prius facere pariter non poffu- 
mus. Nam qui mutilat aliquid, is hoc ipfo illud agnofcit,& proinde 
non tollit. Deinde;utrumd:falfo nobis affingi,cotendo. Veram enim 
Chrifto divinitatem tribuimus, qualis fcilicet ei;falvà facrá fcriptura 
& fana ratione,tribui poteft. Nempe quia naturalis divinitas, ut nu- 
merouna efl , fic alteri dari non poteft, participata ut tribuatur , ne~ 
celfarium omnínó eft. Quód veró mutilam nos ci ttibuere ait Smi- 
glccius,in.conon tam nobísquàm facris literis injuriam facit. Illæ c- 
nim nos docent, Chriflumaó fuiffe talem femper, dum mortalis ef- 
fct;qualis nunc eíl, poftquam immortalis ipfe& Dominus immorta- 
litatis factus cft. Oblectet igitur fe, quantum velit,Smiglecius,fcom- 
matis fuis puerilibusine dicam fcurrilibus,de Semideo & Semrdomi- 
no, equidem hincingeniü hominisindies recttüs agno(co,qui malit 
maléa fe femel dicta pertinaciter & peflimé defendere,quàmmode- 
ratione aliquá fibi imponcre.Addo autem nunc ad id,quod antea de 
iftis vocibus Semideus & Semidominus , per cavillum nobis affictis, 
dixi ,imperité admodum, noftram de.Chrífto fententiam, his voci- 
ibus defcribi. Namid , quodin Chrifto mortali apparuit Deitatis & 
Dominii , non dimidium cjus , quod nunc habet, fed vix centefima 
pars cenfendum ell. Habcatigitur,in quo füuum am plis oble&et ge- 
. hilum Smiglecius;dummodo nos vera dicamus, 


Caput L 


Reiliffimà Chrifli divinitatem poteftate ilius definirt, 


docetur. 


Eque híicprolixam a me ad caput hoc refponfionem expe- 
&es, benevole lector, ob eam potiffimüm caufam , quód 
ca , que hic dicuntur,antea in hoc ipfo libello dicta funt & 
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repetita fero omnia; Quodad oculum prolixé demonftrarem.aifi i- 
píemet Smiglecius id fatereturin hoc ipfo capite. Demonftrabo 


tamen aliquid,ne injuriam ipti feciffe videar.Primür inftituit inter- - 


rogationem fatis ridículé, que nám fit præcipuè poteftas illa, in qua 
Chrifli divinitatem collocamus ? & pro nobis refpondet, eam effe 
poteftatem regendi nos &falvandi:Rurfus hoc expendit ita,ut;(i po- 
teflas Chrifti,quia eft Deo propria , verum eum Deum efficiat , alia 
étiam fupernaturalis poteftas omnis verum Deum effectura fit: id 
veró falfum effe, exemplo angelorum & hominum vel judicum, o- 
ftendit. Deinde, diverfo nos Deum & Chri(tum modo regete & fer- 
varc, docet, Chriftum przdicattone s fanguinem fundendo, facrifi- 
cando, interpellarido: Deum autem abfoluta poteffate. Deum item 
nos fervare,ut caufam primá: Chriltü veró,ut (ecundariam. Sea 
cundó quærit,fitné Chrifti potefTas abfolute tanta, quanta elt in Des 
o, an veró minor & limitata ; &,quia;certo modo,minor elTe a nobis 
dicitur, hinc concludit, eum rion fore perfecte Deum , ncc patri æ 
qualem in divinitate: Rurfus repetit,Deum habere poteftatem inde» 
pendentem nos fervandi, Chriftum autem deperidentem.Hac veró 
omniain capp: fuperioribus, &przfertim 11. habentur , non tantüm 
quoad fen(üm,fed iisdem feré verbis.Vnam híc interferuit calumni- 
am & errorem Smiglecius. Calumnia eft, dum aít,n0s negare;Chrt- 
(tum nosvere redemilfe: Error, dum ipfemet ait Chriftum nobis vi» 
tam eternam promeruitffc.Hec nunc non cango.Nam in partis quars 
tz defentioneid abundé fiet. Addidit etiam aliquid valde ftultum; 
dum;propofita noftra obje&ione vel affirmatione;nempe Chriltum 
nunc nos alio modo regere & falvare; quàm cùm in terris elfet;fic a« 
it: At fi fententiam à nobia Catholicam rogent, dicimus erce) Quafi fens 
tentià Pontificiorum folvantur objectiones. | 

Tertió a nobis querit, an Dei, regis & redemtorís nomina cori« 
fundamus;acpro eodem habeamus? Refpondemus,nomina ifta, per 
fe confiderata,diftin&ta elTe:at in Chrifli perfona quodammodo pro 
eodem haberi. Nam quia Deus elt nofter, ideo etiani Réx eft, & quia 
Rex noller eft , nempe celeftis, Deus etíam nolter eft : & quia Deus' 


vel Rex nofter cæleftis eft;redemtor etiam nofter elt;& quia redem- 


tor eft nofter, Rex nofter & Deus nofter eft, Quod ad verba Thoma 
attinet,is Chriltum, Dominum fuum & Deum fuum appellavitnon 
üt indicaret , aliquid aliud voce Dei comprehendi , quàm Domini: 
fed ut qualitatem dominii Chrilli , quod in eo agriolcebat , expii- 
meret, quód fcilicet Chriftus non eflet Dominus;qui mundano, fed 
qui divino niodo ctIct dominaturus.De quo divino Chrifti Aon 

alibr 
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alibi a nobis explicatum eft; PotifTima illius pars hec eft: Quód non 


tantüm in corpora, fed etiam in animasimperium habet abfolutifTi-. . 


mum. Refat igitur firmum ; Chriftum ob poteftatem fibi traditam 
Deum noftrum appellari; 


Caput II 


Poteflatem Chrifli, dummortali effet, non perfectam fuiffe, 


offenditur. 


O sunà cum facra fcriptura alferimus , Chriítum, ante fu- 
am exaltationem, perfectapoteflate preditum non fuiffe: 
argumeéta etiá hujus rei afferimus clariffima, cag non pau- 
ĉa. 1.Mortalis enim fuit.qüi veró mortalis cfl,ís mori poteft:qui mo: 
ti potefl ,iseffe definere poteft ; quí effe definere potett , Romse" 
seam poteftatem habere poteft? 2. Spiritum $., qui eft arrhabo 
Yereditatis fidelium; dare ñon potuit, Nam nondum erat Spiritus S; 
ait D. loannes , quia Chriftus nondum erat glorificatus. 3. Immorta. 
lem neminem efficere potuit.Nam,quod dais non habet,id alteri das 
te nequit: 4. Nec in onines homines poteftatem habuit. Nondum c- 
nim evaferat Rex gentium 5 nec in eos; in quos poteltatem habuit, 
abfolutam poteftatem habüit.Nam vitam cis immortalem dare non 
potuit, ut modó di&um ell. 5. Nec in demones. Nam per mortem 
demum Diabolum abolevit, &, per mortem eum ejiciendum effe, 
Chriftus ipfe dixit, 6. Necin angelos. Hisenim minor fuit, & ab eis 
confortatus. Qus omnia lunt facra fcriptura teftimonia , & ex illis 
petite rationes evidentiffimg, ————— ONIS 
-  Smíiglecius, qui contrarium fentit,primüim ex fcripturis id pros 
bare contendit,deinde ad noflra refpondet.Et quod ad fcripturas ats 
tinet,in hoc cap: fex loca examinat.Vidcamusiterum;quo füccefTu. 
Nam & anted inrefponfione ad Monftraid di&um a nobis fuerat; 
quod ad refutàndum Smiglecium abundé fufficere potefl. 
Locus. i. efl: Omnia ,qu£ pater babet mea funt,propterea dixi,quiá 
de meo accipiet.Hic nos,vocet omnia feflrringendam etfe,dicimus, ut 
alibi fere ubique. Rationes addimus ; quia Chriltus cunc , ex mente 
Smiglecit,non habuerit perfonam Partis ; vel non fuerit perfona Pa- 
tris, ac proinde poteftatem ctiam generaridi noñ habuerit:ex mente 
dutem veritatis & noftra, immortalitatem, quam Pater,tum non ha- 
buert Que per fe funt manifeftiffima. Quenám vero ifta omnia 
fitit, explicamus ctiam in Catechefi noflra, nempe ca, que Spiritus 
Sad Chrilli regnum pertinentia, elfet revelaturusA poftolis,v cl die 
Z3 à 
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Ad. Chrifti regnum pertinent. Sciatautem obiterSmiglectus, Cate- 
chefinnoftram non effe Socini,ut eam appellat Smiglecius.Nam,ip- 
fo.jam defuncto;confcripta demum fuit : quanquam nos, illum vi- 
rum nobis,ad multa facrarum literarum my feria rectiüs intelligens 
da, facem pratulitfe ,non diffitemur. Sed jam refponfionem Smi- 
glecii audiamus.Primüm ait,bíc fermonem efte de omnibus rebus ad E- 
vangelium [pet£antibus, quas Spiritus S. accepturus. erat a Patre adye- 
velaudum Apo[tolis. Sed dum hoc dicit, nobifcum facit, & feipfum 
de(truit. Deinde ait, agi, ex quonam fonte banc omnem veritatem fit ace 
cepturus ,boc efL,ex fonte filii e» patris.Concedamus-& hoc.Tertió ait, 
fontemillum aliud nibil éffe , quàm Dei fapientiam , banc effefontem o- 
muium voeritatum.Largiamur &illud. Miramur autem;Smiglecium 
ita eminus nobifcü agere & non ftatim ad rem accedere: fed feramus 
hanc morá. Quartó ait: Fontem bunc ful quoque appellare Chriflum, e 
probare eo argümentó: omnia, que Pater babet,mea funt,ubi particulare 
ex univerfali deducit, Demus & hoc quartum. Quid candem conclu» 
dit adverfus nosSmiglecius?sicut fons, ait, bic fapientie eft meus, quia 
eft Patris, ita ej" cetera omnia mea fant, quia funt Patris nempe ci por 
tejlas etr bonitas ex eternitas, Hic jam fubfiftere jubemus $mipleci- 
um. Nec enim cóncedimus, Chriftum, dum loquitur de omnibus, 
quz Pater habet, de univerfali abfoluté accepto loqui. Nam ad de- 
inonftrandum, Spiritum S. accepturum tam de Chrifti quàm de Pa~ 
tris fonte, fatis e(t, ea omnia, quæ,ad falutem pertinentia;habetPa- 
ter, Chrifti effe, non veró omniaabfoluté. Et non minüs univerfale 
id dici poteft, quod omnia fui generis, quàm quod omnia abfolutà 
comprehendit, licet hoc illo latiüs pateat. Itads, etiamfi poteftatis & 
bonitatis ctiani poffefTio hincinferri poffit: tamen non aliterid fieri 
dicendum eft, quàm quatenus illa bonitas ad regnum Chri(ti vel E- 
vangclium vel falutematernam pertinet.Ad hoc autem;non illa na- 
turalis Dei poteftas & bonitas requiritur : fed participata fufficit, fi 
tanta fit, quanta eft in Chrillo Tefu. E ternitas autem, nempe a parte 
antc, ut loquuntur,ut prorfus huc non facit, ita nec nominari debu- 
it. Necenim iflà ad regnum Chrifti velfalutem zternam admini- 
ftrandam'opus eft. Cùm Deus perid, quod inicium habuit , efficere 
omnia, quz velit, poflit. Itad; concedere etiam poffumus, quod vult 
Smiglecius, híc fermonem effe de omnibus divinis perfectionibus, 
quas Pater habet: fed iterum;iftas omnes divinas perfectiones catt- 
rus confiderandas effe,dicimus,quatenus ad resque ad Evangelium 
(peccant , (ut ipfe Smiglecius antea fallus eft) referuntur. Et fic e il 
ij T ifta 
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ilta deducttone effecit Smiglccius. Firma enim manet Chrifti argu- 
mentatio,(i per vocem omnia omncs diving perfectiones,quiz ad E- 
gelium vel regnum Chri(ti pertinent, intelligantur- 

Vnde fimiliter conftat,quanti fint facienda ifta tria,quz, ex hoc 
Chrilli argumento inferre fe adverfus nos,ait Sm iglecius.Nam quod Tres $rglecli' 
primüm ait, codem modo poffe concludi , poteflatem atris efte Chrifli, *Iationes pers 
quia omnia,que Pater babet, Chrifli fint id verum effe concedi poteft: Jmm 


. fed eacum conditione, quatenus ifta poteftas ad Evangelium & ad 


*cgnum Chrifti pertinet, ut antea diximus. Alterum veró, quüd o- 
mnes divinas perfectiones Chrifli babeve,ait,quas babet Pater falla vo~ 
cis omnia acceptione, & nimis ata ei attributa univerfalitatis (igni. 
ficatione;nititur.Vniverfale autem& illud dici poteft,quod refpectu 
omnium, quz ad illud pertinent , & ejusdem funt gencris, tale cft. 


Tertium veró , quód omnia , que Pater babet, eadem numero habeat o- 


mnia Cbriflus , protfus ineptum eft. Nam etiamfi , qui de bonis fi- 
lii accipit; de Patris bonis accipit : tamen acceptio ifta, aliter ratione 
Patris, & aliter rationc filii, intelligi poteft. Quemadmodum etiam: 
bona cádem duplici modo poflideri poffünt.Potelt enim unus habe- 
rc bona, naturâ & ex feipfo: alter ex gratia. Vnde etiam Chriftus, 
quod hic apprime obfervandum cft, non dicit: Omnia;qua Paterha- Chriftus omnid? 
bet , mca funt, eodem prorfus modo , quo funt Patris: fed tantümfüa  h?Penous Pateri? 
elfe omnia ait,qu& Pater habet, modum híc non explicans, quo o- ; 
mnia lint fua.Hic verd alibifatisfuperg; explicatus cft tum à Chrifto 
tum ab Apoftolis , nempe beneficio Patris , quod certo tempore & 
certa de caufa in Chri(tum contulit, TA 
Ita Smiglecius , abfoluta hujus loci explicatione,qua qualis fit, : 
confideret le&or, rationes etiam noftras, quibus, verba Chrifli non ' 
prorfus univerfaliter accipienda effe, docueramus , rcícllerc anniti- 
titur. Et ad primam refpondet, fermonem effe de iisque babet Pater, fen 
de bonis Patris,non dici autem Patrembabere feipfumet» fuam perfonass, 
fid efte fuam pev[omam:Sed verborum ambiguitate rem obfcurat. Quis 
cnim non videt, dici ctiam polle, Deum habere ea, que in cfentia Deis eà etfam ha? 
illius confiderati poffunt. ut cùm dicitur, Deum habere fuam fübfi- AE ein t que” 
ftentiam, Deum habere fuam effentiam, etiamfi Deus fit fubfiften- cosnderantu, s 
tla & centia. Et mirum el(l,Smiglecium, diftinguendo has loquen- 
di formas , declinare velle vim rationis noftre , qui tamen ipfemet 
&onfiteri necele habet,ex fuo etiam fenfu, tdem efTe,cüim dc Deo di- 
citur, cum habere fapientiam vel potentiam, & Dcum cfle fapienti: 
AM & potentiam; hh 
EI Ad alte«* 


Potentiam non 
omnem effe inFi- 
lio,que eft in Pa- 
ne, 


Syzielectus non 
agnofcit perfe- 
eam imn Deo po- 
feflatenn 


Abfarda fen- 
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Adalterum veró refponfurus, doctrinam Theologorum atfcri- 


- bitjnempcPontificiorum.Quod iftud eft afyJumSmiglecii ultimum, 


fed quàm parum tutum, jam antea demonflratum eft non femel.Sed 
audiamus tamen iftam doctrinam, ut qualesilti fint Theologi, indi- 
es rectius perfpiciamus, & a fermento illorum tantó accuratiùs no- 
bis cavcamus.Omnis, ajunt, potentia, que efl in Patre, cfl in filio fecun- 
dim omnem fuam perfettionem: fed illa potentia ut efl in Patre, efè gene- 
rativa,c prodit in atium generandi in filio vero non eff generativa neg 


-prodit in aim generandi, non ex defectu viriutis, fed quia ut efl in Pa- 
-tre, cfl attuata adequate: c peream re ipfa genitum efl totum,quod ger 


nerari potuit, ita ut amplins per illam uil generari poffit. Quare ficut per 
eam non potefl generare alium filium preter eum,quem ab eterno genuit; 


dta nec filius per eam potefl generare vel feipfum vel aliquid aliud. At- 


tendite Theologiam infulíam & prorfus brutam, quz & quidvis di» 
cere de Deo non erubefcit,& illud hominibus abs: ulla probatione 
credendum obtrudit.Ouomodo enim yerum eft; potentiam omné, 
quz eft in Patre, efe in filio fecundum omnem perfectionem, (i po- 
tentia Patris generare poteftfiliinon poteft? An non funt ifta còn- 
traria, imó contradictoria: omnem poteftatem habere,quam alius 
habet;& tamen non omnia polTe, quz idem aljus poteft?Quomodo 
ctiam verum eft, Patris poteftatem elfe perfectam, que non poflit 
quicquam przter unum filium generare? Aliquid enim non poffe, 
quod nullam contradictionem implicat, & poteftatem perfectam 
habere,iterum fünt contraria & contradicentia: At, contradictio" 
nem implicari, fi Deus dicatur alium etiam generare, nemo intelli- 
gens dicturus eft.Praterea, cur filius, qui poteft fpirare alium,qui fit 
perfona, nempe SpiritumS., non poteft alium generare, qui fit per- 
fona? Cur elt comunis filio cumPatre fpiratio,&non generatio? Por- 
rò Spirit? fancti quenám erit potentia divina? Certe cade fecundüm 
omné perfectione;que Patris & filii. Cur veró is nec generare alium 
nec fpirare poteft, quale generat Pater, & qualem cum Patre Filius 
fpirare poteft? Sed pudet me iftis nugis examipandis incumbere. 
Hastamen exemplo illuftrare,cùm ratione demoflrarenon po- 
fet , voluit Smig: Videamus & illud: sic dicimus etiam,ait, Deum pofl- 
quam creavit mundum , non poffe illum ipfum mundum creare , quandiu 
efl; non quod virtute cítandi careat, fed quia jam creatus efl , non poteft 
autem creari, quod eft, fed quod nonefl. Scd hoc exemplum & ad rem 
non facit. nunc enim difputatur, an omnis potentia Patris fic in Fi 
Jio,qu« inPatre eft;(i quidem Pater gencrare poteftalium;filius non 
EE potell, 
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potefl; & per fe valde ineptum eft. Mundus enim alius creari poffet, 


hoc deftru&to: at filius, nullus alius gencrari poteft,quia nondum u- 
nus reverageneratus eft, fed adhuc generatur, & in eternum gene- 
rabitur, ut ipfe Smiglecius fatetur in fuo de Baptifimolibro. Hanc 
Theologiam fibi babeat Smiglecius: nobis veró concedat, Apoftoli- 
cà gaudere, in qua omnia funt plana & ad fingulorum captum ac- 
. commodatifTima, prafertim ca, qua ad falutem prorfus funt necef- 
faria. TT met 

Tertium denique refutaturus,pro autoritate fua, folùm id innu- 


` it, Chrillum habuitfe immortalitatem in divina naturas & verba illa: 
Yoh:16., non fecundüm humanam naturam elfe aacípienda.Sed quis: 


tandem futurus eft; finis hujusmodi fcriptionibus ineptis & im- 
periofis? Nihil nunc aliuda me docetur in toto hoclibro , quàm 
Chriftum divinam naturam non habuifle : et tamen mea argumenta 
folvit diftin&ione naturarum , & proinde pofitione divinz naturz, 
Smiglecíus. Nos quidem, dum ifta audimus dici a viris tam eruditis, 
confirmamur vehementer in eo, quód nihil adverfus noftram con- 
feffionem afferri poffit ampliüs, quo refutetur. Faxit Deus; ut & alii 
idem agnofcant.Nà qua hac eft religio, que defendi non poteft,nifi 
perpetuó fumat pro conceffo, quz funt in controverfia? Hocenim 
perinde eft, ac fi idem pars & judex effe velit,quo nihil abfürdius co- 
gitari potet aut iniquius: Et hactenus de primo loco. t : 
Secundus locus elt Loh:17.2: sicut dedifli ei poteflat omnis carnis, 
ut;quos dedifli illi,det cis vitam &ternam. Hic dicim?, non neceffe effe, 
ut vox dedifli pro datione reali accipiatur.Solet enim;de rebus.certó 
& brevi futuris;ita loqui fcriptura, ac fi preterita etfent, ut exloco 
Pauli videre eft; idd; ad refellendum Smiglecium fatis eft. Nifi enim 
probet certis rationibus, hic de reali datione fermonem elfe, nihil 
proficit. Sed praterea rationcm addimus, obquam putamus, ita fe 
Xem habere, ut nos fentimus, quz eht, quód Chriftus tunc tempo. 
ris, poteftatem omnium hominum rcipfa habere non potuerit, & 
porró non habuerit, quia ad folos Iudcos mifus erat; gentes veró, 
non nifi poft exaltationem Chrifti,ad eum vocate fucrincSmigleci- 
us refpondet, in loco ad Timoth: additum effe, ante tempora fecula- 
ria, unde colligatur, nonrcipfa fed per przdeftinationem datam cf 
€ gratiam:athic fimpliciter diciquód dederit Pater. Sed primùm nó 
advertit Smiglecius , fe unà cum aliis, qui hic foepiflime & gravif- 
"iméimpingunt, ex me, qui nunc refpondentis partes tucor, tacite 
?rgumentantcem faccre.Nec enim ego ex eo, quia alibi vox data ac» 
"ipitur pro predeftinata, concludo , hic ctiam cam ita accipi : fed 
Aa tantüm 
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tantiim excipio, non necelfe effe, ut, quia aliquid datum fit alicui, 
concludatur, id reipfa ei datum effe 5 & quia mera visargumenti eft 


in voce dandi, fatis factum efta mc Smiglecio ,dum locum attuli, imm 


quo,voce dandi fignificationem predetlinandi habere,ipfemet Smi- 
glecius fatetur.Quod veró ait,verba,ante tempora fecularia indicates 
ibi vocem dandi predcílinationem fignificare, id ad rem non facit- 
Nec enim nunc quaritur, cur vox aliqua hanc vel illam fignificatio- 
nem habere poflit , fed fimpliciter an habeat: imó pro me id facit; 
quód locum talem attulerim;ubi [tatim verba,addita ad vocem dan- 
di,indicant,eam pro predeflinatione accipi potfe.Quod idem etiam 
in altero a me adducto exemplo (quodnefcio quo fine Smiglecius: 
omiferit) apparet.Ibi enim nemo non videt, vocem elegit prædelti- 
natione eligendi fignificare, idú; con(tare ex verbis additis, ante con- 
flitutionem mundi. Yam;ctiamli caufa in loco Ioannis nó fit ita expref-: 
fa, ut inlocis citatis,cur poflit vox dandi accipi pro predeftipnatione: 
cam tamen rcipfa fuppeditari.docueram. Quomodo enim is omnis: 
carnis poteítatem reipfa habere potuit , cujus poteítati nondum e- 
rant fübjecte gentes extranez,&qui ad {olos Iudeos tumpertincbat?; 
. Refpondet gmiglecius, non effe neceftey ut Chriftus habeat in omne 
carnem poteftatem , ut aku illam éxerceat , e ut omnis caro ab£u fit illi 
fübjecta, fed fatis efte , fi jus c poteftatem ad (ubiiciendum fibi omnes — 


_reipfa babeat. Alioquin ne nunc quidem Chriftum poteftatem babere omnis 


carnis,quia non omnia ci fint fubječka: nec ipfim etiam Denm, ut pote cui 
non omnis caro fit atn [abjecta Sed fallit Smiglecius. Non hoc enim a 
me dicitur, Chriftum, quiaactu non exercucrit poteftatem , illam 
poteftatem non habuiffe. hoc enim. & ipfe, füoloco;doceo & urgco 
adver(üs ipfum Smiglecium & alios: fed negatur;Chriltum tüncpo-' 
teltatem exercere potuilfe in omnem. carnem, etiamfi voluitfet.: 
Quod nunc necde Chri(ílo,nec de Deo dici pote(l.Nunc enimiChri- 
(tus. poffet exercere actu poteftatem in omnem carnem: at. non vult: 
hactenus, tunc etiamfi voluiffet, exercere eam tamen non potuif-: 
fct. quia fcilicetnondum illi erat data ilta poteftas, fed tantiim præ- 
deftinata.: PA ; 
Quz veróhic additSmiglecius de verbis Chrifti Matth:28. Da- 
taefl mibi omnis poteftas in celo ci in terra , ca nihil. juvant Smigleci- 
um, imó adver(üs.cum pngnant. Nam & ibi vox data predelftinatio-: 
nem fignificare pote(L.Nam cüm in mundum iterum;introduxit De~ 
us primogenitum, dixit demum:-ef ddorent ewm omnes angeli Dei, & 
dexterà Dei exaltatus;demum effudit Spiritum S. Chriftus utalia ta“ 
ceam: Chuillum veró poteftate fibi reipfa data uti tanc cepilTe , di 
. ` CCDS y» 


| 
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cens, Euntes docete omnes gentes, legesque vitæ & mortis eterna fta- 
tuilfe: qui crediderit ei baptizatus fuerit, falvus erit, qui verò non cre- 
diderit , condemnabitur, valdé fiivolum eft. Veré enim Chriftus ali- 
'quid precipere potuit & decernere , refpectu potcllatispropedicm 
fibi dandz, ut legimus illum ab initio muneris fui talia dixi(le, cùm 
tamen nimis con(taret , cum omni poteftate non fuiffe preditum. 
Nam (i tunc fuiffet ea preditus , quomodo pauló ante afcenfionem 
dicere potuttfet, data eft mihi? Nihil nunc dico,quód $miglectus ita 
verba.Chrifti allegavit;ac fi in uno loco apud eundem Evangeliftam 
haberentur,quod tamen fecus fe haberemanifeftum c[l,&proinde, 


- fi nullius alterius gravioris vitii, negligentia faltem reum eum age- 


Tc poteft, 

Dum porró dico, Chriftum, utnon in omneshomines ante re- 
furrectionem poteftatem habebat;fic etiam non abfolutem in eos;in 
quos poteftatem habuit;poteftatem habuitfe,contrarium:oftendere 
conatur Smiglecius ex iisdem verbis, quando additur, ut-quos dedifti 
ei detillis eternam vitam.Sitma enimyait,Cbrifli poteflasef dare éternă 
viram. Ouod quidem nos concedimus : fed negamus, iltam potcfta- 
tem tunc Chri(lo reipfa datam fuitfe,cüm ifta diceret. Quomodo c- 
nim is,qui ipfemet mortalischt, vitam zternam alteri dare potefl? Et 
ipfa fané verba de re futura loqui,manife(tum eft: Zt det eis, quos de~ 
difti illi , vitam eternam; & alibi legimus, Chriftum daturum æter- 
nam vitamin die noviflimo. Smiglecius,hoc fentiens,addit, Deum 
cum hac poteftate filium fuum in mundum mifitfe , ut omnis, qui 
credit in ipfum, non pereat, fed habeat vitam eternam , qui autem 
non credis jam judicatus eft;Toh:;.16,18.Sed primum fálsóiftud.cum 


quo Chriftus mitfus, & quod cum munere ejus conjunctum elt, po.. 


teftas appellatur.Elt enim tantüm Dei decretum,quód Chriftus unà 
«um fidein fe collocanda propofuit. Deinde;ctiamfi poteltas etiam 
appellari potfet,non hic tamen de poteltate fimpliciter, fed depote- 
ftareChrilt fermo ckt: Potuit autem Chriftus annunciare vitam æ- 
ternam vel condemnationem, nomine non fuo fed Dei, conferen- 
dam vel irrogandam hominibus. Denique etiamfi & de poteftate & 
Chrifti poteftate verba ilta intcHigipofle concedatur: reftat tamen 
confiderandum, an tunc ea Chrifto data fucrit re ipfa nec né ? Potu- 
it enim Chriftus ita loqui ob poteftatem fibi dandam. Sed adhucali- 
quid dicit Smiglectus', Chriftum, etiamfi reipfa vitam eternam tunc 
non conferebat Iudeis & gentibus, jus tamen deditfe vitam eterná 
confequendi, propter fidem in ipfum: At hoc parum eft ad evincen- 


dum,Chrillum poteftatcm reipfàinomnes homines habuiffe.poteff. 
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Tus darealicui — enim fs etlam jus dare vitam eternam confequendi;qui eam aliis an 
vitam, ternuni * . . " 
confequend; , & -Dunciat,etiamfi poteftatem eam dandircipfa non habeat. Vnde tan- 
poreftatemhabe-. dem videre eft, quomodo frultra blafphemare me dicat $miglecius, 
e dandieandem Quidem docere non poteft; Chrillum velin omnes homines, vel 
fummam ín eos ; in quos habuit, poteftatem habuitfe y quamdiu im 
terrisdegit. y 
LocsToaszal. —— Locustertíus elt Ioan:17.10. Ómnia mea túa funt ei» tua mea funts 
ter explicatur, — fcitidem negamus, vocem omnia univer(é accipiendam effe abfo- 
té.Cüm multa Chrifti fuerint;qua Patris dici non potuerint.Dicun- 
tur autem omnia,qua Patris funt, Chrifti elfe quatenus fn ea omnia, 
quæ,ad Chriíti regnum pertinentia, Pater habet;jus habet etiam, fed 
datum a Patre Chriftus, ex quorum numero erant Chrifti difcipuli. 
Smigleciusad hzc quid?Dicit,ex propofitione univerfali deducereCbri- 
flum, difcipulos fuos eRe quoq; Patris, ci idcirco boc particalare verum 
effe de difcipulis, quia illud univerfale efl verum de omnibus abfolute.Sed 
non animadvertit;hic non agi poti(limüm de prioribus verbis,omnia 
Lapfus Smigle- . mea tua (unt,quz, occafione difcipulorum prolata fuitIe, certum elt, 
gih fed de polterioribus: Omnia tua mea fant. Nam ex co, quód omnia, 
qua funt Patris,Chri(ti elfe dicuntur, colligitur, Chriftum in omnes 
& omnia poteftatem habuiffe, cùm Pater in omnía poteftatem tunc 
habuerit. Praeterea nemo SINqU ORE Chriftum ex univerfali de~ 
ducere particulare:fed univerfale, ut antea ctiam diximus,non uno 
inloco, id etiam eft,quod in fuo genere tale efl, licet non fit tale ab- 
foluté; quale eft omne illud,quod ad Chrifti regnum pertinet, cujus 
fpecies vel pars funt difcipuli Chrifti, ' 

Addit Smiglecius adversüs id, quod dixeram, vel ex co confta- 
te,verba Chrifti non effe abfolute prorfus accipienda,quòdChriltus 
non tantiim dicat, omnia Patris (ua cífe,verüm étiam omnia fua elfe 
Patris, cùm tamen multa corum, qua Chriftus habebat; patris non 
effent, addit,inquam,$i bec accipiantur uti accipi debent , fecundi di- 
vinam utrius; naturam, fic veriffimum efl, nullam vem efte propriam er 
in poteftate unius que nn fit fimili ratione propria ey in poteftate alte- 
vius. Agitur enim bic de iis rebus, in quas tanquam in fuas eque Pater ac 
Filius jus babet ci» poteftatem. Sed híc iterum,fuo morc,id,quod eft in 
controveríia, & de quo potiffimüm nunc difputatur , futnerido, re- 
Ípondet.V nde conftat, cum rationibus legitimis nihil ampliüs poffe 

p udi 'efficere.Pratterea nonné poffunt duo zqué habere jus & poteft atem 
in aliqua, impar II resaliquás: fed tamen impari rationc? Quo fenfu, omniaque ma- 
tatione, situs habct, uxoris elfe dici poflunt: vel quo fenfu dicebat Pater filii 

. perdití 


v 
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perditi ad fratrem illius: omnia mea tua funt, nec tamen pari ratione 
omniaque funt mariti; funt uxoris; nec pari ratione omnia, quz Pa- 
trisilliuserant,erant & filit.Porró nonné,ut antea dictum fuit, id re- 
fpectu non otnnium abfolüte,fed eorum omnium,quæ adChrifti re- 
gnum quoquomodo pertinent, jure dici potuit, quorum pars erant 
difcipuli Chrifti? Et fane ea; que de Chrilto dicuntur, látiüs exten- 
deresquàm ad eaque ad Cliriltum,lioc eft, Regem populi divini cœ- 
letem con(titaendum,factun&eft, Chriftum igtiorare &ejus fanctis. 
fimam religionem. Denique nonné Chriftus ideo diéere potuit, o- 
mnia;qua Patris erant;fua effe,quia illi oinnia etfent deftinata? Quo 
fenfu dicitur; Regnüm celorum etfe. modo horuni modo illorum ; 
m pie vivant , cùm tameri tantüm illis deftínatum fit? Hic veró eo 

enfu verba accipienda effe; parumné liquet ex eo, quód Chriftus in 
hac fua oratione ita commendat Apoltolos Patri , ut fignificet, fe 
pauló poll; nempe dum moriendum fibi erat, non habiturum pote- 
{tatem cosfervandi? Aitenim: Cim eftem in mundo , fervabam eos in 
"omine tuo, &c. Nunc autem ad te veuio,&c. hoc eftiunc non potero 
curam illorum gerere, quando rhoriar. Qui veró curam alicujus ge~ 
rere non poteft ampliüs ad certum tempus, quomodo què prorfus 
& abfolute pótéltatem ejusdem habere poteft; quam Deus habet? 
im ut is,qui moritur,nüllus eft,(ic nullam ullius rei poteftatem ba. 
bere poteft. Atd; ita conftat, quàm injufté Smiglecius ea verba pro- 
trahat ad poteftatem Chrifti & Patris, quam reipfa uterque habue« 
fit,& quàm nihil proficiat, cürn ait: bic non agi de predeflinatione, fed 
de poteftate reipfa habita e exercita tam à Cbrifloquàm à Patre. Vere 
enim difcipulos reipfa tunc faifte e» Chrifli e» Patris. Vt enim,fuo mo- 
do,dici poterantChri(li effe,difcipuli illius: longè tamem alia ratio- 
ne erant Patris. Chrifli enim erant, quatenus ipfi operam fuam in E- 
vangelio annunciando pra(tabant,& ei erant commendati atis cha- 
rillimi: at non ita,ut eos perfecte defendere & fervare, nedum in æ- 
ternum, fed ne ad exiguum quidem tempus poffet. Cur enim Patri 
cos commendaltfet , fi id ipfemet praítare perid tempus potuttfet ? 
Quod alibi etiam Chriftús innuit, cùn ait Petro s Sathanam expeti- 
ille Apoltolos , ut cribraret tanquam triticum, fe veró rogaviffe pro 
illo;ne deficeret fides illius. Et ita, fi eodem modo difcipulos Chri- 
fti fuitfe dicere velimus; quo erant Patris, prorfus dicendum effet,i- 
fta verba de predeftinatione accipienda effe. Nam polt exaltatio- 
nem demum Ghrifto tanta eft data poteftas, ut non minus quàm i- 
pi € Deus curam perfectam gerere; idque in æternum poflit difcipus 
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Apo ftoli alio 
modo Patris;'alio 
Chrifli erant, 
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plicatur, 


Ad quid vox O- 
pnniain hoc lo- 
«o reftringenda 
Bi cure 


o Eur Chriftus re- 
focillationem pro 
piittere potuerit, 


Qualis Chrifi 
fueric fcientia, 


Chrifli non fem- 
per creviffe ia fa- 
pientia. 
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Cyuartus Jocus eft Matth. 11.27.: Omnia tradita mibi funt à Pa- 
tre. Hic dicimus, tam ex antecedentibus quàm ex confequentibus 
conílare , vocem omnia , ad fcientiam tantüm rerum ad faltem ng: 
celfartarum, referendam elfe. In przcedentíbus enim gratias Chri- 
ftus egerat Patri,quàd veritatem Evaugelicam celárit coram fapiens 
tibus,& revelárit infantibus. In fübfequentibus veró ait: £t nemo Coe 
gnofcir filium nifi Pater ; cj» nemo cognofcit Patrem nifi filius , c cui filie 
us volucrit revelare ,jungene verba ifta , omnia mibi tradita funt a Pa 
tre meo,oum fequentibus per vocem £t,difertamá: revelationis mê- 
tionem faciens, ut confter,verum effe, quod de ifto loco diximus. 
Smiglecius tamen,nos vehementvr errare, & omnia univerfe bic in- 
telligenda effe, affirmat. Cur vero? Quia , inquit, mox boc, quod fibi 
traditum efl explicans, oftendit fe effe eum, qui ct omnem cognitionem re~ 
vum ad falutem neceff viarum revelare poffit, c» omnes laborantes & o- 
neratos peccatis, gratia fua reficere- At Smiglecius in prioribus verbis, 
pro nobis fententiam dicit :in pofterioribus veró, omnia univerfé 
contineri, quz Chrifto data funtaPatre, ne uno quidem verbo o- 
{tendit Nonné entm is etiam dicere potuit, ego vos refocillabo, quê 
laborantibus & oneratis remiflionem peccatorum annunciare tum 
poterat, eamás talem, qualem nemo ante Chriftum annunciaverat, 
conjunctam fcil: cum vita eterna & gloriofa ? & qui ad id deítinatus 
crat immutabiliter, ut aliquando eandem remiffionem peccatorum 
omnibusreipfa daret? — — OK 
Scd aliud etiam obiter dicit Smiglectus', quo nos pungit. Ait e- 
nim ,nos nosmetipJos erroris condemnare, dum femel ex boc loco omnem 
rerum cognitionem Chriflo concedimus, iterum veró multa illum ignoraf" 
fe, reipfa,ci» vere in fapientia crevifte impudenter affiymamus. At Smi- 
glecius parum candide nollra dicta refert. Nam nec omnem rerum 
cognitionem , fed omnem rerum ad falutem necetfartarum cogniti- 
onem,Chrilto concedimus; nec Chrillum tunc, cùm omniaad falus ` 
t€ neceffaria tradita illi etfent,mnlta ignorafte dicimus:tmó ilta phra- 
fi nunquam utimur. Credimus enim,Chriftum omnia femper fcivif- 
fe, quæ,ut (ciret, necelfe erat,& fcire per ætatem poterat ; Phrafis au- 
tem ifta fic accipi poteft,quafi etiam tunc,eùm ad fcientiam aptus ef 
fet,& fcienda multa erant, multa tamen ignorártt;quod fine ignomi- 
nia Chrili dici non potefl. Nec deniģ; Chriftum in faptentía veré 
tunccreviffe, cùm munus fuum Propheticum aggretfus erat, unquá 
allerimus. Omnia entm ad falutem pertinentia perfectiffimé fcivit, 
&;,ut Ioannes nervofe loquitur,enarrav it. Quód veró diem judicii ir 
. gnora» 
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gnoraverit, hoc nullo modo ad falutem humani generis pertinebat, 
aut pertinet. Sed de hoc poftea plura. 

Quintus locus eft: Ioan:5. Y9: Quecund; Pater fecerit, hecer filius 
fimiliter facit. Hic dicimus tantùm de opcribus,nó veró de omnibus 
rebus fermonem effe : dicimus iterum non de omnibus operibus, 
quz unquam facta fuere, fed qua tunc fiebant, ibidem agi.Qua qui- 
dem vera effe infrà c. 6.,ubi ex profeffo hunc locum tractat Smigle- 
cius, oltendemus. Nunc, quid adverfus hac dicat, advertamus; 
Vniveríé dicit effe verba accipíeuda, idá; ex duobus patere. Prius 
eft , quod ficit verba de filio diéta , non potefl facere quicquam,de omni 
bus filii operibus intelligenda funt: fic etiam verba de Patre prolata gue 
cung; Pater fecerit, de omnibws operibus Patris intelligi debeant, Sed! 
nulla eft confequentiz ratio addita huic argumento. Quis verò non 
intelligit, non confequi,fi cjus, qui data (ibi poteftate operatur,ope- 
ra omnia funt cjus, cujus potellate operatur, omnia opera viciflim 
€jus,cujus quis poteltate operatur,effe illiusqui data poteftate ope- 
ratur? nam eum, qui data poteftate operatur, ab alio dependeretuo 
modo,certum efl: qui veró dependetab alio, quomodo non omnia, 
qu facit;alteri accepta referat? At is,cujus poteftate alius operatur, 
multa fibi refervare potcft, quz ei non conceflit, qui poteftate data: 
operatur. Przterea etiamfi utrobique de omnibus operibus univer- 
Íc fermo eflet, inveftigandum tamen relinquitur, num dé omnibus 
univer(é prorfus. Iam enim aliquoties dictum eft, univerfale id eti- 
am dici potfe,quod in fuo genere tale cft.Et per hocaltera ratio Smi- 
glecii-diffoluta etiam eft. De qua tamen in cap: 6. plura. Piget enim 
me, Smiglecium otiofé repetentem imitari. Similitudo ifta; quà de 
€laratur, quomodo Chriftus non poffit quicquam fine Patre facere 
& Pater (ine Chrifto,niempe ut artificis fapientia nihil potett faccre, 
quod artifex ipfe non faciat , rifu digna eft. Nec énim Chriftus ita in 
Dco eft,ut fapientiain artifi ce,etiamfi virtus & fapientiaDei dicatur. 
Hoc enim utrum; de Chrillo dicitur, non propter effentiz vel na- 
turz cum Deo communtonenm , fed ob modum exaltationis illius, 
nempe percrucem. In hoc modo, quia fumnia Dei vircus & fapien- 
Xia appartuit , idco Icfus crucifixus eft virtus & fapientia Dei. Quo 

nfuctiam ipfum Evangelium virtus Dei appellatur. Reliqua, qua 
hic dicuntur, refervo ad c; 6.: ! RETEN 

Sextus locus eft Ioh: 3.35: Pater diligit filium, & 0mnia dedit in 
mann ejus.Hic nihil dicit Smiglecius, quomodo nos locum hunc ex- 
plicemus. Intelligimus autem vel omnia hocin loco fignificare ca: 
tantüm omnia, quzad cognitionem rcrum ad falutem ncceffaria- 
Tum pertinent. Opponuntur enim hac verbaillis quibus fuperiüs 
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dictum fuerat , Ioannem fuiffe de terra & de terraloquutum fuitfe, 
hoc eft, imperfectam rerum divinarum & ad falutem pertinentium 
cognitionem habuiffe : vel fi de omnibus, que quocunque modo ad 
falutem humani generis fpectant, accipere ea velimus, vocem dandi 
pro przdeftinatione accipi polle & debere. Patet id ex eo, quód o- 
mnia,quzad falutem humani generis fpectantnullo modo in manu 
cjus, qui naturá mortalis eft, palis efle re ipfa poffunt, cùm poti(fi- 
mum eorum fit ipfa immortalitas. Immortalitatem autem in manu 
mortalis pofitam effe, contraria funt prorfus.Atque ita, quod de lo- 
co hoc differitipfe Smiglecius & auctoritate Auguftini munit vel 
ornat, totum diífolutum eft. "Tota enim ejus fermonísyisin voci- 
bus omnia & dandi confiftit. Si omnia, ait, ergo nihil erat, quod non 
elfet in manu cjus datum:Si datum,ergo reipía datum.Hoc verò cfTc 


infirmum utrumque, jam oftenfum elt aliquoties, 


Caput I IL. 


Chriffum perfectio Dominum er Deum ante exaltationem fuif. 
fe, ex facra fcriptura probari non poffe, offenditur. 


i c refutare aggreditur Smiglecius ca, qua adversüs ipfius 
Íententiam;qua eft,quód Chriftus ante mortem abfolutam 

in omnia poteftatem habuerit, feriphi: Sed ita omnia mifcu- 

it,& (ine ordine protulit,ut hoc ipfo exofa eaque fcripfi,redderevo- 
luiffe videatur. Quo ita Piero) & lectore monito, fequor homi- 
nem.Primüm igitur producit locum, in quo de Chrifto dicitur,eum 
creviffe,ut Ioannes Baptifta minuebatur.Ex quo deducimus:SiChri- 
ftus crevit, perfectus non fuit. creícere enim & perfectum ete con- 
traria funt.Smiglecius ftultam hanc objectionemappellat: ipfe verò 
ita refpondet, Hic non de incremento divinitatis fed honoris ci» glorie a- 
gi,Cbriflumd; crefeere oportuifte,quia fuper Ioannem exaltari debuit. At 
non advertit Smiglecius, fc nihil proficere. Invefligandum enim re- 
linquitur, quare Chriftus crefcere ifto modo debuerit, vel creverit, 
quem Smiglecius nominat. Nemo autem non videt, jure dici poffe; 
Chriftum crevitfe honore & gloria, quia indies perfectior factus fit 
in iisrebus, quz glori & honoris caufa effe folent. Hoc enim & ra- 
tio permittit & fcriptura atteftatur. Dici autem crefcere cum,qui o- 
mnia in fe habeat, ob id, quód indies magis inclarcfcat, infolens ali* 
quid prorfus eft, & nec fana rationi nec facris literis confentaneum- 
Ynde conftat, nec illud ctiam hic valere, quod proex plicati onc ho- 


rum ver« 


"Y 
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tum verborum attulit Smigl ecius, quando legitur, Chriftum profe- 
ciffe fapientia & atate & gratia apud Deum & homines. Tam enim 
certum cft, hzc verbaintcelligenda elTe de demonftratione,quàm il- 
Ja: imó hzc multó minüs. Sic enim dicitur Chriftus profecilTe fapi- 
entid,quo modo profecit ætate&gratia apud homines: A tChrift»no 
profecit ita ztate,ut femperzctatisviriliseffet;in [emet ipfo:interim 
veró in dies major ftaturà appareret necita profecit gratià apud ho~ 
mines,quód femper elfet grati iftà plenus,& deinde gratiofus appa- 
ruerit. nam, non nifi per egregia fua facinora Chriftum id impetras- 
fe,certum ell: fed ita profecit ætate, ut,qui tunc vir non erat prorfus, 
poftea factus fit vir; &, qui gratià anteaapud homines non pollebat, 
poftea eam confecutus fit. Ergo nec ita profecit in fapientia, quód 
antea perfe&e fápiens fuerit,& deinde cam operibus magis demon- 


- flraverit: fed quódantea ifta faptentiz fpecie caruerit, quà poftea 


tcmpore fuccedente donatus fuit. Quód veró plenus fapientiá an- 
tea fuiffe dicitur , id de tali repletione intelligendum elt, qualis in 
Chriftum;puerum paucorum omnino annorum,cadere poterat. Sa- 
pientia Chrifli {femper fuit perfecta, fed in fuo genere & pro captu 
Chrilli. Etut Smiglectus ex eo colligit, Chriftum proficere non po- 
tuille reipfa infapientia , quia antea deipfo dictum fit, cum plenum 
vel repletum fuiffe faptentià: fic ego exeo, quód Chriftus poftea 
profecitfe dicitur in fapientia , quàm repletus fuerat fapientià, mul. 
tò rectiüs colligere polTüm , antea illum non fuiiTe perfecte reple. 
tum Spiritu fancto. Vbi enim elt perfecta impletio, ibi nullus datur 
proprius profectus. De proprio autem profectu hic fermonem effe, 
jam modó docuimus. ; 

— . Alterum, quod objicio, eft,Chriftum fpiritu (anco unctum fu- 
ille fuper omnes focios fuos. Hinc colligo: fi Chriftus eft unctus fu- 
peromnces focios fuos,nempe certo tempore & certa de caufa. ergo 
non femper fuit perfectus Dominus &Dcus. Smiglecius , banc untfi- 
onem non certo tempore , fed ab ipfa Cbristi conceptione factam efe 
ait. quia femper plenus (pivitu fantfo , e femper Cbriflus fuerit. At 
calva funtilTa, quz dicit, omnia. Nonné enim ibi,ubi dicitur, Chri- 
ftum effe unctum fupra omnes confortes fuos, diferte additur: Dile- 
xifti jullitiam,odifli iniquitatem, propterea unxit te ô Deus ¡Dens tuus o- 
leo exultationis pre confortibus tuis. Vnde conftat, Chtiltum propter 
Obedientiam fuam , quam Deo præltitit, un&um effe fuper omnes 
confortes fuos. Obedientiam autem Chriftus non przítitit in ipfa 
Conceptione, fed tunc demum ,cüm ad mortem usque crucis Patri 


fuit obediens. Plenus autem quotnodo fuerit nihilominus ab infan- 
bb tia fua 
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UNES c tla fua fpiritu fan&to Chriftus, jam diximus: Chriftus ettam dici po- 
pditu, ^ — , tuitpartim propter miraculofam conceptionem&nativitatem,;par- 

tim propter futuram un&ionem. Quemadmodum etiam Telus di- 

&us fuit;quialiberaturüs effet populum fuum a peccatis illorum.Dc 
verbisIoan.3.Noa dat enim Deus Spiritum ad men(aram alibi diximus; 
& infràdicemus Iterum,non coaftare,ea ad Chriftum referenda cffe. 
itaj; non debet fine argumentis ea ad Chriftum pertrahere Smigle- 
cius, 
$i Ratio, Tertiüm;quod-obijcio,eft, Spiritum fanctum deícendile certo 
tempore de caelo,& fuper Chri(tum manfitfe. Vnde infero:Si Chri- 
fto certo tempore datus fuit Spiritus fanctus: Ergo non femper fuit: 
perfe&tus Dominus '& Deus; Refpondet $miglecius: spiritum fantth 
dejcendiffe, non ut Chriftum impleret, fed ut eum plentim efte, ifla appari- 
tione externa declararet. Athoc non eft difputare;fed nud fuum fen 
fum aliis obtrudere,qui nullaratione fuftineri poteft,imó valde ridi- 
apiritus intus; culus eft.Quid enim opus erat ad declarandum,Chriftum {piritu fan- 
i CEE AINSA &o plenum fuiffe , Spiritum fan&um defcendere, & fupra Chriftum 

v. pleret. manere? Adde quód ipfis verbis f. fcripturz fit contrarius. Nam (i 

tantüm declarare debuit Spiritus fanctus, Chriftum plenü fuiffe Spi- 

ritu fancto;quid opus fuit, eum fuper Chrifto manere? Ad declaran- 
dum enim aliquid fatis ell, femel id fieri;nec opus eft perpetua dura-, 
tione. Quia verò fuper eum manfit, hinc apparet, cum Spiritu S., qui 

-tunc de coclo defcendit, antea rion fuiffe. praeditum. Quod verd ad- 

t ditur, Patrem etiam tunc illum filium fuum elfe, declaraffe folùm 
voce de caelo facta, qué infirmum eft atá: illud, ad quod declaran- 
dum affertur. Licet enim Chriftus antea filiusDet fuerit ob modum: 

ehriftim fi&im- cxiftendi , vel obconceptionem & nativitatem: revera tamen tunc 
4 perfcâiori factus eft perfe&ioniratione Dci filius, cùm Spiritus fanctus de cœ- 
meonene 1 Jo defcendit,& fuper eo requievit. Legat autem Smiglecius, quid de 
hocloco dicat collega illius Maldonatus;qui planèilli adverfatur;ut 
o alibiame etiam id expofitam etl. A oi ad Á d 
^ Ratio, Quartum;quod obijcio, e(t, Chri(tum fuitfe miniftrum circum- 
cifionis. Vnde colligo;cum non fuitfe Dominum perfe&um homi- 
num ante exaltationem. Dominum enim cffe perfe&um vel reipfts: 
& minillrum alicujus contraria funt. Refpondet Smiglecius, bac rati- 
one nenunc quidem Chriftum: Dominum fore bominum abfolutum, qui^ 
nunc Pontifex fit ér Pontificis munus obeats. Pontificem autem e$ mini" 
firum efte idem fint.Sed non intelligit Smiglecius, quid fit Pontificem” 
elTe,càm de Chrifto fermo e(t. Improprié cnim voce iftam de Chri- 
Ilo accipiendam efTe, divina ipfius poteftas pror(us exigit. Vnde eti- 
: l am nun 
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am nunquam Pontifex Chriftus appellatur; refpettu ejus temporis, 
quo in terris degens, humanam falutem procuravit. Sed de hoc 
plura infrà. Dum veró non pugnare ait Smiglecius, effe Dominum 
,'& miniftrum, fuo more, fallaciam nectit. Necenim ego abfoluté di- 

co, domiinum & fervum elfe , inter (e pugnare: fed hominum domi- 

num & fervum eorundem fimul efe, pugnare oftendo. 
Obijcioquintó , Chriftum fuiffe mortalem. Hincinfero, eum 
immortalitatem aliis dare tunc non potuilTe.Nemo enim dare id po~ 
telt alteri, quod ipfe non habet. porró,(i immortalitatem,dare Chri- 
ftus nonpotuit, non perfe&um tunc fuitejus imperium. Refpondet 
prolixé$miglecius : nos pondera argumentorum expendamus.. Sine 
infigni bla[pbemia , ait, id negari non poffe, cn. fcriptuve teslentur 
eum omnem potestatem mos falvandi babuiffe , cùm interris degeret. 

At hociplum eft in controverfia,&ha&enus doceri non potuit. Ad- 
dítergo argumentum novum Smiglecius: Is, qui non babet potefla- 

temin rem aliquam jus ad illam rem nemini dare poteft. AtCbriflus omni- 

bus in fe credentibus jus vite eterne c immortalitatis future donabat. 

Ré(pondeo majorem effe fal(ani: Smiglecium veró negligentem, 

qui de ca probanda non cogitaverit. Poteft enim is etiam jus vita æ- 

terne alicui donare;hoc elt,vitam eternam promittere,&viam ad c- 

am perveniendi oftendere , quiipfemet nullam prorfus poteftatem 
àn cam habet , fed unà cum aliis, quibus jus illius dat, candem expe- 

Gar, ut in Apoftolís videre eft. Iamfi de illis hoc dici poteft, quant 
-magis de Chrifto , qui non tantüm vitægterng a Patre fuo unà cum 

illisjad quos dicebat , Qui credit in me,babet vitam eternam , expecta- 

bat;fed ipfemet ctiam iftius vice zternz dator futurus erat? 

Nec co id fulciti poteft, quód Chriftus feipfum panem vitz, & 
vitam nominat, & ci,qui carnem fuam manducet,promittat,quód fit 
Victurusin zternum.. Panis enim vite Chri(tus dici poteft, quia ta- 
lem cibum nobts offerat,qui vitam,nempe æternam,in nobis pariat: 

. Vita etiam ob candem caufam Metonymicé;quemadmodum & veri- 
tas & refürrectio appellatur. Manducatío autem carnis & bibitio 
fanguinis Chrifti,quia ante mortem Chrifti feri nullo modo potuit. 


È 
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Priùs entm mortem, quàm ejus confiderationem (qua eft illa man- 
ducatio) exiftere debuilTe, ratio fuadet,nemini etiam, ante mortem 
&exaltationem Chrlli,vitam æternam afferre potuit: fed poft Chri- 
li demum exaltátioné caufa vitz aternz extitit. QUÒ ctiam perti. 
nDentalia teflimontaà Smigl: allata, quód Chriftus poteftate dederit 
lis, qui creduntin nomine illius, filios Dei fieri; quóàd,fi filii fumus, 
Bb 2 harc- 
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cuj? rei dare, qui 
nullam ejus po« i 


.teftacem habet, 


Chriftus cur Pae: 
nis viti &-vita 
ante mortem, 


Manduentio ear- 
nis Chriili nulla 
fuir ante moirtent 
Chiki, 


Fucsm S miglecis 


poteftatent & jus 
i» aliquid habe» 
re, diyerfa {unte 


4 Weg, 21, 
Eccle(iaft:49, 14^ 


Axioma, nemo | 
dat,quod ipfe nó 
habet y defendi. 
iurs 


Refutationis fecundi i 106 
hzredes etiam fumus, & quód nunc fili Dei fimus.Hac enini omnía 
non de effe&u ipfo intelligenda etTe,(ed de fpe tantüm certa filiatio- 
nis & hereditatis , ipfa res loquitur, & fufé a nobisin libro de vcro 
e naturali Dei filio, demonftrabitur. : 

Lapfum híc meum & ignorantiam $miglectus accufat, qui inter, 
poteftatem & effectum poteflatis non diftinguam.: Poffe enim ali- 
quem reí alicujus poteltatem habere, & eam certas ob caufas non e- 
xercere, iddue exemplo Dei, qui poteftatem creandi ín fe habuerir, 
antequam hunc mundum crearet, & hominum, qui vitio & malitia 
aliorum interduni non poflident, ad quod jus integrüm habent, de- 
clarat. Sed fruftra fucum facit, quem nos in priori refponfione fufè 
gdetexcramus.Norn enim hoc quarítur,quod omnes novimus: fed,an 
Chriílus poteftatem: habuerit fummam in omnes & omnia ante 
mortem reipfa, docendum eft. Hoc fi probatum fuerit poftea difpu- 
retur, cur ad certuni tempus ill potuerit non uti: fed quamdiu non 
probatur, eum poteftate illa pra ditum fuiffe reipfa ante mortem, 
fruftra difTeritur, quare illâ ufus non fit. Preterea & illud notandum 
eft;quód aliud fit, jus habere ad aliquid; & poteftatem in illud habe- 
rc. Vt enim Sliquigeo term in aliquid habere poteft, ad quod jus 
non habet: fic viciflim jus ad aliquid habere quis poteft, in quod po- 
teftateni non habet. Nos veró non de jure, fed de poteftate nunc lo« 
quimur. Piai : 

Iani porró axioma illud , nemo alteri dat, quod ipfe non habet; 
mille exemplis falfum effe convinci poflc dicit. Er enim ait, fi quis de 
many in manum det aliquid per motum localem, debet illud prius apud fe 
babere : tamen fi det aliquid per veram atlionem € productionem , non 
cft neceffe ,ut illud babeat aiu, fed fatis eft, fi babeat virtute.sic fol etiamfi 
non fit aku calidus calorem in terra producit. Ofta Elifei, e [i noneftent 
viva, fuo contatiu vivificárunt cadaver injetium in fepulcbrum, propter 
quod corpus Elifei mortuum dicitur Prophetae, ideft Prophetarum vir- 
tutem exercuifte.Sed hoc eft confirmare id, quod à me affirmatur; Si e- 
nim de manu in manum dare aliquis id nequeat, quod priùs iombad 
bet; fi neceffe elt, ut ea in re, quz aliquid agit, illud fit vircute; jam 
firmum flat axioma,nemo alteri dat,quod ipfe nori habet. Non eft 
enim expreffum in ifto axiomate, quoniodo quid habeat is, qui id 
dare debet alteri: fed tantüm dicitur, quód habere eum id necetfe 
fit, (ive acu, ut Smiglecii terminis utar, five virtute. Doceat crgo 
Smiglecius, Chriftum virtute; ut illc farts inepte loquitur, potelta- 
tem habuiffe immortalem aliquem reddendi, fi axioma illud im 
Chrifto valere nolit. Quod ad exemplaallata attinet, cüm nemo ne- 

gare 


"—— 
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gare poffit, nifi mentis inops , poteftatem calefaciendi in fole ete, 
rius hoc ad rem nihil facere;perfe manifeftum eft: Alterum verd 
luc referri minime debuit: Non conftat enim, nec probarí poteft, 
olfa fuo contactu vivificaffe cadaver injectum: imó vim iftam ofli- 
bus tribucre,eft aliquid idololatricum.Potuit autemDeus id facere; 
& certe fecit,ad commeridanduni pofl morteni etíamElifzum,tam- 
quam infignemProphetam.Vnde ctiam corpus illius mortuum pro- 
phetatfe dici poteft; non quód ipfum Proplictarumi virtutem reipfa 
excercucrit ; fed quód Deus hoc miraculo teltatuni facere voluerit, 
in numero Proplietarum Elifzüni collócanduni effe. Sic etíam circa 
& poft niortem Chrifti miracula facta funt, noii ví corporis Chrifti, 
fed Dci virtute & potentia, ut ita Clirilti mortis dignitas & preftan- 
tia, & mortui innocentia omnibus innotefcete&. — 
Caufam etiam exponit Smigleciusquare Chriftus poteftate if- 
Ía, nempe immortales nos reddendi, non fit ufus: Sed fruftrà. Nam 
fi eam non habuit Chriftus, quomodo doceri poteft, cur eâ non fit 
ufus? Que veró caufa affertur, fcilicet, ur fic effet primus inter omnes, 
ad cujus exemplar refurgendo omnes immortales redderentur , propter 
quam caüfatn vocat illum Paulus primogenitum ex mortuis , ut fitin 0« 
mnuibus primatum tenens , c? primitie dormientium , canoni docet,cur 
Chriftus neminem immortalem reddiderit. hoc enim futt fmpolffi- 
bile, fed cur Deusneminem ante Chriftum ex mortuis immorta- 
lem fecerit. Nempe ut Chriftus effet inter eos; qui obdormierunt 


"ünquam,primitiz vel prímogenitus. Quod non fuiffet, alium ante 


Chriftum Deus ex morte ad vitam immortalem fevocatfet. 

Quod ad teítimonta Ioan: 5. attinet: Sicut Pater fufiitat mortuos 
€ vivificat , fic ci filius quos vult vivificat; neque enim: Pater judicat 
quemquam , fed omne judicium dedit filio. &: Sicut enirn Pater babet vi- 
tam in femet ipfo, (ic dedit ei filio vitam babere iu femet ipfo, continent 
quidem ea potellatem Chrilti ampliffimam,& omnino talem,ut d 
eam poflit nos immortales reddere : fed quæltio cft, an ea poteltas 
in Chrilto reipfa fuerit, cüm mortalis effet. Hoc autem falfum effe; 
& verba vivificat, & dedit ei Pater, dé re tunc futura acciptenda etfe; 
abundé a nobis antea demonítratuni fuit. Nam in phon loco, Chri- 
flus de operibus majoribus agit, qua Pater illi poltea demoriftratu - 
Tus erat; quàni miracula in terris cdidit. Vnde necetfarió infertur, i= 
ftud opus majus antea ei demonltratuni a Patre non fuiffe, In altero 
Veró rés ipfa loquitur, ei, quinatürà mortalis eft, non polle dari, vi- 
tam in femetipfo habere, ut cam Deus habet in femetipfo. Quod te- 
lum aliter excipere non poteft Smiglecius, quàm ditinctione natu* 
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ejt, ff ad diver[as, falfum Sed nunc hoc unum inter nos difputatur, at 
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dupliciter con- 
fiderari potcft, 
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nature quomodo 


/ 
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modo a Dco vica 
dari potcft, 


Jy Cori 15.45) 49, 


Chriftus djverías naturashabuerit. Quomodo igitur thelisin dubi- 


&arumin Chrifto. Sic enim ait: sid ad eandem maturam referat yverum : 


P. 


um vocata & impugnata, poteft effc argumentorum folutio? Pergit; . 


babere enim vitamin femet ipfo, eff vitam babere independentem, cir qu& 
ab alio non fuflentetur, qualis vita proculdubio eft immortalis ct» indefi- 


ciens, ac proinde contrarianature mortali, Atidem nos dicimus,Smi-' 


gleci. Quorfüm igitur ifta dicuntur? Num ut ex eo,quia Chrifti vita 
cit independens, colligatur, eam effe independentem, ut cftin Pa- 
tre? Athic error eft. Poteftenim vita effe independens duplici mo- 
do, natúr & dono.Vitam ín femetipfo habere,elt vitaindependenss 
Hanc habetPater: hanc habet etiam filius, fed datam. Ergo duplex 
cít modus habendi vitam in femetiplo. Quód autem, duas vitas & 
naturas in Chrilto indicare fcripturam,ait Smiglecius, id, fi recte ac- 
cipiatur, tolerari poteft: fed Smiglecio nihil proderit. Chriltus e» 
nim , quamdiu in terrís degit, vitam & naturam habuit mortalem, 
qualem nos omnes habemus: at in coelum exaltatus, vitam & natus 
ram haberc caepit immortalem,qualem ipfe Deus Pater habet. At c- 
undem fuite (imul & mortalem & immortalem , tamdiu mancbit 
falfum, quam diu verum elt, duo contraria integra non poffe fimul 
in uno fubjecto convenire, 


cit? Scriptura enim teftatur, ei, qui naturá mortalis & homo fuit, i- 
deod; perfona humana;datum cffe,ut habeat vitá in femetipfo,ttaut 
DeusPater hbabet.Nonné etiam omnes fideles expectant talem vit, 
ue fitindepédens? dum dicitur, eos geífaturos imaginem illius cele 
fis Hic auten elt fpiritus vivificans. ergo & illi fpiritus evadent vi- 
vificantes. Quid veró aliud elt, fpiritum effe vivificantem,quàm ta- 
lem vitam & naturam adipifci, qua a neminc ampliüs füuftentetur 
& dependeat? Error autem totus in co elt Smiglecii , quód folum id 
ándependens effe credit, quod a feipfo eft qualis fcilicet eft natura 
vcl cffentia divina. Cùm tamen aliud etiam independens , licec mi- 
nis excellenti modo, dici poffit, quod fciliceta Deo tale effectum 
cft. Deum autem tale quid efficere non polle;cft omnipotentiam il~ 
Jiusin dubium vocare. 
= Sed nunc objectiones, mco nomine , format duas Smiglecius. 
Vna e(E5i Pater dedit filio vitam babere in femetipfo, fequi, frlium babere 
viram dependentem à Patre. Altera eft,quòd Chriftus dicat in codem ca» 
pite , fe vivere propier Patrem, Et ad priorem refpondet Ud 
^ Primum 


Iam, cùm vitam in femetipfo haberi poffe ,Deibencficio & do~, 
no negat Smiglecius, nonné fcripturis & fang rationi bellum indi 
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Primüm ait,- Patrem ed ipfo, qud dedit filio vitam habere in femeiip[o, 
„dedike babere vitam independentem vita enim in [tmetipfo eft vita inde- 
pendens. Sed & nosid ipfum affirmamus , admi(fà ilta vocis indepen- 
. dentis fignificatione altera, quam modó expofuimus. Vita Chiifti, 
quam nunc habet, dependens elt, quatenus elt data: independens, 
: quatenus ita data cft,ut eam in [emetipfo habcat,itautPater eam ha- 
bct in femetipfo. Deinde aitz5i Pater dediftet filio vitam creatam qz à 
divina diverfam, cùm omnis res creata ci» à divina diverfa, fit fragilis ei 
con[ervatione femper egeat , proculdubio dediftet vitam dependeutem fi~ 
- lio,qualem vitam dat rebus creatis. At cùm dederit vitam fuam di vinam, 
«qua fola eft vitain femetipfo , dici non poffe dedife vitam independeniem 
€ filium accepifte à Patre vitai independentem. Vides benevole le- 
Gor, unum & idem dici a Smiglecio , quod nos jampridem rcfutavi- 
, mus, per iftam, ex Chrifti verbis excerptam, independentie dupli- 
cem lignificationem.Valdé autem captiose,vita.quam DeusChri(lo 
. dedit, extraillam Smiglecii naturam vel ciTentiam , vita creata, ade- 
od:fragilisappellatur.Nam ut creariiftam vitam opus non fuit. A di- 
vinaenim vitaita emanare potuit, ut ex Dei proprictatibus in alios 
ctiam homines aliquid emanare poteft , & olim emanabit in omnes 
fideless& lic non creata vita, (ed participata ex divina vita erit : fic e- 


tiam fragiliseffe non poteft, nec fultentatione egere; quia ita ex- 


Dco emanavit, ut non aliter nunc fit in Chrifto, quàm in Deo. : 
Tertiüm ait: £a qu& dantur in bac vita , dari ci» accipi cuin depen- 


dentia ab alio, idque verum effe tam de iis , qui accipiuntur ex libertate, 
quam de iisque accipiuntur naturaliter. At in iis , que accipiuntur ab =" 
terno, nullam effe dependentiam, nec ex parte ejus, qui accipit, quia uun-" 
quam ea re caruit, neque carere unquam potuit , fed [emper habuerit, ez 
nonpotuerit non habere neque ex parte ejus qui dedit.Ls enim dedit ab e 


erno, nec potuit non dave. quia ita dedit ,ut nullum tempus ante fuerit, 


quo dare non potuerit, Hoc fcilicet eft facrum iltud afylum , ad quod : 


- tàndem confugiendum crat Smiglecio , fi caufam fuam falvam effe 
|. vėlit. Sed quia commentum hoc elt humani cerebri ,& tacit&in eo 
- fumitur, Chriftum extitilfejantequam ex virgine nafcerctur, de quo 
 nunceftcontroverfia,quo vix aliquid iniquius effe potc(t;nos excel- 
fo.animo ifta rejicimus,&,vicifTc jam veritatem,firmiter colligimus. 
Quamquam ea etiam,quz hic dicuntur,per fc falla funt.Nemo enim: 
fana mentis,id,quod naturaliterfit,& non potett non ficri,per datio- 
em vel acceptionem unquam expreflit, Pugnant enim ; necctTarió 
aliquid ficri,& aliquid dári; ' 


Sed: 
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Sed,nondum confectam rem elTe, videbatSmiglecius.Itad;fi quis 
opponat, non folüm (ut illeatt) Filio Dei abaterno patrem deditfe, 
habere vitam in femetipfo;fed etiam homini illi in tempore,refpon- 
det ille; fuo more,fabulas narrans, datum effe illi bomini babere vitam 
in femetipfo, fed in perfona filii Dci, quatenus bomo ille etiam eievnus De- 
us, idq; perunionem perfone iflius divine cum natura bumana, Scd quia 
hzc omnia controvería funt,imó falfa effe (aprà non femel demon- 
ftravimus , vix digna funt , que audiantur & legantur. Nam & iltud 
commentum, Chriftum perfonam humanam non elfe, tantiim non 
tollitChriftum: Homo autem tam Deus æternus effe potelt,(ex par- 
tc ante, ut loquuntur) quàm tenebrz dies effe poffunt. Ifta denique 
unio perfonalis,quid aliud eft,quàm arte fophillica excogitatum do- 
gma’, cujus nec facrz Jiterz meminerunt , quod omnino, fi dogma 
illud ad falutem eft neceffarium , ut cenfet Smiglecius,neccetfe ellet, 

nec exillis deduci ha&enus potuit, quod , fiad religionem tantum 
modo fpectarct,& ad falutem utile aliquo modo effet, requireretur, - 
PreviditSmiglecius nos ifta omnia fic excepturos;ideoque;hu- 
ic occurrens ait; Porentiffim? nos urgeri à fe, quód cum bomini illi, buma- 
ne natura ve[pechu vita in femetipfo dari non potuerit , covfequeus [it , ut 
ratione alterins nature , nempe divine , que in nna perfona efl. unita illi 
bomini, id intelligi debeat. Quia vero nosfuprà oftendimus, non ho- 
mini quidem, refpectu humani naturz (nulla enim alia in homine 
preter humanam naturam effe poteft) fed ei, qui naturà homo cft, & 
perfona humana, ideod; non divina , datum effe habere vitam in fe- 
metipfo, confequens eft, nullam caufam effe , cur divina in Chrifto 


' patura vcl effentia fingatur, 


Ad alteram;a fe formatam,objectionem refpondens, aitSmigle 
cius,Chriflum vivere propter Patrem,quia vitam [tam divinam babet à 
"Patre,eamq; non diverfam,fed eandem, que efl in Patre Sed & hic mera 
cft intrícatio,de qua modó diximus.Vita cnim Chrifti,quam a Patre. 
habet, &divería a vita Patris, & cadem;qu& in Patre;dici poteft. Di- 
vería,quatenus cam a Patre Chriftus habet; Pater a nemine: eadem, 
quatenus ex vita Patris manavit illa vita Chrifli, itautin femetipfo 
cam habeat Chriftus non fecus ac Pater, poftquam data ell. Et hoc 
modo ctiam fequentia diluenda funr, cùm ait; $i enim vitam baberet 
diverfam baberet vitam dependentem er (uflentatam à Deo, atque idcir- 
co non baberet vitam in femet ipfo. Poteftenim id, quod diveríum eft 
fuo modo & dependens, quatenus fcilicet ab alio profectum eft, ita 
alterius ficri, utjan in femetipfo illud habeat, fi fcilicet DEUS illc 

r ummuf$, 
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fummus ita velit.Etblafphemum cenfendum efl, quod additSmigle. 


- cius: Neq; potefl Deus per abfolutam fuam poteftate m facere rem a fe in- 


dependentem,e que divina ope non egeat. Hoc enim,ut certo refpcctu 
verum eft, nempe non potfe fieri, ut alter fit , preter Deum, qui 
a Dco non dependear,quod nosu rgemus adversüsSmiglecium,dum 


‘contendit elle plures perfonas, qui fintunus Deus : ita abfolute di- 


&um, falfum elt. Potcft enim Deus eum , qui eatenus a fc dependet, 

quatenus id, quod habet, ab ipfo habet,talem efficere, qui ampliüsa 
Dco non dependeat in ipfa vita fuas & , ut illud affirmare, eft, omni- 
potentià Dei abuti: fic , hoc affirmare , eft, omni potentiam in Deo 
agnofcere. 

Objicio fexto, Chriftum, dum ín terris viveret,quoad naturam 
fuam,tantum differentem fuitle a Deo, quantum fummum caelum 
Abinfima terra; & hincinfero, Chriftum non fuiffe perfectum Do- 
minum & Dcumante fuam exaltationem. Smiglecius ait, hac ratione 
Cbriflum gr pofl ve[arreélionem non efte perfectum Dominum ci Deum. 
Nam per ve[urrreilionem non;muravit naturam , fed in cadem natura 
rc[arrexit , quam ante ve[urretliouem babuit. 1d enim , quod post refur- 
rcéionem, illi acceffit , naturam ejus mon mutavit.ialioguin non efet i= 


- dem Cbriflus , qii erat ante refurreGiionem, At hoc uno verbo diffolvi- 


tur, (i fcilicet per verba poft refurrettionem intelligatur illud tempus, 
quando Chriltus in coelos exaltatus cft, ut nos ca accipimus in hac 
materia. Vt enim Chriftus in cadem natura, in qua mortuus fuerat, 
rcfurrcxit, &, ut refurgeret, opus fuit:ita,in eadem natura cum nunc 
vivere, falfiffimum elTe & facris literis contrarium,fuprà docuimus. 
Ncc fcquitur, non fore eundem Chriftum. Nam fi conftet;fpiritum 
eundem velanimam etfe in Chrifto nunc, quz olim fuit, jam etiam 
conftat , cundé effe Chriltü nunc,qui fuit olim. Forma enim dat effe 
rci. Quód veró aliud nunc corp* habet,quàm illud erat, in quo mor- 
tu* efl hoc fingulari Dei fapientiz fimul & clementiz tribuendü cft. 
Tam, cùm porró ait Smiglecius, fummam potellatem, quz non 
abfolute talis fit, fed fumma poft Deum , in quamcunque naturam 
quamvis mortalem, Dci voluntate cadere poffe, in co iterum fibi & 
aliis imponit. Poteft enim cadere talis poteftas in naturam morta- 
lem, at non quatenus mortalis eft : fed poteft is, qui mortalis eft, 
mutari in immortalem , & poftea tanta poteftate donari. Nec quic. 
quam huc facit,quodA poftolus ait,Deum per infirma potentia con- 
fundere &c. Hic enim non de fumma, etiam poft Deum, poteftate 
fermo clt, qualis ca clt, quz in Chrifto coafiderari debet, Nam hze 
Cc non 
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fon poteft in eo effe , qui (it infirmus , vel qui non fit, ut Paulus ibi- 
dem loquitur : fed przpotentem cum & aliquid magnum elfe opor- 


tct, in quo ifla poteftas infit. Illa veró , de quibus Paulus loquitur, 


Fhil: g: 21; 
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D Natio; 


poffunt confundere vel abolere aliafortia & que funt, non fua pote- 
ftate. funt eniin per fe infirma; fed poteftate divina : At Chriftus po 
teltate, infe manente & veré divina omnia potcft efficere , &Gbi fu- 
bjicere, ut Paulus loquitur.Dormitavitautem Smiglecius, dum ait, 
Paulum dicere, c per eajqu« non funt, facit ea, que funt. Paulus cnim 
dicit, Deum per ea, quz non fünt; ca, quz funt, deftruere. 
Difputationi cavillis plene,inferuititerum calumniam magnam 


: Smiglecius. Ait enim, nos fruftra fummam Chrifli poteftatem memora- 


re, quitoti ineo fimus, ut cam tollamus c evacuemus. idd; fic probat, 
quàd nullam:aliam poteftatem ad.nos f[alvandos Chriflum babere veli» 
mus, preterquam annimciandi voluntatem Dei de noflra falute.Nuncium 
autem afferre de falute, non effe falutem efficere, fed efficiendam à Dco de» 
clarare, Ad marginem etiam alffcripfit: Chriftus fecundum arianos fa- 
lutis tantùm nuncius, non dator. Sed falfum cffe; quod nobis objicere 
audet Smiglecius, jam omnibus piis , ad:quorum aures noftra de 
Chrifto confeffio unquam pervénit;notum eft.Credimus enim cor 
de & ore confitemur,Iefum Ghriftum;qui viam falutis nobisannun- 
ciavit , confirmavit & oftendit, ipfam hirem etiam fibi fidentibus 
tandem reipía daturum:imó contendim*,Deum ex perfona fija nos; 
nonfalvaturum,fed Chriftum,loco Dei,id facturum.Ita ut nimis au- 
dax & impudens fit Smiglecius; qui dicat; fecundüm nos , Chriltum 
tantiim elfe AE E A datorem.Quam cjus impudentiam 
polfem pluribus exagitare:fed nolo omniale&ori eripere. Addidit 
autem ad calumniam fuam tegendam dolum. Nam promifcuè acci- 
pit, datorem effe vitz eterne , & falutem verè operari vel eandem 
efficere , quz tamen multüm differunt; & ita imponit verborum 
ambiguitate. Nam falutem efficere duplici modo accipi poteft,ut c+ 
tiam duplices funt caufz rerum efficientes: Licetigitur Chriftus fa- 
lutem non efficiat, ut caufa principalis ,hoc eff, non ex eo manat fà» 
lus tanquam ex fonte primo: efficit eam tamen,ut caufa cfficiens in- 
ftrumentalis vel media.. Quicquid enim ad falutem confequendam 
neceffe eft, id cotum ille nanc fuppeditat; & ipfam falutem olim eti- 
am omnibus, qui diligunt gloriofum-adventum ejus;donabit. 
"Objicio feptimó, Chriftum, cùm mortalis effet, Spiricum S.Jar* 
giendi poteftatem non habuiffe Ioh: 7. 39. Vnde conftat, eum, dum 
in terris degeret,perfecté Dominum & Deum non fuitfe.Refpondct 
Smiglecius- 
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Sniiglectus , locumibunc non de qualicung; datione Spirittss s. intelligen- 
dim efte, fed cit illa duntaxat plenitudine, ut in die Tentecofles. Scd verba 
Yoánis verba Chiifti explicátis aliuddocent;que fic hàbent:Hoc dice- 
bat deS piritu, quem acceptuiierant credentes in eum. Quod' ita indefi- 
nitè prolatum cft, ut nontantüm ad eos;qui in die Pentecofles fpiri- 
, tum acceperant, fed etiam.ad omnes;quicund; Chrilti fideles futuri 
funt , referri debeat. Idque ctiam verba Chrifli , quz híc explican- 
tur aloanne;indicant,Chriftus enim dicit: Qui credit in me, ficut dicit 
fcriptura, finmina de ventre cjus fluent aque vite. Qua verba,qui credit 
in me, ficut duit feriptura , non ad certum tempus:vel ad certos ho- 
amines referenda cffe, fed omnibus hominibus & omnibus fcculis 
poft Chriftum futuriscompetcre;claríus eft, quàm ut probatione e- 
gebat. Itaj: non demodo dationis hicagitur, fed de'ipfa datione; & 
flatuendum elt, Spiritum S., de quo hic fermo eft, antea nec datum 
fuitfe nec dari potuiffc a'Chrifto.Sed non intelligit Smiglecius, quid 
fit Spiritusille fan&us,quem accepturi erant,& hodic accipiunt cre- 
dentesin Chriftum. Quod tribus verbis exponam. SpiritusS. duo 
potiífimüm fignificat in facris literis. Vnum eftipfum Evangelium. 
Hinc miniftri Evangelii, miniftri fpiritus appellantur; &,quód femel 

oer Evangelium illuftratum elfe dicitur , alibi per Spiritum S. reve- 
fum elle prxdicatur.Hic fpiritus datur etiam nondum credentibus 
in Chriftum: imó perhuncSpiritum homines efficiuntur tales, qui 
crcdantin Chriftum. Alterum e(l, preniium Evangelii fingulariffi- 
mum in hoc feculo,nempe obfignatiohominis talis,ut in animo fuo 
fentiat;fe falutis participem forc. Hoc non datur, nifi illis, qui jam in 

Chriftum crediderunt, & quodammodo digni funt tanto premio. 

HuncípiritumS. nos negamus; Chri(tum poteftatem habuitTe largi- 
endi,cüm mortalis effet. Idg; ipfe Chriftus alibi non femel atteftatus 
cht, dum ait: Nifi abieco, Spiritus S. non veniet ad yos, Scd hac quafi 

Obiter. ) 

Iam,ctiamf(i Smiglecius doceat, antea etiam fuilTe fpiritum fan- 
Qum, lub veteri Federe & Chrifto in terris degente , tam ante quàm 
pen refurrectionem tamen triplex in eo error eft. Nam primüm in 

oco oannis tantüm de co fpiritu lermoeft, qui ad novum Fadus 

Pertinet , ideod; non nifi imperitiífime Prophetarum veteris Fzdc- 

rishicfit mentio. Non minüs etiam imperite fit mentio Simeonis, 

Annz,Mariz virginis & Zacharia. Nam & hi nondum ad N.F.perti- 
, Bebant,quatenus vel reliqui deChrifto prophetárunt, vcl etiam Ma- 

ria Chriltum concepit. Deinde, non de fpiritu a quovis accipiendo, 

fermo cft, fedde fpirituquem Iefus erat daturus. Spiritus autcm ille, 
Cca - quo 
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quo omnes ifti przditi fuerunt , quos hic commemorat Smígleciuss 
quibus etiam ipfe Ioannes Bapt. annumerandus cft, non fuit cis da- 
tus a Chrilto feda Deo- Deni(i non de quovis etiam fpiritu fermo 
eft, fed te tali,que etfent accepturi credentes fn Cliríftum. Talis au~ 
tem fpiritus ad iltos modó commemoratos non pertiriebat omnes. 
Nam pleriá; illorum mortui fuerant. Qui verò fpiritus a Chrifto 
dabatur,cüm interris degeret,non is erat;de quo hic fermo eft.Cre- 
dimus igitur, Chriftum deditfe Spiritum fanétum;antequam glorifi- 
caretur , fed non ium, qui eft arrhabo & pignus noflrz hereditatis, 
de quo verbaloan. 7. loquuntur; & (ic firmum ftat;ipfunt cunc non- 
dum fuiffe perfectum Dominum & Deum. k 

Objicio octavà, Chriftum, dum in terris degeret, non habuitfe 
poťeftateni reatuni mortis auferendí ab hominibus. ipfe enim erat 
mortalis; & hinc concludo, eum etiam dum in terrisdegeret , non 
fuiffe perfecté Dominum & Deum. Rcefpondet Smiglecius, banc effe 
miram temeritatem. An vero, ait qui poteftatem mortuos ad vitam ye- 
vocandi babuir, eáq; non femel ufus efl, nou labaifte dicendus efl poteflae 
tem, reatum mortis auferendi? At ego non de cujusvis mortis reatu 
loquor, fed aternz. Addo enim c7 donandi immortalitatem. Itaģ5 
fuo more;parum carididé mecum agit Smiglecius. Quomodo enim 
negem, Chriftum reatum mortis temporalis ademille, mortuos re» 


fufcitando ad hanc vitam,ciim,idem etiam alios ante & poll eum fa- : 


cere potuiffe,libenter concedam? Sed addit: an qui fe viram ipfam ér 
vefurrettionem non femel efl confeRus, mortem extinguere, fi veliet, non 
potuit ? ad quid enim vita nifi ut effet bominum vita, et vite bominum 
autlor? Qne vero major pote[las in mortem cogitavi potefl, quam ea cum 
diceret, vel folam fidem in feipfum efte tanti momenti, ut bomines amorte 
liberaret? At vita quis dici potelt,& hominum vita,& autor vel prin- 
ceps vitz,ob aliam caufam, quàm quód reipfapotlit vitam eternam 
conferre.Nempe quia cam annunciandi primus poteftatem accepe- 
rit: & (uo tempore eani reipfa daturus fit. 

Iam;dum illa,rior fine tedio le&oríis,repetit,Cbriflum jus aduis 
tam «eternam habendum conce[fiffe , ideoque etiam poteftatem! ,c licet 
non dederit , potestatem tamen dandi babuiffe, ad ea , qua pauló an- 
té dicta funt , lectoreni remittere jurc poffe videor. Cùm potrò ita 
concludit: fj, quia mortis reatum ante fuam ve[urreitionem non fuflulit 
Chriftus, negatur illi poteflas reatum mortis tollendi, pari ratione, cùm 
etiam ante diem judicii bunc reatum non tollat, neganda effet Cbrifloper- 
feta poteftas mortem abolendi , ci fic ne nunc quidem per fetus Deua c 
Dominus efer , vcíponfunra me antea fuerat put ipfe Smígl. teflatury 

| contare 
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copltare,Chriftum nunc poteftatem habere : non adducere autem 
eam ad effectum, certis de caufis. Cui cùm ille opponit,fcripturas c- 
tiam teltari , Chriftum, cùm in terris vivefet, poteftatem plenam & 
perfectam habuiffe, experideridum eft le&ori id , quod cap. prece- 
denti,de locis illis a Smíglecio citatis; diximus; Cùm veró addit; nos 
non alia ratione demonstrare , fcripturas de reali potestate iutelligen- 
das non effe, nifi quód tuuc witam eternam nemini dederit , appello 
tuum, Íeé&tor candide, judicium. Alfas enim femper rationes afferi- 
mus : hanc veró riuniquam;ut ex precedentibus conftat. Quód veró 
iteruni atfcribies fatis effe, fi actus aliquos. fue pateflatis exbibuerit , in 
dando hominibus jure c poteflate ad immortalitatem, vide , quàm fit 
verbofus faltem Smiglecius. Hoc ídem enim pag:pracedenti & pro- 
lixé & antca etiam aliquoties dixerat. - 

, Sednunc;blafphemare me, ait, qui negem,Chriftum non potu- 
ilTe feipfum a morte liberare. Si hzc blafphemia eft;blafphemus fu- 
it autor Epiftola ad Hebreos , qui ait, Chriftum in dicbus carnis fux 
preces & fupplicationes , ad eum , qui poterat A ELA à morte y 
cum clamore valido & lachrymis obtuliffe. Nani fi feipfum a morte 
liberare potuit, quid opus fuit, preces & fupplicationes cum clamos 
re valido & lachrymis alteri offerre , qui euni a morte liberare po« 
terat? Num fibi ipfi preces & fupplicationesiftas Chriftus obtulit 2 
Deinde num parum conftat , Patrem elfe ; qui Chriftum ex mortuis 
refufcitavit, & Chriftum Patrem oratfe, ut fe glorificaret ; quod non 
nili per refurtectionem factum eft ? Siipfe (e a mortuis refufcitare 
potuit;quíd opus fuit Patrem rogarezNam fiChrillus idém Deus qui 
Pater cft, nón potuit nori accedere Pater ad iltud opus, & nullo mo- 
do opus fuit, eum a Chrifto; ut id faceret, rogari. Sed quíd ego huic 
rei probaride iinmoror? Deteftanda potiüs eft hominum cæcitass 
quí rem tam abfürdam, & facrisliteris adeod; fane rationi contrari- 
am, affirmare audent. Summain co fita eftgloria Dei Patris, fumma 
humani generis confolatio, non quód Chriftus refurrexit;fed quód 
a Deorefufcitatus eft. Hanc gloriamDeo,& hanc confolationem ho- 
minibus adimunt , quaritum in illis eft ; qui Chriftum atlirmant fe- 
ipfum ex morte liberale. € eni iav 

Sed habet teftimonia duo Smiglecius , quibus hunc craffum & 
ortinibus Chriftianis indignum errorem,comprobare nititur. V nunt 
c(l: solvire templum hoc er in tribus diebus excitabo illud. Altera elt: 
Habeo poteftatem ponendi animam, gr iterum fumendi cam, Primüm di- 
Co; non deberi ununi atque alterum locum,eumque obfcurum;op = 
poni locis fere infinitis , iisdem; clarilimis. Smiglecius affert duo 
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loca;nec plura afferre poterit,eaQue obfcura. nam figurata: nosveró 
afferimuslocos plurimos;in quibus non tantùm fimpliciter affirma- 
tur, fed pro argumento fumma Dci Patris virtutis potentiæ, fapiens 


tiz przdicatur ,imó Deushac periphrafi defcribitur, quódTefim ex . 


mortuis refüfcitaverit. Igitur cedere debet fententia Smiglecit no- 
ftrz. Deinde dico;nihilin teftimoniis citatis haberi , unde appareat, 
Chriftum femet ipfum a morte liberalfe. Nec enim novüm cíLin fa- 
cris liceris, id tribui hominibus in hoc refurrectionis negotio ,quod 
rion ipfis fed Deo competit. Hoc fenfu dicitur, eum, qui animam fu» 
am perdit Chrifti causá , illam fervacurum vel vivificaturum. quod 
multó plüs eft, quàm id, quod hic Chriftus de (Pian. i ta^ 
men nemo c(t, qui credat,fideles Chrifti animas fuas vel femetipfos 
fervaturos aut vivificaturos. Iam fiita loquuntur facra litera , ubi 


nullafere ita loquendi neceffitas apparet: tantó minüs id ibi factum: 


clTe mirari debemus, ubi neceffitas quedam ita loquendi manifetta 
effe videtur,quod in hoc loco Ioan. accidit. Cùm enim Chriftusin- 
terrogaretur,quodnám fignum oftenderet;quód ifta faceret (nempe 
cur ex templo eijceret ea, quæfeniores tunc ibi cfTe & exerceri per- 
mittebant) fi refpondilfet , folvite templum hoc, & in tribus diebus 
excitabitur,vel Deus illud excitabit,rem quidem miraculofam præ- 
disiet: interim tamen non ad id, quod qua rebatur, directe refpon- 
dilet. Iudai enim fignum fibi a Chrifto oftendi volcbant.Itad: Chri- 
flus, quia id per modum loquendi, non admodum inulitatum dici 
poterat , dicere maluit, fe excitaturum templum illud , quàm Deum 
hoc fa&urum,ut tantó magis Iudzi miraculi iftius,quod tamentunc 
non intelligebant proculdubio;magnitudine percellerentur. 
Alterlocus,eandem etiam ob caufam rem non probat, Nam po- 
telt aliquis poteftatem habere aliquid faciendi improprie, quia fcili- 
cct id , quod futurum przdicit , ita certum fit & indubitatum, ac fi i- 
plemet poteftatem id faciendi haberet.Hoc codem fenfu dictum eft 
ab eodem Ioanne;iis,qui Chriftum receperunt;dedilfeChri(tum po- 
teltatê,ut filii Dei fierent, hoc e(t, ut immortalitate confequerentar: 
cüm tamen certum fit, neminum fidelium; proprie loquendo , iftam 
"poteftatem habere. Deus enim eft, qui per Chriftum illos exciratue 


De quali fliatio- TUS efl, & effecturus, ut filii Dei perfe&ilfimo modo fianc.De ifta au- 
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tem filiatione inloco citato fermonem effe, & alibi adverfus ipfum 


Smiglecium probavimus, & perfe patet. Nam quí Chriftum recepe- 
runt, & in nomen cjus credunt;jam funt ifto modo filii Dei,quo ho- 
mines filii Dei effe poffuntin hac mortalitate, nec alio modo filii 
Dci ficri poffunt,quàm ut immortales tandem evadancSimili jaqi e 

- : i di mode 
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di modo Paulus àit, non folüm creaturam omnem;hoc eft,omnes fi- 
dcles,fed etiam eos, qui primitias fpiritas habebant;hoc elt, Apofto- 
los & corum fimiles, expectare revelationem filiorum Dei velado- 
prionem. Sed de hoc vide pluta in lib. de vero c naturali Dei filio. 
Qua porró addit Smiglecius , quód Christus divina fua virtute, 
que illi cum Patre communts e$ , efficere illud debuit , & itérum ad- 
ducit verba, Quicund; Pater fecerit , ea filius fimiliter facit, ad id jam 
antea refponfum eft; & infràrefpondebitur iterum, & oftenfum eft 
oltendeturás, verbailla Chrifti nihil prorfus huc facere.Is enim,qui 
tunc dicebat, fe eadem fimiliter facere; qua Pater faciebat, affirmat, 
opera majora fibi Patrem demonflraturuim. Vnde conftat,.cumnon 
liabuitfe virtutem cum Patre prorfus communem, adcod; talem , ut 
femetipfum a morte liberarepolfet.- j 
. Quanquam, ut hoc addam, ipfa etiam locutio, Chrifius fes 
metipfum à morte liberavit , abfurdiflima eft, & contradictionem im- 
plicat. Eodem enim temporc Chriftum & fuilTe'& non fuiffe atferi- 
tur.Nam qui mortuus efl;is non eft: qui veró refufcitat, eum effe ne- 
ce Ife eft. Actiones enim non funt nifi füppofitorum. Neceft,quod 
ad dilltin&ttonem naturarum híc confugiant. Mori enim actio eft, & 
non poteft nifi perfonz competere : perfona autemin Chrifto , ex 


mente Smiglecii , nulla eft preter divinam: Iam fi divina perfona, 


mortua eft;quomodo ea agere aliquid;hoc eft;refufcitare potuit. Si 
Vero perfona divina non eft mortua, jam Chriftus none(t mortuus, 
adco; nec refufcitatus: Et ita Chrifli religio in fumum abiit. Hic 
fcilicet eft fru&us iltorum monílrorum , quz religio habet Pontifi- 
cia , fi quis páulóaccuratiüs ea rimetur : et tamen, qui in tantis de- 


merfi funt erroribus, aliosblafphemiz accufant , & monftra illis in. 


icligioneobjiciunt.: 


Cau(am etiam recenfet Sniiglecius, quare Chriftus mortuus fit, * 
cùm alioquin effet a natura illius alienum;mortalitati fubjacere;cha ` 


titatem Chrifti, cami; verbis ctiam Hebr: 2. 14. , quibus affirmatur; 
Chriftum participatfe carni & fanguini, contineri ait. Sed nimis hio 
ch (rigidusSmiglecius. Nam, quia Chriftus ex charitate erga nos 
mortuus cft, hinc non fequitur, eum naturá non fuitfe mortalem. 
Ciim &omncs alii fideles ex charitate erga Deum&Chriftum mori- 
antur,quorum certé natura non cft aliena a mortalitate. Verba verò 
Hebr:2. non docent, cur Iefus mortuus fit, fed cur mortem tam tru- 
culentam oppetierit. Caufa eft, quia pueri etiam,hoc ch, Dei fideles 
iltiusmodi morti obnoxii funt. Qua de re fcripfimus plura in refuta- 
tione libelli Smigleciani verbum caro fatum. 
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. Objictononó , Chriftum pcr mortem aboleviffe diabolum, & 
pauló ante mortem Chrilti dictum elfe: am princeps bujus mandi eji- 
cietur foras. Vnde colligo, Chriftum, dum in terris degeret, perfe- 
Cam in demones poteftatem non habuijfe , adeoque perfecte cunc 
Dominum non fuiffe. Refpondet Smiglecius cantilenam fuam ftee 
rans, Chriftum babuifte poteflatem , etiamfi eam pevfecie non exerce- 
vet. V trex poteftatem babet in rebelles, antequam eos fibi fubjiciat. Sed, 
ut antca dixi, te(timoniumHob:2. negat, Chriftum poteftatem ha- 
buiffe.Nam fi poteftatem eam; plenam habuitfet,quid opus fuilet, 
in huncfinem carni & fanguini participare,ut per mortem aboleret 
diabolum? Dum veró Chriftus comparatur regi, qui in rebelles, po* 
teftatem habet, quam tamen actu exercere non potefl, vel principi- 
um petitur tacité, dum pro concetTó fumitur, eum antea fuitle Do- 
minum demonum, quod elt in controverfia,vel nihil dicitur.Poteft 
enim is etiam poteftatem in aliquem haberc dici, qui cam habiturus 
efl,vel cui eajam deftinata eft. 

Quod veró poteftatem Chrifti in demones pleni(fimam ite- 
rum ex co colligit Smiglecius, quód ante mortem fxpe numero 
Chriltus homines tam a morte corporis, quàm animz vindicárit, in 
coiterum pro concetfo fumit,Chrittum aliquem ante mortem fuam 
amorte anima reipfa liberaffe. A morte enim anime nemo libera- 
tur reipfa, nifi fiat immortalis. Aliud autem ell, promittere alicui li- 
berationema morte, aliud eum rcipfa liberare. Illud Chrilto,quam- 
diu munusPropheticum obiit in terris: hoc nunc, quando munus 
regium in coelis aggretfüs eft, competit.In illo commune aliquid ha- 
bent Apoftoli etiam cum Chrifto: in boc prorfus nihil. Solus enim 
Chrillus a morte veré & reip(a liberare poteft. Iam quod híc inferit, - 
de virtute mortis Chrifti,quâ homines, etiam ante ipfam mortem, 4 
poteftate diaboli liberabantur , id alibi a nobis rcfutatum eft; & itc- 
rum in refutatione corum, qua adverfus quartam partem refponfi- 
onis noftre ad monftra, edidit Smiglecius, fufé, Deo volente, refu” 
tabitur.Vno hic verbo moneboSmiglecium;qui voces diabolj & dæ- 
monis promifcué accipit.Cüm tamen diabolus tantüm unus fit: dae 
mones veró multi; & non omnis dzmony;diabolus fit, 


Caput 
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Caput I V. 


Chriflum ante mortem Angelorum Dominum non fuiffe , 
defeaditur. 


ji cSmiglecius, leviter tantiim indicatis meis rationibus,iís- 
que non omnibus;probare iterum conatur, Chriftum ante 
mortem Dominum angelorum fuilIe perfectum : deinde 
rationes meas refutandas lumit. Videamus, quo füccetfu faciat u- 
trumi;. Probatid igitur eo primüm , quód omnia, quz Patris fue 
runt, Chrilli fuerint. Vnde infert, fi omnia, ergo & angeli. Sed, cùm 
hoc de loco füprà actum fit,& oftenfüm;non poffe poteftatemChri- 
fti perfectam ex co demonftrari in omniaque tunc in terris fuerunt, 
quomodo ex co demonftrari poterit, eum plenam poteftatem in o- 
mnia,quaz in calis runc erant;habuiffe?Vocem omnia reftringendam 
elTe docuimus ad ea omniaque Evangelium tunc concernebant. 
Deinde probat id ipfum eo, quód Chriftus creator angelorum 
fucrit. Vnde infert, eum etiam fuiife Dominum.Chriftuni veró cre- 
atorem angclorum fuiffe, probat loco Col: 1. 16., ubi dicitur; in ipfo 
creata effe omnia, qua in celis & in terra, vifibilia & invifibilia &c, 
Sed quàm vanus fit conatus Smiglecii, fufé docuimus in refutatione 
libelli illius;verbum caro factum, & in refponfionc ad monftra.Itaque 
actum agere nolumus.Benevolum lectorem ad ifta remittimus:Re- 
liquum differimus ad refutationem libelli alteriusSmiglecti, DeCbri- 
Jlo vero ci» naturali Dei filio Ibi enim ex profelTo iterum hunc locum 
tractat c. 14. Vnde verbofam magis quàm nervofam fcribendi ratio- 
nem, vel faltem nullo ordine nitentem, perfpicerelicet. Hzc nunc 
duo confideranda propono Smiglecio & lectori , quz, ad totum co- 
natumSmiglecti evertendum, fatis fuperd ete poffunt. Primum eft; 
non conftare;Paulum ibi de re loqui, que a Chrifto in terris degente 
facta (it, aut etin terris degenti competat, fed qua ipfo in coelos pro- 
fecto demum facta fit, ideod; Chrifto in celis cantüm degenti com- 
petat. Quod fi verum elt, jam videre poteft Smiglecius, quàm alic- 
num fit a propofito Pauli, docere, Chriftum etfe creatorem angelo- 
rum.Hoc enim long? antea factum fuiffe,& deChrifto dici potuilTe, 
manifeftum eft.Paulum veró loqui dere, qua a Chrifto in coelis fa- 
ca (it, adeod; Chrifto in coelis tantiim degenti competat, vel hinc 
Conftat, quód his verbis docere vcl declarare voluerit,cur vel quo- 
modo Chriltus fit primogenitus omniscreaturg, Id enim indicat 
` Dd particu- 
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hin caufalis quoniam. Primogenitus autem omnis creatura, 
1oc efl;potiffima creaturarum, Chriltus-non fuit;nec eife potuit, an~ 
tequam in coelos afcerideret.Antea enim,te(te fcriptura facra,inor 
fuit creaturâ angelicá. Alterum eft, quód hie nulla mentio fit ipfo- 
rum angelorum, fed tantiim thronorum , domínationum,;principa- 
tuum & poteltatum. Ad creationem autem angelorum demon» 
Átrandam parum etl,docere;thronos illorum effe creatos ab aliquo. 
Qui angelos creat, is etiam thronos illorum creat:At pon viciílim, 
qui thronos creat, isetiam angclos.Nam in thronos, creatio cadere 
poteft & vetus & nova: atin ipfas angelorum fuüb(lantias tantüm 
vetus cadit creatio , nova nullo modo. j 

Indicabo-tamen & hic breviter futiliratem corum, quz dicit 
Smiglecius.. Creatos , ait, dici angelos, Ergo de vera creatione fermo- 
neri effe. Solvitur: ercationem,abfoluté pofitam ,fzpenumero pro 
nova creatione fumi.Quod dum morem evadendi noftrum appellat 
Smiglecius,parum confiderat,quid' dicat. Quid enim in facris literis 
ufitatius, quàm impropria verborum ufurpatio, prafertim fi conf- 
deretur, Apoftolorum(cripta Hcbraifinis elfe pleniflfimaquorum u~ 
nus efl, verbis fimplicibus proccompolitis uti, 

Ait, Tbronos fuiffe ab ipfoorigine mundi. Ergonon creatos ekea 
Chrifto, Solvitur, quód creati dici poffunt; quando fuerunt renova- 
ti, hoc eft;quando Chriftus, ut ipfemec Apolftolus loquitur, prima». 
tum tenens inter.illos factus eft. Quam renovationem, dum Chri: 
ftum non decuiffe introducere , & Angelos fuis dignitatibus fpolia- 
re, corumdi; Rempub: jio e ait Smiglecius,.valde infulfus eft 
ipfe, qui nobis fabulas híc & fomnia objiciat.Nonné enim Deo libe- 
rum fuit, fubjicere angelos ipfi etiam Chrifto, qui antea foli Deo c- 
rant fubjecti? vel quid magis decebat, quàm ut is, qui veré Chriftus, 
hoc eft;Rex populi divini & Servatorfucurus eratyut omnia alia,qua 
funt in coelo & in terra, fic ctíam ipfos angelos, cosque potiffimum, 
haberet fua poteftati fubditos ?: Sic fcilicet parum fuit Smiglecio,in 
nos id afferentes convitia jacere, nifi etiam in iplum Chriftum quo” 
dammodo involátfet, &, quid non decuerit , {uo judicio docuiffet: 
Ait, oninia vilibilia & invifibilia elfe condita abfolute. Sed quis ne- 
fcit, vocem omnia cfle re(lringendam;ut ipfemet Apoftolus indicat; 
dum primüm addit; omuia, que [unt in celis ei iu terra? Certé enim 
hzc non funt omnia abfolute, cùm prater.ea,qua funt in coc]o & in 
terra, fincadhucalia, nempe ipfum coelum & terra , ut alia taceam 
Deinde, hoc non contentus, itcrum reftringit ifta ctiam omnia, quae 
funt in coclo, ne quis (cilicet'eredat;ipfum de angelis ipfis loqui,dum* 

aita 
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ait: Throni, dominationes, principatus, poteftates &é, Quac omnia 


prohibent, ne abfolute verba Pauli accipiantur. ; 
Ait quarto. Angelos ab ipfa Chrifti in terris origine jukos ef- 
fe Chriflum adorare. Ergo tunc etiam fubjeélos fuiffe, adducto loco 
Heb: 1. Et cm iterum introducit primogenitum in orbem terre, dicit: Et 
adorent eum omnes angeli Dei. Solvitur, verba illa non de hoc mundo 
fed de alio intelligi poffe, de quo fcilicet autorille ait feloqui c: 2. 


nempe futuro.Verba enim illa, de quo loquimur, non ad illa, von enim 


angelis fubjecit orbem terre futurum veferenda.quisenim nefcit, eum 
üe mundo futuro loqui, qui mundum futurum nominat, ut'id opus 
fit addere: fed ad id, quodautorilte tractat in ifta fua Epiftola perti- 
nere, alibi a nobis abunde demonltratum eft. 
Necitarepudiandum eft,quod ex voce iterum colligitur;ut fen- 
tit Smiglecius:Nec enim fruftra vocemí(tam collocavit auctor poft 
vocem cim hoc modo:c cùm iterum in orbem terre introducit (cd ut 
appareat, eum Joquí de'fteratainiftum mtmdü introductione Chri- 
fti, quod nihil eft aliud, quàm cùm Chriftus afcendit in caelum, ubi 


' antea etiam fuerat, priusquam mnnus fuum obiit,de quo prolixe di- 


fputavimus in refutatione libelli, verbo caro factum, &'infrà itcrum 
difputandum erit,ubt hunc locum denuó tractatSmiglecius,quo or- 
iline expendant eruditi.Conjectura Smiglecii,quód vox introducti- 
onis primam introductionem fignificet, nimis etiam frivola eft. 
Nonné enim,(i addatur, iftamiterum factam cffe, ifta fignificatio ci 
adimitur? Quod enim iterum fit, id primüm fieri nequit. Quanquam 
ifla vox introductionis primum aliquidfignificare potelt, refpectu 
Ícilicet modi, quo Chriftus tunc in coelum ingreffus eft, qui opponi 
poteft alteri;quo antea in coelo fuerat.Procul enim omni dubito mo- 
dus ifte,quando Chriftus tn coelum ita afcendit,ut ibi perpetuó tan- 
quam rex manerct, magnificentior fuit co,quando flluc afcendit, ut 
vel a Patre doceretur ea, qua alios do&turus erat, vel faltem ca vi- 
derct, quz aliis crat revclaturus. Hic enim & Paulocontigit: at ille 
nemini. Orbem autem terra abfolute pofitum, hunc afpectabilem 
orbem terra lignificare, Smiglecius non probavit unquam: nos ve- 
tò contrarium in rcfutattone Monftrorum ab ipfo confictorum do- 
cuimus, & in homiltis noftris fuper initium cap: 1 Ioannis. 
Porró,cüm ego $mtglecium doli accufo,quód voci orbem terra, 
addiderit pronomen bunc, ille me malitiofum appellat, quód facras 
literas torqueam, &, qua de hoc orbe intelligi debent, de alio intel- 
ligam. Sed nec le purgat Smfgfecius, vi dolum dolo auget, Ego c- 
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nim non id dolum appello , quód velit verba ifta de hocorbe terra 
afpectabili intelligi,fed quód vocem bunc ita addat;acfi in textu fcri- 
pta cifet:znec jure me accufat.Qua enini in eo malignitas vel malitia 
effe poteft, quód quis verba qua pam alíter;ac alit,íntelligat, preferi- 
tim (i nihil temere faciat, fed femper rationes afferat,quibus ductus; 
ita fentiat? Non habuit fcilicet, quomodo fe liic excufaretSmigleci- 
us,ideod; retor(ione ifta frivola uti maluit, quàm errore agnofcere. 
Sed nunc itcrum infigni fallacia imponere vult nobis Smigleci- 
us. Ex co,quód Chriftus vocatur primogenitus omnis creaturz,col- 
ligit eum,quia Patris clt primogenitus, effe etian Dominum omnis 
creaturzsut ipfe Pater elt, quare ctiam angelorum:& ficut primoge- 
nitus patris fuit ante refürrectionem;fic etiam Dominus omnis cre. 
aturz,adcoque angelorum. Sed Paulus híc non loquitur de Chrifto, 
quatenus eft Dei primogenitus : fed quatenus eft primogenitus o- 
mnis creatura. Primogenitum autem clTe aliquorum, eft;ex num-ra 
illorum effe, quorum quis cft primogenitus. Vt nunc taceam, quód 
Chriftus nünquam in factis literis primogenitus Dei filius appelle- 
tur. Errores ex fcriptis meis ftudiolè colligit Smiglecius: fuos veró 
errores & temerarias affertiones no anfmadvertit,& mantice, quod 
in tergo elt,v idere non vult. Nam fiChriftus eft primogenitusDei fi^ 
lius,fequetur, alios etiam efTe eodem prorfus modo; quo ipfe ch, fie 
lios Dei, quod falfiffimum elt. 
Sed nunc fallaciam fequitur fubtilitas.Cüm enim dico,poffe efe 
fc minillros Patris qui fint pares filio;refpondet Smiglecius,d de mi- 
niftris voluntate non fabjecfione verum efte. angelos antem efte Dei mini- 
flyas natur er [ubjetlione, Quafi veró minillri , qui tales funt natura 
& fübjc&tione, non poffint elTe pares filio, faltem ad tempus,viven- 
te Patre, vcL antequam filius ipfc regnet, fi ita pater velit. Cùm enim 
Rexipfemcet inftitutionis filii curam non gerit;alios ex illis ipfis, qui 
natura & fübjectione miniltri funt , quos ifti rei praficiat , ut eligat, 
quid impedit?Hi veró non potfunt non effe pares,vel ctiam fuo mo- 
do füpertorcs, filio regis,&,li ilti filio regis fervist;non tanquamDo- 
mino fuo rcipfa , fed tanquáfuturo tantum ferviunt.Quo modo ctiá 
angeli Chrilto fervierunt, nempejutfü Det ,non ut Domino, led ut 
illi, qui Dominus fuus futurus effet, 
Porró ad id , cüm dico , Chriftum poft refurrectionem demunt 
heredem omnium conflitutum a Dco, & proinde angelos tunc de- 
mum ei fubjectos effe, refponfionem Smiglecii , que eft, quód du~ 
plici titulo Christus fit Dei heres , quorum alter fit filii, alter redemto- 
gis ,tantüm bicallcribere volui. Infrà enim, ut ipfemet $miglecius 
hic 
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hicait,fufitis hzc tra&abuntur. Nunc breviter dico,confictam càm 
effe , & id fumere proconceffo , de quo controverfia inter nos elt, 
Nec enim filius Dei ullusfuicante vel extra cum , qui eft redemtor: 
fed is ipfe, qui eft redemtor, eltille Dei filius & tunc filius Dei cffe 
coepit,cüim tedemtor coepit. l ye i , 

Repetit étiam atgumentum, quod in Monftris attulerat, quid 
Chrislus ante tmoriem fuerit Dominus bominum ,ergo é angelorum, 
«angeli enim funt, qui mittuntur ad ministerium eorum , qui here- 
ditatem falutis capiunt. Sed hoc ego fuffictenter refutáram , do- 
cendo , Chriftum ante mortem nec omnium hominum, nec perfes 
Gum fuilfeDominüms negando etiam, angelos ante falutern a Chri- 
fto annunciatam & confirmatam,nempe morte & exaltatíone Chri- 
fti;mítti potuitfes affirmando denique, fi ante iftam confirmationem 
tnifli fuerint, id non Chrifti, fed Dei precepto factum effe.QueSmi- 
gleciusquidem impugnat, fed valdé inepté. Denuo enim probare 
conatur , Chriftum ante mortem omnium hominum Dominum fu- 
ille,quía omnes ad obedientiam obligare potuerit,& quód jus &po« 
tcítatem gentibus etiam imperandi & obligandi cos habuerit. Sed 
poenitet me repetitionistam otiofze & puerilis. Dicimus tamen;hoc 
ipfum a nobis ncgari,quod pro argumento affert $miglecius. Nam fi 
Deus, poft Chrifli exaltationem demum, voluit eum Dominum o- 
mnium rcipfa effe, fieri non potuit, ut Chriftus reipfa ante effet Dos 
minus, Reipía, inquam. nam, przdeltinatione illum Dominum fus 
ifle, conltanter credimus, & ob ttam predeftinationem dici ctiam 
potuit,eum poteftatem in illos habuitIe. Et huc facit egregié; quód 
ex Státorio affert Smiglecius , non fuifTe obligatos omnes, ut tunc 
Chriftum pro Domino & Deo fuo agnofcerent.. Quemadmodum 
ab eo tempore, quo Chrillus exaltatus clt, omnesfunt obligati, ut 
Chriftum pro Domino agnofcant.Pro premio enim obedientia hoc 

Chriftus habet;quód omne genu terreflrrium in nomine cjus flecte- 
re fe debet, & lingua humana confiteri ; quód Dominus ( ett) Iefus 
Chriftus ad gloriam Fatris,ut Paulus teftatur. e 

Angelosante falutem a Chrilto confirmatam mitos fuiffe, lo- 
co Matth:18.10.confirmare nititur: Angeli eorum femper vident faciem 
Patris mei,qui in celis eft. Sed fruftrà. Non enim conflat;angelos fide- 
lium, de quibus Chriftus dicit, quàd faciem Patris videant, ad falu- 
tem illorum procurandam milos tunc fuiife. Poteft autem angelus 
mitti propter cum; qui falutem confequuturus eft: nec tamen ideo 
mitti,ut (alutem ejus procuret, Et firmaelft Chrifti ratio, etiamfi an- 
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igelusfalutem non procuret: modó conftet,cum talem effe,qui fem- 
per videat faciem patris caeleftis. i 

Quz occafione hujus teftimonii dicit Smiglecius , quemlibet ha- 
bere angelum [unm , fabula funt Pontificia , vel certé ex hoclToco de- 
monftrari nequeunt: Non enim ratio Chrifli eft; ideonon effe fean- 
dalizandos minimos ex fidelibus , quia quisque angelum fuum habeat, : 
eumque talis fcandali vindicem futurum „ut audacter atferit Smigle- 
cius: Sed in eo vis rationis cft , quód tanti fint apud Deum ponde- 
ris, & in eogratiz & dignitatis gradu,fideles minimi, ut angelorum 
praftantiffimi (quales funtii , qui faciem Dei femper afpiciunt) fint 
angeli illorum. Iuftum eft autem,ut, qui a Deo tanti fiunt , ab homi- 
nibus non fpernantur , quod eft in Chrifti verbis, fcandalizare illos. 
Et certé, fi, ut fcriptura loquitur , angeli fpiritus funt miniflratorii, 
qui mittuntur, fcilicet fubinde, ad miniftertum illorum , qui falutem 
confecuturi fünt;falfum effe conftat,quemi; fuum angelum habere, 
Namillud aliquid iteratum neceffarió denotat, qua de re alibi fcri- 
pimus. EAE Sati 
-~ Angelos deniģ; Chrifti autoritate ante mortem ipfius miffos fu- 
iffe docere conatur illis verbis, Pater mens usQ;modo operatur ct ego 
operor : cj» quecunQ; Pater fecerit , bac e filins fimiliter facit Sed id ir- 
ritum e(fefuprà abunde docuimus. Abfoluté accipitSmiglecius id, 
quod ad certas res tantlim pertinere ipfa verba & ratio docent. Iam, 
eiiam f oeritas ipfifima fit Pontificiis, ut aitSmiglectus, Cbriflum ‚cùm 
adbuc mortalis effet,poruiffe uno nutu, fi voluiffet, quotquot vellet ange» 
los e calo evocare , er illis pro libitu miniflerium pre[iribere : quia ta» 
men nullo facrz fcripture teftimonio vel ratione confirmari poteft, 
Pontificios pro vcritate id habere, ftatuendum elt, quod erroretft 
non minimus,& indicium ejus,quód non bene nórint Chriftá.Cüm 
denid cóciliare ftudet,quomodoChrift*fümmá poteftate habuerit, 
& tamen verè oraverit, iterü, fuo more,fuá nobis narrat opinionem 
tantüm,nempé id refpectu humana naturz factum effe zincerim ve- 
rò non confiderat,fc rem dicere ridiculam & abfurdam.Nam fi Chri- 
ftus ratione divinz nature omnia habuit,quzPater;quid opus fuit,e- 
um Patrem orare , vel ei deferre? Oratio enim omnis vera neceflita- 
tem prefupponit. Ita; nifi Chriftum rem ridiculam & abfurdam fe- 
cile dicere velimus, prorfus ftatuendum eft, eum naturam divinam 
non habuiffe.In hunc fcopulum quoties impingit $miglecius;toties 
naufragium patitur fententia illius. Ec jure quidem. Nam infolubile 
prorfus hocargumentum elt : Chriftusin terris degens veré Patrem 
oravit.Ergo ca,quz Pater,non babuit,ncc (umma poteftate P s 
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fuit. Et hactenus probare voluit Smiglecius, Chriftum in angelos 
poteftatem ante mortem habuilfe:nunc quomodo noftra ditfolvat; 
Videamus. 

Vnum elt: Chriftus fuit minor angelis. Ergo non Dominus. Put 

gnant enim, Dominum effe & minorem effe refpectu ejusdem. Ne- 
gat Smigleciüs confecutionem.: Quia poffit quis in aliquo minor ef- 
fe altero , in alio veró major. Scd rem nontangit. Non enim quari- 
tur, an Chriftus major fuerit angelis, fed an Dominusipforum fuc- 
rit. Potuic autem major elTe illis, quatenus in alia imperium habuit, 
in que nullus angelorum poteftatem habuit; etiam( tn angelos ip- 
fos imperium nonhaberet;qualia funt,quód Chriftus in forma Dei, 
& Dco qualis fuit, imperare potuit dz monibus,, adoratus fuitab 
hominibus, quz omnia angelis tunc non competebant : Sic hodie 
majores nobis funt angeli certa de caufa;quia funt omnes immorta- 
les & beati, & ea potellate praediti, duz in nullum hominem cadit: 
nec tamen Domini noftri funt: nam nobis ferviunt. 

. Alterum elt: Chriftus ab angelo fuit confortatus:Ergo potefta- 
tem fummam in angelos tunc non habuit. Abfurdum enim eft;imó 
impollibile, eum confortari ab angelo;qui ipfe fummus fit omnium 
rerum & angelorum etiam Dominus. Refpondet Smiglecius , poffe 
Dominum à fervo confolationem capere, nec tamen definere efje Do- 


minum. Scd terminos mutat.: plus enim eft confortari quàm con~ : 


folationem capere. Confortare enim præfupponit quandam impo” 


tentiam vel deficientiam.Impotentia autem & fumma poteftas con- 


traria funte Itaquealiam affert refponfionem Smiglecius, Chriftum 


-non ex neceffitare indigum fuiffe confolationis , fed ex nimia cbarita* 


te , e voluifle ratione trislirie , cui fe (ponte fubjecerat , confortavi 
ab angelo. Sed hac fententie tantüm dictio efl, eaque valdé audax 
.& puerilis, quam jure-nobis rejicere licere, nemo non videt,&, con- 
trariam ei affzripfitTe, fatisnunc eft : nempe Chriftum indigum tunc 
fuiffe confortationis ex neceffitate, quia fcilicet Deus eum tentabat 
Reis juxta fimilitudinem nollri,& tri(ticizilli fübJici eum vo- 

ebat, ut charitatem erga nos fuam, non Chriltus fed Deus, declara- 
ret manifeltifimè; & nobis etiam,fimile quid olim paffuris,animum 
«xemploChrilli adderet.Quomodo autem verum cít;quod ait Smi- 
glecius, Chriftum fe (ponte ilti trifticiz fübjecitTe,.cüm diferte icri- 


. ptum fit, illum Patrem oraffe, ut calix ilte a (e tranfiret,hoc eft;ut ab’ 
ilto angore liberaretur'Num hac conveniunt;fponte fe fübjicere;&* 


ftatim orare, ut illud, cui me fübjicio, auferatur? 
Tertium c(t: Angeli Chriftum cuftodiverunt , nempe a feris, 
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Mar: 1. 13. Ergo Chriftus non erat tunc reipfa Dominus angelorum.. 
Smiglecius eodem modo id folvit , quo alterum jam a nobis exami- 
natum, nempe Chriftum cuftodià angelorum non eguiffe, (ed mini- 
fterium admi(iffe,ut Dominum.Ergo & nos,eodem hanc refpon(io* 
nem cius loco,ponere poffumus,quo füperioré,&interim tutó affir- 
mare, Chriffum minillerio angelorum indiguitfe, quia cum feris c- 
yat in deferto.Hoc enim ibidem additur a Marco.Vnde conf(lat,mini- 
{terium illud;quod tunc ei angeli preitabant;polTe de cuftodia ab il- 
lis ferisrecteé intelligi. Quanquam cgo aliis verbis meam mentem 
tuncexplicavi, nempe Chriftum, licet ad falutem fuam non egeret 
operáangclorum, potuitIe tamen egere ad fui defenfionem , & ad 
hazclocum Marci adduxeram: £t erat cum feris, gr angeli minifirabant 
illi, hoc cft, defendebant illum. 
Quartum eft: Petrus ait,Chriftum profectum in coelos fübjecif- 
fe (ibiangelos & poteftates. Ergo antea non fuerunt fubje&ti, & ita 
Chriftus non fuit illorum Dominus.Refpondit Smiglecius,id non ita 
accipiendum effe, quafi tunc primiim ceperit efte dominus angelorum, fed 
quàd tum reipfa ctr in effettu claviffimd boc dominium in eos exercuerit ei 
declarárit, fe ete dominum angelorum , c? quas vis poteftate femper eos 
habuerit fibi (abjectos, poft refurreGlionem tamen etiam veipfa ci ufa po- 
teflatis ampliffimo. At quamdiu fententiam dicit Smiglecius,eamque 
talem, quz verbis fcripturz repuguat, nos nihil moveri facile per fe 
conjicere potefl. Petrus ait, Chriftum in coclos profectum, fübjecif- 
fe fibi angelos,ergo dicere non potuit,cum declaratfe fe etfe illorum 
Dominum.Nam qui declarat fe effe aliquid, is jam illud antea fuit.Et 
fic tacite principium petit Smiglecius.Sed tales Smiglecti refponfio- 
nes alibi etiam à nobis refutatz funt. Adverte autem, benevole le- 
&or, quàm inconílanter & obfcure loqui incipiat Smiglecius, ut fü- 
am fententiam defendat.Ita enim loquitur, ut feipfum refutare vel- 
le videri poffit. Quid enim e(t, Chriftum ante mortem poteftate ha- 
buiffe fubjectos angelos , poft refurrectionem autem reipfa , quàm 
dicere id, quod nos dicimus , Chriftum quidem predeftinationc 
habuiffe angelos (ibi fübje&tos : reipfa tamen non habuilTe ante re- 
fürrectionem, & ita Dominum ctiam pradeftinatione angelorum 
fuiffe ante mortem: poft relurrectionem verd reipfa Dominum co* 
rum factum elfe? l 
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ante mortem poteflatcmy,dacetur. 


O x miraberis, cordatelector, meiterum;,in refutando hoc 

; capite, nolle tempus confumere. Caufa in promptu eft, 

à. quód jam híclocus Phil:2. aSmíglecio antea;non tantürn 
in Monflris,fed etiam in libello ipfius,verbum caro factum, multo fu- 
fiùs & accuratilis tractatus fit, quàm híc: (duo enim integra capita in 
libello nominato .confümit in explicatione hujus loci)a nobis veró 
€a dicta funt in refponfione ad utrum; librum, qua non tantùm ad 
refutanda omnia, qua de co Smiglecius difputat , fufficiunt, fedo- 
mnia ctiam fere continere videntur,quzcund:,de ifto loco rec&é in- 
telligendo,dici poffunt. Vnde apparet, Smiglecium jam cogi cedere 
veritati , vel non habere , quod ampliüs objiciat, & ita tempus effe 
permittendi hominum judicio, quid de hifce controverfiiis, in qui- 
bus non datur ulteriüs adverfariís progredi, (tatuere debeant.Itaque 
rogamus, ne hunc agendi modum vitio nobis vertat lector , fed po- 
tiis Smiglecium accufet, qui, ut refponditTe dici polTet, cadem tan- 
tüm,fümma cum naufea&tædio repetit. Infpiciat autem, qui volet, 
in Monflris Smiglecii, & in Refponfione noftra ad ea cap:12. Item in 
libello $miglecii nominato & refponfione noftra ad illum capita 19. 
&20. in quibus etiam- multa reperias accurate dicta de locis Heb:r. 
6. & 10. 4.,quos in precedenti capite perfunctiore tantüm tractavit. 
Adde quód infrà denuó cap:8. prolixé de hoc eodem loco difputat, 
ubi, reípondendi provinciam nobis incumbere, agnofcimus. Quz 
tanta confufio& loquacitas non poteft non effe homini fenfato mo~ 
leftiflima: ipfum autem Smiglccium prodit, quàm negligenter res 
divinas tractet, 

Hoc ita indícato, poffem jure ad cap: 6. pergere: dicam tamen 
aliquid, ad quasdam fallacias & ambiguitates Smiglecii detegendas; 
quibus, utfolet, lectori imponit, & caufa fuz vitiofitatem prodit, 
Nam quid illud eft, quód, argumentum fuum conflituturus, per for- 
mam Dei, naturam cjus intelligi vult, quia id omnes Catbolici credant? 
Catholici enim ifti;boc efl; Papifta a nobis erroris accufantur in hac 
ipfa re. Quomodo igttur pto fe teltimoninm perhibere poffuntiDe- 
inde quorfum attinet, id, quod jam antea toties proftratum eft, de- 
nuo inacie ponere? Chriftus Dco eft equalis. Ergo perfectam ante 
sm c mortem 


Smiglecins eps 
dem otiose repe» 
Jens 


Pontificiorü au- 
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onesnulla eft, 
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«matenus Chis. 


ftus Deo equalis; 


fuerit interris . 


Acgens, 
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inortem habuit poteltatem,nili oftendatur,eum abfolutè fuflfe Deo 
æqgualom. Quod non tantüm falfum eft, fed ctiam concadicttonem: 
iinplicat,ffante flumerica etfentiz diving unitate. Præterea quid eft, 
quod iterum; ut etiam in libello,verbum caro faum, fententiam fu- 
tilem, nefcio quorum (nam eosnon nominat Smiglecius)de verbis, 
non rapinam eft arbitratus, efte Deo equalem, recenfet, & eam verbo- | 

Áeérefutat? Hoc enim adverfüs nos,quibus cum nunc illi res c(lnihiE 
prorfus pertinet. 

Iamcüm dico, Cliriftum non fuiffe æqualem Dco abfoluté,. 
cüm in terris degeret, fed fecundiim quid; quod parum recte expliz 
catSmiglecius,. dum ait :: in nobis falvandis.. nam alitere qualitatem 
Chrifli cum Deo,quam in terris habuit;explicamus:nempe;quód is; 
quiad nos fervandos venerat, tali & tanta poteftate praeditus fuerit, 
qualis & quanta in Deum tantùm cadere potefl, & ita paflim adorá- 
tus & cultus fucrit,ut ipfe Deus,dum;inquam,ita limito Chrifti cun» 
Patre &qualitatem, dum in.terris degerer, minatur. mihi Smiglecius;- 


` menon itafacilé evafurum;ut fpero. Nam, ait, etiam pofl efurreclio- 


“Chriftus nune'e- 


“iam Deo zqualis 
»en cft aafolute, 


nem neg ant ifti Cbriflo abfolutam aequalitatem cum Patre: & tamen fa- 
tentur, effe pote[latem perfeciam er fummam , quia eft equalis per fete 
€ fumma divine poteflati. Ergo paviratione negare non pofiunt, ante; 
vefurrectlionem fuiffe perfectam. in Chriflo poieflatem , cùm fuerit equa 
lis diving, quantumvis ea equalitas non effet abfoluta, Refpondeo, nos 
fateri, poteftatem Chrifli poft refürrectionem effe perfectam, fed 
non abfolute & prorfus. Vt enim non datur xqualitas in cífentia dis 
vina, ficnec in Wins P ph abfolute. Perfecta quidem eft cer- 
to refpectu , quatenus nihil.ei deelt ad producendum effedtus cos, 


i posu humani generis poflulat. Pater enim neminem judicat, 


ed omne judicium dedit filio: Non perfecta autem abfolute. Quia, 
utChriftus dono Patris iftam poteftate habet;&;ut caufa fecundaria, 
illâ ad.nos falvandos utitur: fic etiam ca extra. negotium falutis non- 
extenditur, Iam fi poft refurrectionem Chriftus ita elt «qualis Deos 
ut non habeat poteftatem perfectam abfoluté, quomodo antc re- 
furrcctionem ita Dcoqualis effé potuit ; ut perfc&tam cum eo po- 
tcflatem abfolute haberet? Notandumque hoc inprimis eft, Chrifti 
cum Patre-zqualitatem adeod; poteltatem, nunquam fuiffe nec ete 
polle perfectam abfoluté , ni(i duos naturà Deos introducere veli- 
mus: Sed equalis Deo Chriftus fuit & tunc, cùm interris degeret;& 
nunc equalis cft Deo ob caufas long? excellentiores, quàm ahtea. 
Antea enim ob illam poteftatem, in ipfo mancntem,quá & miracula: 
facere, & candem aliis largiri poterat; & ob adorationem, qua iph’ 
pallin 
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paffim trtbuebatur ab hominibus , Dco erát equalfs: nunc veróob 
potellatem , quá poteft nobts füffictenter largiri omnia ad falutem 
necc(Taria, & tandemipfam etiam falutem; & ob cultum, qui ei de- 
betur ab omni creatura, equalis Deo cenfendus eft. 

Quo obfervato, omnia dilui poffunt , quz'híc ulteriüs dilTerit 
Smiglecius, nempe nos non poffe ullo modo affirmare , Cbriflum fuiffe 
potejlate equalem Deo, neg; aute refurrefkionem ueque poft , fi in fcnten- 
tia noflra perfiflamus. Yam enim dixi, & dico iterum, nos perfećtam 
hrillo interrís degenti tribuere poteftatem in iis rebus, quarum 
tunc habebat poteftatem, fed non perfectam abfolute. In quo veró 
perfecta abfoluté non fuerit,cxplicamus etíam,nempe cum nec fpi- 
ritum anctum dare potuiffe credentibus , nec peccata perfecte rc- 
mittere, nec inomnes homines, in daemones. & angelos imperium 


- habuiffe. Qua fruftrà hic cantim perftringit Smiglecius , quomodo 


autem fe habeant;cap: precedenti demonflravimus. 
Jam dum-ait Smiglecius , banc potestatem fore minorem ,non 


"qualem, in verbisludit, Potelt enimcadem Chrifli poteftas & æ- 


qualis & minor appellari, diverfo refpe&tu. ZEqualis fuit , quatenus 
non aliter Chriftus miracula faciebat,quàm ipfe Deus.Nam potefta- 


tein e manéte ca faciebat, quam etiam.cum aliis communicare po-, 


terat, quod de neniine illorum;qui vel antea vel poft miracula fece- 
runt , dici poteft. Omnes enim miracula poteftate aliunde depen: 
dente faciebant , ideoque nomen Dei vel Chrifti ad ea perpetranda 


ínvocare tencbantur.Míaor autem fu itquetenusChriftus miracula ` 


ifta, poteftate data fibia Patre,edidit. Quod etiam de cultu & adora- 
tione,qui Chrifto tribuebatur,dicendum eft-In co cnim,quód abiho 
minibuscolcbatur,equalis Deo fuit;& honor divino equalis: quód: 
Xeró colebatur, utis, cui Deus dederat iftam poteftatem, ob quam 
adorabatur & colebatur, nitnor fuit Deo, & honor etiam divino ho- 
nore minor. Poftrefürrecttonem autem, long? perfectiorem Chri- 
fto cum Patre qualitatem tribuimus, ut antca indicavimus. 

Que verd objicit Smiglecius , quód Cbristus nos fervet, pro no- 
bis interpellando , offerendo ci Deo fe fubjiciendo , diluta vcl potiüs 
explicata funt a nobis non femel in hacipfa difputatione , nempe t- 
flas phrafes;interpellandi & offerendi pro nobis,non repugnare per- 
fectz potellatt , fed cantüm modum adeptionis illius potcitatis in- 
nuere. Phrafi autem ifta, Deo Je fubjiciendo, nec nos utimur,nec facra 
fcriptura: imó contrarium ex facris literis excerpi poffe. docemus, 
quia fcriptum fit, Filium olim fubjectum fore eiqui illi omnia fubje- 
Çit. Quód veró Deus nos falvat poteftate fua abfolute ; hoc illud i- 
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plum eft, quod volumus, nempe Chrifti pote(tatem perfectam qui- 
dem effe fuo modo: fed non abfolute & prorfus. Deus enim a nemi- 
ne poteftatem illam habet, quà nos falvat , ut eam habee'Chriftus. 
Sed nolo iteratione hac molefta lectorem fatigare. ; 
Rationes porró meas,quibusex hoc iplo loco probo,Chriftunt 
ron fuiffe qualem Deo abíoluté , refutare aggreditur: (ed valde 
frigidé & perfunctorie. Accuratiüis id ab eo tentatum fuit alibi: nec 
tamen effectum quicquam, ut ab initio capitis indicavi.Quid fit exi- 
nanitio Chrifti, &, Chriftum formam Dei nunquam depotuitfe, ite- 
rum docere nititur: (ed non minis inepte at; antca.Hoc unum ver- 
bum híc addam, inepté Smiglecium probare ex eo,quód Chriftus,in 
cruce patiens, filius Dei dictus fit ; cum etiam in forma Dei fuiife. 
Nam Filium Dei effe, internas qualitates etiam refpicit:in forma au- 
temDei elfe omninòad externa facta pertinet.Potuit igicurChriftus 
effe Dei filius , etíam(i in Dei forma ad tempus non effet. Illud hic 
non tangam, manfiffe Chriftum Deum, etiamfi Chriftus fit mortu- 
us,& Deum illum,hominem excitatfe ex mortuís;latronem in para- 
difum introduxitfe, in infernum defcendilTe, & ibi fpiritibus przdi- 
calle. Hzc enim omnia fabulofà & falfi(fima elTe,fuprà, non uno in 
loco, probavimus. "ers : 

. Aggrcditur etiam quod dico ; Chriftum tunc fuiffe genituni, 
cùm eum Deus ex mortuis refüfcitavit& eglorificavit, adductis locis 
AGor: 13.33. & Hebr: 5. 5., & ait, negandum effe , feripiraa u[piam di- 
eere , Filium Dei effe per vefurrcilionem genitum. In Afis enim non 
dici , Deum vefufcitaudo Chrislum , ipfum genuifte.. Citari autem lo~ 
cum ad ostendendum , promiffiones de mittendo fal'oatore implevife 
Deum ,cim Christum re[sfcitavit, Hoc vero quàm fitfutile, di- 
ci vix poteíl. Non enim hic fermo eft de uro mittendi Sere 
vatorem : fed de promillione dandi regem. Miltus fuit Servator, 
quando docere ccepit: -Atrex non efl factus reipi, nifi Chrifto in 
carlos exaltato. Potelt enimServator effe is, qui nondum Rex elt. 
Deinde cümPaulus dicit, Deum hanc promilfionem implevilTe,cüm 
Chriftum refufcitavit ex mortuis, & additad hanc rem comproban- 
dam, ficut ci in Pfalmo fecundo dicit: Filius saews es tuyego bodie genui te, 
quis non videt, Paulum loco Pfalmi , non tantüm oftendere velle; 
Dcum promillionem implevitfe, fed etiam implevitfe cunc,cümIe- 
fum ex mortuis refufcitavit, & multó magis hoc,quàm illud? Nemo 
cnim non intelligit, ad refulcitationem probandam peregregi? ge- 
nerationem accommodari; ad impletionem autem promillionis 
non nifi coacté, vcl potiiis nullo modo: Hinc etiam factum elt, ut 
| à multi 
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multiex ipfis adverfariis hunc locum ex Pfalmo adductum, de die 
tcfurrectionis intellexerint. I 

De loco Hebr: s. ait; ea non di&a effe ad Cbriflum pofl refurre&lio- 
tiem; fed folim eundem effe, qui Chriftum conftituit Pontificem, c» qui ad 
eum multo ante imò ab amni eternitate dixit: Filius mens es tue quem- 
admodum in Pfalmo 2. illis verbis declaravit, eum cffe Filium fuum: ita 
€ in Pal: Yo6* declarafte,eum effe Pontificem, Sed hioc totum nihil eft; 
nifi atfertío vel conjectura potiüs Pen itaaudax,ut mirum 
fitliomínem ita atrogantem cum adverfariis ilto modo agere. Quid 
verð manifeltius eftquàm autorem iftum verba hec afferre ád com- 
probandum, quód Chriftus femetipfum non glorificaverit, ut fieret 
Pontifex,fed is,qui locutus cft ad eum : Filius meus es tui, ego bodie ge- 
nuite? Nili igitur aliud propofuitTe , aliud confirmatfe velimus iftum 
divinum virum , (tatuendum eft, tunc etiam Deum filium fuum ge- 
nuiffe, cùm eurn glorificavit, ut ficret Pontifex. Nec (ane immeritó: 
Vt enim Chriftus , cimi ex mortuis fuit refüfcitatus, eatenus genitus 
a Dco fuiffe dicitur, quatenus eum Deus ex mortuo vivum effecit: 
fic etíam,tunc eum genuitTe nobiliori modo, dici poteft, quando ex 
mortali immortalem effecit, quod antea factum non eft, quàm cùm 

-Chriftus in mundum(illum futurum)ingrederetur,& quando ef cor- 
pus fuit aptatum vel perfectum redditum.Et fané hoc;autorí propo- 
fitum fuiffe,docere , fequentia etiam verba oftendunt , dum addit: 

Quemadmodum etiam in alio(loco)dicitsTa es facerdos in eternum fecun- 
diem ordinem Melcbifedec.. Alias enim inepte , per vocem quemadmo- 
duin,hoc teftimonium cum precedente copularetur,fi hoc pofterius 
dere,que Chrifto in terris degente facta. nam Pontificem Chriftum 
in cruce faltem factum effe credit Srniglecius: priùs veró de re , que 
ab omniaternitatefactafit, intelligatur. 

Iam qua hic otiose, fuo riore,addit Smiglecius,Chriftum in cru 
ce facrificalTe : in coelum autem ingreffüm hoftias & oblationes fe- 
cundüm ordinem Melchifedech offerre , lubens praztereo. Nam de 
his aliàs a nobis difputatum eft,& difputabitur intrà ex profeffo. An- 
noto tamen híc falíó & infidiose dici, Chriftum nunc hoftias offerre 
fecundüm ordinem Melchifedech. Nufquam enim hoftiarum Chri- 
fti mentio, fed una tantüm in epiftola ad Hebr. hoftia Chrifti adver- 
füs legales frequentesarguté proponitur, &non in co, quod facri- 
ficat Chriftus , confertur cum Melchifedech : fed tantüm in altis fa- 
crificii accidentibus , quz etíam expretla funt c. 7.ad Hebr.Quorum 
fumma eft : Quod, ut Melchifedech, in Pontificatu nec deceiforem 
ncc fuccetforem habuit; ita & Chriftus. Quid veró facrificaverit 
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Melchifedechi&,quüd ex co etiá conjectura fieri debeat, quid Chri- 
ftus nunc offerat , id nufquam exprimitur, nec ad rem quicquam fa» 
cit: imó prorfusreijciendum elt. Chriftusenim ipfemet & facerdos 
& facrificium elt,quod in Melchifedecho nullum locum habere po- 
telt. Miratus autem fum, S miglecium híc dicere , Chriftum pofl refira 
rettionem in calum tanquam in Pontificatus [ui propriam. fedem intvaf- 

fe,ut in ea eternum refidever.Si enim caelumPontificatus fedes propria 
e(l, certé, quemadmodum Rex priùs Rex effe non dicitur, nifi occu» 
pata fede Regia; quzcund; veró antea fiunt, pro praeparatione ad re- 
gnum capelfendum cenferi debent: (ic etiam Chriftus Pontifex pri» 


t? 
X . 


ùs reipla fa&us effe dici non potelt, quàm fedem Pontificatuspro- 
priam occupavit,& quacunds anteaab eo facta funt;pro przparatio- 
nc ad iftum in Pontificatum ingreffum habenda funt. Quemadmo- 
dum etiani Pontifex legalis priùs facrificare non potuit,quàm in fan» 
Ca lanctorum ingreffus effets & quzcund; ante ingreiTum in fancta 
fanctorum agebat, eanon facrificium ipfum, fed ad illud przparatio 
quaedam erant, 1d SDi? ; 

Denid; ad id etiam refpondet Smiglecius , quod dixeram, non 
poffe Chriftum zqualem effe abfoluté Deo , nili duo naturà Dii in- 
troducantur: fed valde infülsé. Nam ftupiditatem &ignorantiam 
mihi obijcit absi: ulla ratione,& deinde nudè fuam fententiam reci- 
tat,quomodo Chriftus fit equalis Deo abfoluté,nec tamen fint duo 
Dii. Quiavéró,hac contradictionem implicare, manifeftum eft ni. 
inis:Deum che unum numero; & effe alium Dco abfoluté aequalem, 
utantea docuimus,non elt opus, pluribus de illo agere. Falfum & ily 
lud effe,quod híc afferit Smiglecius ad errorem fuum flabiltendum, 
duo diverfa corpora unamnumero quantitatem habere , fuprà non 
uno inloco diximus, nec id rationc legitima docebit unquam Smis 


gieetus: 
Caput V I. 


Ex loco Ioan: f. abfolutaya Chrifli potefl atem oflendi now . 
poffe, demonfiratur, 


AVILLATIOXEM & calumniam Smiglecio dignam: $j 

"Paulo credere nolunt, Cbrifli cum Deo equalitatem tam per fpi- 

cuà afferenti , credant faltem Cbriflo eandem argumento effica- 

ci[fimo comprobanti , non curamus. Credimus enim & Paulo & Chri- 

flo in co,quód Chriftus Deo equalis fucrit:Sed Smiglecii explicatio» 

í ni,quam 
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ni,quam fuper hzc verba Pauli & Chrifti affert)non credimus,ut po- 
te quz tum facris literis, tum ipfi lang rationi repugnet. Rem ipfam: 
vidcamus. igi 
Primüm igitur errat Smiglecius in concipiendo Chrifti argu 
mento. Ncc enim verborum illorum „Pater meus operatur ci ego o- 
peror, fenfüs eft: Si icet Patri in fabbatho operari,licet & miht. nus- 
quam enim Chriftus diferté docuit, antequam exaltaretur. & Rex 
populi divini feret, fibi licere aliquid in fabbatho facere, quod lex 
prohibebat: imó diferté docuit,(abbathum non violari, fi aliquid ta- 
lc fiat , quale tuncille vel Apoftoli faciebant. Etfanénecipfa verba 
talem fenfum fuadent , in quo de licentia vel'de pari poteftate agi- 
tur. Tantùm enim de eo,quod tuncopcrabatur pater & filius,fermo 
cft. Vnde Smiglecius;ut,quod femel dixerat,obtineret;ita Chriftum 
loquentem facit , "Pater operatur , ergo e ego operari pofitum. quod: 
quàm longè abfit a Chrifti verbis,nemo non intelligit. Et credibile 
` elt, verba Chrifti interrupta effe afudzis. Senfus autem elt: Injuri& 
me reprehenditis, qui infabbatho hominem aegrotum fanaverim; 
Hoc enim perinde elt, acfiipfum Deum patrem meum reprehen 
deretis. Nam hactenus ab eo tempore, quo munere meo fungi coe« 
pi. nihil fita me,quod pater non operetur, & perinde cenferi debet 
id,quod ego operor;ac fi pater id operaretur. Vnde multa in fumunr 
ire necelfe eft, qua deinceps Smiglecius ipfemet fibi,meo nomine, 
adverfus hoc argumentum Chrifti objicit, & refutare conatur. 
‘Deinde & in eo errat $miglecius, quód verbis Chrifti fequenti- 
bus, Amen amen dico'vobis , Non potefl filius afe facere quicquam , nif£ 
quod viderit Patrem facientem, fenfum affingit planè alicnum a Chri 
fti propofito , & ipfisverbiscontrarium. Ita enim illaaccipit, quód 
ncque filius operari poflit fine patre, neque pater fine filio. Quo vix: 
aliquid abfurdius dici poteft. Chriftus cnim,cüm audiret, Iudaos of 
fendi co,quód Deum patrem fuum appellaret,& feipfum Deo aqua- 
lem faceret, verba fua, Pateroperatur bucus; , ej ego operor , expli- 
| €avit, &, quomodo intelligenda fint, diferté docuit,nem pe;quód o« 
perationem eam , quam tunc üperaPapot patri tribueret, id non ita 
accipiendum etle;ut jure cos offendere poflit,quafi omnino & abío« 
lute fe cum patrefuo comparct,fed certo refpectu. Filium enim ni- 
hifa feifpo facere poffe,& eum tantüm ea facere,qu& videat patrem 
facientem, velut paulo póltChriftusloquitur,que pater filio often 
` dat, id; ita verum effe;ut;quacu ngu patr faciat,ca fimiliter & fili: 
us faciat. Vnde conflat , a propofito Chrilti alienum pror(us elTe id, : 
quod affirmat Smigleciuş Sed & ipfa verba nonné contrarium one] 
unti 
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dunt? Chriftus enim diferte dicit , fe nihilafeipfo facere pole, hoc 


eft,fe non elfe parem Patri prorfus in operatione. De Deo enim,non 
nili per fummam blafphemiam,dici poteft, quód a feipfo nihil poffit 
facere, cüm;ut afeipfo Deus ell,ic omnia a feipfo faciat: Smiglecius 
autem dicit, hinc colligi parem Chrifti cum Pátrepoteflatem; imóy 
quod gravius erratum eft; Patremfne filio nihil operari potfe.Sic (ci- 
licet cos tractare oportet facras literas, qui prajudicatas opiniones 
ad eas afferunt; & ex illis præfidia conquirunt, 


Porró fümmopere $miglecius evincere conatur , unam & cane- 


dem operationem Patris & Filii his vérbis Juculenter defignari : fed 
frulkeà, Potelt enim dici una & cadem operatio Patris & Filii, quód 
tam Pater quàm filius operetur: licet Pater afeipfo operetur, filius 
poteftate fibi a Patre concelh. Ita; omnia qua deinceps dícit$mi-^ 
glecius,hac ratione expediri poffunt, nempe verum effe, quód ni- 
hil potuerit facere Chriftus , nifi priürs Patrem illud ipfum operan- 
tem viderit, fi intelligatur, quid fitilJud, nifi Patrem viderit operan- 
tem.Focautem intelligi debet ex verbis illis; Non poteft filius à feipfo 
quicquam facere Horum enim illa funt quafi quedam antithefis.Ergo 
ut hec verba, Filius a feipfo nibil potefl facere, (ignificant, Filium non 
habere poteftatem a femetipfo opera faciendi : (ic verba , nifi quod 


viderit Patrem facientem, Cignificant, eum poteftatem habere a Patre - 


ifta ios faciendi. Perinde enim eft, fi quis omnia, qua facit, data 
poteftate faciat, ac fi eá tantüm faciat, qua alium viderit facientem. 
Verum ctiam elt, quecund;Pater facit, filium etiam fimiliter 
facere: Sed vox quecunq; non ch 

omnia, quz tunc ad confirmationem Evangelii pertinentia ficbant. 
Hzcenim omnia, ut Pater faciebat a feipfo, fie Chriftus data (ibi a 
Patre poteflate,& proinde fimiliter faciebat. Vnde conftat,quàm i- 


ncptéSmiglecius dicat , Patrem divina virtute feciffe „ut Stella nova 


eMagos in Bethlehem duceret , ci ut jpiritus fantfus defcenderet , ficut. . 


columba , quod tamen Christus non fecerit. Hxc enim opera alius ge- 
neris funt, & non ad Evangelii confirmationem, fed ad Chriftum 
recens natum, extrancis,adultum yerb & jam munus fuum obeun- 
tem, Ioanni Baptifta commendandum,pertinent, ut ipfa res loqui- 


tur. Atg; itavidere eft, quàm jufté dicat Smiglectus , me difficultatis - 


nodum vitare , ej boc refellere omittrre yin quo pondus argumenti uere 
fetur. Nam & anté & punc docui, argumentum illud $miglecii nul- 
lum effe, & per fummam vim ex Chrifti verbis extrui. 
, Nuncquidadea, vel potiùs quxdam eorum (nam & hie multa, 
fuo more, gnaviteromifit Smiglecius) qua cgo dixeram de ifto Io 
annis 


pertrahenda ulteriüs, quàm ad ea. 
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annisloco, refpondeat, videamus. Primùm dico,me mirari homi- 
num coecitatem , qui, cùm Chriftus, de quo femel dicitur, quód z- 


qualem fe Deo fecerit, diferte dicat, fe nihil aleipfo facere poffe, - 


non animadvertant, illum non fuitfe abfoluté zqualem Dco. Deus 
enim omnia afe ipfo facere poteft& facit, & fi, a feipfo omnia facere 
non poffct;Deus non elfet. Smiglecius majorem meam efte cecitatem 
e pertinaciam ait,qui id non videam,quod totus mundus in Chrifti ver- 
bis videt, vidit4; femper. At hacrefponfio nimis trivias cft, & homi- 
ne docto indigna. Nam nec certum eft, totum mundum femper id 
vidilTe , quodaitSmiglecius. cùm peromnía fere fecula ji fuerint, 
qui diverfüm hacipía in rea Pontificia Ecclefia vel Homoufianis 


` fentirent, iij; non pauci interdum numero; nec, etiamfi mundus to- 


tus (fynecdochicé loquendo) id femper vidiffet, fequitur, id veritati 
elle confentaneum.Quis enim nefcit, corruptionem invafi(Te Chri- 
fti Ecclefiam, iplis Apoftolorum temporibus, &poftea itaauctam 
fuiffe, ut defectio fuccederet , & a veritateaverías aures ad nugas 
converterint hominces.Hoc autem fieri potui(fe ín hac de Chrifti ef- 
fKentiaopinione;tantó elt faciliuscreditu;quód ifta opinio,quantum- 
vis crronca & monflrofa fic, & Dei gloriam obfcuret, falutem tamen 
perfe non adimat, atá; ira inipía vera afpectabili Chrifti Ecclefia re- 
periri potuerit. 
i Sed nunc rationem addit Smiglecius,dum ait, evidens per fe cla» 
vum(qQ; efte , fi Chrifli gr Patris una fit eademq; operatio, ut nec ipfe fine 
Patre, nec Pater fine ipfo quicquam facere poffit, Chriftum efte omnino @- 
qualem Patri. Hanc a nobis anteadi(Tolutam effe, memíniffe poteft 
lector. Falfum enim elt & Chrifti verbis ex diametro contrarium, i- 
tacandem fuiffe operationem Patris & filii, ut Pater fine filio nihi] 
potuerit operari.Pater enim fine filio omnia operari potuit: at filius 
nihil (inePatre.Et nimis fophiftica eft hzc verborum Chrifti obfcu. 
ratio, Talem enim fenfum inducunt, ac fi Deus Patcr non fecus ad 
Chriftum alligatus & ab eo dependens fuerit;ut Chri(tus ad Patrem 
alligatus & ab eo dependens fuit. Quo nihil magis Chriltiang reli- 
gioni contrarium cogitari poteft. Nam de Patre dicere, illum nihil à 
feipfo facere polle, etfet,eum impudenter blafphemare: De flio au- 
tem id dicere, elt, infigniterillurn & Deum etiam commendare & 
extollere. Quomodo igitur ita finc filio Pater nihil facere poteft, ut 
filius (ine Patre? Ex qua locutione vitiofa viciofeédcinde infert Smi- 
glecius, candem effe numero unam virtutem ac naturam filii & Pa- 
tris, ac proinde omnimodam equalitatem. Vbi cnim unius talis eft 
opcratio, ut nihila (eipfo facere poflit, alterius veró talis,qui omnia 
Ef afeipfo 
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xleiplo facere poffit, licet per alium faciat; ibi eandem numero vir: 
tutem elfe, nemo fana mentis dixerit. 

. . Porro, dum'me docet Smiglecius,quomodo filius, qui nthila fe 
Ipfo agat, abfolute equalis fit Deo, qui omnia ex feipfo agit, oblitus 
c(t ejus, quód fine rationibus nec ego nec quicquam alius;qui ab ip* 
fius Ecclefia receffimus;ipfum audire teneamur. Hic veró ipfe aliud 
nihil dicit, quàm quod jam antca dictum eft; & ame, tanquam bla- 
fphemum, quid i eid nempe itaunam & candem fuilTe opera- 
tionem Patris & filii, ut nulla fuerit dependentia a Patre, fed quód 
codem prorfus modo operatus lit Pater & filius. Hoc enim falfiffi- 
mum elfe, Chrifti verba, rilius a feipfo nibil potefl facere, perpetuó e- 


' vincunt. Ecfi verum cht, quod aitSmiglecius, tanc inequalitatem in- 


ferri pofte , cùm quis non poffit quicquam a feipfo facere ob. defectum vel 

dependentiam poteflatis, jam femetipfumin co, quod me docere vo- 
luit,refutavit. Nihil enim certius clt; quàm Chriftam in illis verbis; 
Filius a fe ipfo nibil potefl facere, diferté docere voluitfe, fe nullo mo» 
do quicquam eorum;qua tunc fiebant;facere potuiffe propria&non: 
accepta poteftate, & proinde defectum eatenus & dependentiam in- 
dicalfe , quatenus ea poteftas, qua tnc in ipfo manebat, & propria 
ejus cffecta fuerat, a Patre data fibi ex gratiafuerat. Per quod id etí- 
am dilutum eft, quod deinceps additSmiglecius, ad concillandum;. 
quomodo quis fit fummus Deus, & ramen nihil poffit afcipfo face- 
re. Tuncenim.non fummum fore concedit, fi ob defectum veldes 
pendentiam non poffit. Iam veró docuimus,Chriftum id ipfum di- 
cere, cùm dicit, fe nihil afcipfo facere poffe.. 

Vrferamhoc ctiam in priori refponfione vchementiüs, nempe 
nullo modo dici deco.potle, qui naturam divinam habeat, vel fum- 
mus Deus fit,quód nihil afeipfo facere poflit. Nam (i omnia feipfo 
poffit (ecüdüm alteram naturam,camd; potiorem, negari non potfe 
de toto fübjecto, id nihil a feipfo poffe: Quemadmodum de homi- 
ne negari non potefl,cum aliquid non pofle;quia corpus cjusid.non: 
poffit. Satis enim eft, hominem id poffe fecundüm animam: Sed ad 
"hoc connivet Smiglccius perpetuó.Nos veró tfta.obfecvare le&oré: 
jubemus, ut, qua fide Smiglecius, difputet, hinc dignofcere queat. 

Sed nunciterum difertéaffcribit Smielecius ;. quod antca alir 

uotics etiam in hoc capite:dixerat: nempe bac ratione nec Patrem 
Pw Deum fummum.. Qua audacia & fophiflicatio Sm tglecii bla-- 
fphema, digna. elt iterum examine. Sic igiturait: Is , qui fine alio” 
nibil operari poteft. non efl fummus Deus. Aqui pater fine filio nibil o7 
perari potefl. Non efl igitur Deus. Animadverte híc, quisquis es,Smi-* 
glecii ingeni Primüm loco cj us quod concludere debebatnon cftis- 
] Y A d. 
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gitur fummus Deus; concludit , Nonefl igitur Deus, Deindemajorem 


impudenter aliter format, quàm nos , & quàm ipfemet paulóanté 
confeffus fucrat. Nos enim non dicimus, eum, qui fine alio operari 
nonpoteflnon clle fummum Deum:fed dicimus,eum qui a fèipfo ni- 
bil poieft facere,non effe fummum Deum.Ergo aut infigniter imperi- 
tus eftSmiglecius, aut dolo tántüm rem agit. Illud veró , quia de fe 
dici nolet Smiglecius, nec ego dicere aufim , aut hoc dicendum nii- 
hielt, aut certé aliquid aliud.cogítandum, nempe Deum ipfius ani- 
mum excacaffe, ut;quia veritatem;quam,noftra refutando;non po- 
telt non videre, admittere ob caufas parum juftas non vult, eandem 
admittere non:poffit, & interim quidvis fcribat , ne in difputando 
fuccubuitfe videatur.Scd deinde, quz probatio minoris eft ? Qua- 
cundQ;cnim Pater fecerit, hec & filius fimiliter facit. Num hic dici- 
tur, quod ef in minori, nempe Patrem finc filio nihil operari pole? 
Certé nihil mipüs.Num verð hincillud.colligi poteftéMinimé veró. 
Verba enim Chrifti tantümid in fe continent,quód;quePater faciat, 
filiustuncetiam fimiliter fecerit, cüm in terris effet: at nullo modo 
indicant, quomodo vel pater vel filius faciat. Hoc veró antca indi- 
«atum fuerat a Chrifto, dum dixit, Filium nihila fe ipfo facere pof- 
. (fe, nifi Patrem viderit facientem ; & iterüm dicitur, cüm poftea ad- 
dit, Patrem diligere filium, & omnia ci monflrare, qua ipfe facit. 
JamSmiglecius iterum me docet, quid fit dependentia proprie: 
& quia.Chrillus virtutem a Patre acceperit, nonex liberalitate & 
gratia fed naturaliter'& neceffarto;tdis ab aterno,ideo eam accepif- 
fe fine dependentia afferit. Sed hoc totum antca non femel dictum 
abeo fucrat: a me veró,tanquam facris literis contrarium,rejectum. 
Chriftus cnim in hoc ipfoloco ait, Patrem diligere filium,& propte- 
rea ci opcra monflratfe, quz tunc faciebat s ct ex eadem dilectione 
ctiam opera majora et demonflraturum. Si ex dilectione Pater vir- 
Autem dedit filio, ergo non naturaliter & neceffarió : Si femel de- 
it certa opera,& iterum majoraalio tempore, ergo non ab eterno. 
immotum igitur manet,quia filius a feipfo nihil poteft facecere;fili- 
Um non effc fummum Deum. Is enim omnia a feipfo facere potcft. 
Sednos iterum urgetSmiglecius,utipfemet ait,dum querit, qui- 
nam fint illaopera,que filius nou potefl facere,nifi videat patrem facien- 
tem, num diverfi fint, numeadem. $i diverfa fint, con[ccuturum illud ab- 
furdum, quód pater priùs opus [uum facere debeat, tum filius aliud fimile 
Opus exemplo patris facturum : fi eadem, unam eandem; patris et filii 
operationem , «5 ex con[equenti candem virtutem cz naturam efte. Scd 
& hoctotum antca di&um fuerat, & ame refutatum in pagina præ- 
Ffa i: 3 ' ccdenti, 
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éedenti.. Prius ridiculè dicitur, ob non intellectum Chrifti verbo- 
rum, nifi quod viderit patrem facientem , fenfum : pofterius captiose. 
Poteft enim elfe una cademi; virtus in duobus,diverfa ratione, in u- 
no naturá,inaltero, beneficio alterius. Nugatur autem vehementer 
Smiglecius,dum fic confiderat Chriftum refpectu patris,ut confide- 
rari poteft fapientia artificis in artifice. Nam hac ratione Chriftus 
Deus effe negatur , quod tamen nune probandum fufcepit Smigleci- 
us. Nam ut fapientia artificis perfona ab artifice diflinéta non elt: fic 
nec diltinca erit perfona aPatreChriftus.Quomodo igitur ejufdem 
erit naturz Chriftus cum patre? Artifex folus operaturper fuam fa- 
pientiam : Atfapientiaipfius non potcft dici fimiliter operari, ut i- 
pfe, nifiimproprié. nam perfe non fübfiflit : et fi hac ratione etiam 
Chriftus dicatur operari, jam perfona elTe non poterit, adeoque nec 
Deus. 

Nunc veró aliud agere incipit Smiglecius: carpit fcilicet noftrá 
explicationem verborum Chrifti, nifi viderit Patrem facientem, quae 
elt nili quod faciendi poteftatem & juffum a patre habuerit, et eam, 
non fine contemtu noftri, fic excipit: Scilicet iftis bominibus peracutis 
idem efl facere quod faciendi poteftatem habere è O cecas bominum mena 


tes! fi enim tam impudenter fcripturas pervertere liceat , quid veriune. - 


quam ex [criptaris elici poterit? Ad marginem etiam addidit: Arianos 
vum in interpretando nequitie. Tu vero, benevolelector , memento; 
quoties ifto fcribendi modo utitur $miglecius, eum aut falli, aut fal- 
lere saut fimul utrumqueconcurrere. Nonné enim prorfus falfum 
eft,quod de nobis affirmat,& tot verbis exagitat?Non dicimus, facere 
& poteftatem faciendi concedere, idem etTe,ut nos traducit Smiglecius:: 
fed dicimus,verba, nifi quod filius viderit Patr facient? idem etTe,nifi 
quod filius faciendi poteftate aut juffum a patre habuerit. Hoc veró 
quid convenfentius?Perinde enim effe,fi quis nihil poffita feipfo fa- 
cerc, fed tantüm quod alium videt facientem , ac fy poteftatem & 
juuni aliquid faciendi ab alio habeat , puto per fe omnes intellige- 
re, Scd & alio dolo hic ufus eft Smiglecius. Vt entm explicationem 
noftram exofam redderet , non tantüm falsó eam allegavit; verüm 
etiam mutilè. Nam fi verba illa, nifi Patrem viderit facientem, fola po- 
nantur,non tam evidenter apparet, eum fenfum illorum eífe , qucm 


'nos indicamus: At fi alfa,quz præcedunt,addantur,hoc modo: Filius 


a feip[o nihil potefl facere , nifi quod viderit Patrem facientem tunc, ali- 
um fenfum pofteriorum verborum elfe non potfe;preter eum,quenr 
nos afferimus, evidentiífimum eft. Nam fi de aliquo dicatur, cum 4 
feipfo,hoc ell, poteftate non accepta fed naturali , nihil facere polle: 

& tamcn 


/ 
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& tamen iterum dicitur, eum aliquid facere,neceffe eft, eum ab alio 
poteftatem & jutfum faciendi accepitfe.Tertius enim modus agendi 
inter hos duos non datur. Vnde apparct, Smiglecium a fe confictam 
explicationem exagitare,& fruftra indignari. 

Denuo nos urgeri , ait Sm iglecius , e argumentum efficaciffimum 
pro abfaluta Christi equalitate fumi ex bis verbis: Quecunq;pater fe- 
ceri tea filius fimiliter facit. Sed idem argumentum iisdem verbis co- 
dem fete folio alfcriptum fuerat. Quomodo igítur poffumus denuo 
illo premi? Cogitet Smigleciusfecum, quid ego & alti de ipfo jure 
fentire poffimus , dum ifta legimus. Hac negligentia $miglecii fta in- 
dicata, concludo iterum, & dtco,fümmam elle audaciam Smiglecli, 
qui ex illis Chrifti verbis , Quecunq; pater fecerit , ea filius fimiliter fa- 
cit, inferre audeat, patrem nihil facere;nifi quod filius fimiliter facit. 
Chrifti enim verba tantùm docent,quód Chriftus fine Patre nihil fa- 
cere potuctit , fed quód ea fecerit ; que pater tunc faciebat : & ita o- 
ftendunt, Chriftum nihil poteftate; quam a feipfo habeat , fecitTe: 
Smiglecii aucem illatio ita Patrem ad filium alligat , ut nos filium ad 
Patrem alligamus. Qua magna eft blafphemia. Pater enim multa & 
antea fecerat, & poflea fecit;qua filius (imiliter nec fecit;nec facere 
potuit. Et ca propter Chriftus ad ifta opera miraculofa, qua tünc fic- 
bant, & alia ad Chrifli Evangelium pertinentia, refpiciens, vocibus; 
fecerit , & facit ufus eft, aliis proculdubio ufurus, fi de omnibus aliis, 
quacun(;Deus unquam fecerat, loqui voluitTet. Appellat hic docto- 
rum judicitim Smiglecius: appello & ego,fi unum adhuc verbum ad- 
didero. Nimis ineptire Simiglecium, qui , argumentis hactenus a fe 
Coacervatís quafi non confidens , iterum argumentum fubnectit o- 
mnium infirmi(fintum. Qmnia,ait; nominantur, ergo, nibil excipi, nemo 
diffiteri potesl; Vix enim alicubi vox omnia universe prorfus accipi- 
tur: & tamen, crebrò generatim accipiatur, argumentum ex eo du- 
^ €&um,nullum effe, lace meridiana clarius eft. Hic veró eam reftriri 
gendam elfe,antea indicavimus.Nam de rebus,quz tunc fiebant, fer- 


Senfus verborum; 
Quacuná, Pater 
fecerit, E$ filius 
fimiliter facita 
indicatur, 
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mo clt, nempe de operibus, quz pater filio demonftrabat minora il- - 


lisque poftea erat ei demonltraturus.Hac igitur omnia tantüm,que 
tunc faciebat pater, fimiliter & filius faciebat. Scd & ipfa verbaSmi- 
glecii cquentia quid fapiant acumínis,tidem do&ti judicenr,dum ait: 
- Quòd fi mbil facit pater, quod non faciat filius : ergo nibil facit nifi quod 


facit filius. Nam fi aliquid faceret, quod non facit filius, non effet verum," 


quecungs pater facit,bec c filius fimiliter facit./Tantüm enim non nu- 
gatio funt ifta omnia,& ad fenfürn exoticum detorfio verborü Chri- 
lti duni tta dependere dicitur patera Chrifto,ut Chriftusa patre.NO 
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dicit Chriflus,patrem nihil facere;quod non faciat fitus. Ergo etiam 
falfum ell;patrem nihil facere;ni(i quod faciat filius. Ectame vcrum 
cft, quzcund;: patcr.tunc faciebat, fimiliter etiam tunc fecilfe Chri» 
ftum. Nam & Pater per Chriftum miracula faciebat, & Chriftus po- 
xeftate fibi.a patre data eadem opera edebat. 

Futilem porró appellat hanc argumentationem,d( ex.co, quód 
filiusnon poffit quicquam a fcipfo facere , colligo, patrem & filium 
non operari cadem numero poteftate , quà tamen folidior vix ulla 
eie poteft, utipfa res loquitur. Sed audiamus quid dicat ad hec Smi- 
glecius? Etiamft enim ,ait,una fit numero poteftas:tamen in filio efl a Paw 
tre: in Patrenon est ab alio , fed a fe : cir idcirco eadem numero poteftate 
€ filius non a fe dicitur operari ei pater a fe. Hoc veró quidineptius? ' 
Ira enim loquitur $miglecius, acti jam conftet , unam numero pote- 
flatem effe in patre & Chrifto,&deinde, quomodo fit in patre & filio 
nudè alferit. ciim hocipfüm nunc probandum fit, an una numero 
poteftas detur in. patre & filio. Hoc enim impugnatur argumento 
noltro.Sic fcilicet quafi fugiensfzpe pugnat Smiglecius. — | 

Sed nunc alterum argumentum meum affert: Chrifto pater ex 
dilectione omnia oftendit, que facit. Ergo Chriftns non fuit abfolu- 
tè equalis patri. Is enim naturali fua poteftate omnia agit. Dicit au- 
€cm Smiglecius -hoc facile refutari, & addit: Nam quia filius eadem 
prorfus opera, ci eádem, qud pater, virtute operatur, efl ynius yirtutts 
qr nature cum patre, ut dicii efl, ac proinde verus Deus, ef fic illi non 
ex dilecfione, fed naturaliter opera patris, demon[lrantur , eaque Filius 
naturaliter videt. Quatenus verà ex dilectione demon[lrantur eadem ope» 
ra, indicatur in Chr iflo alia quoq; natura, bumana videlicet, cui ex gva- 
tia demonfirantur opera patris videnda, En habes, lector, artificium 
rcfponfionis Smigleciang. Cùm non habct, quò fe convertat, auda- 
&crid, quod eftin quaflione,fumit.Nonné enim hoc ipfo argumen- 
to mco impugnaturnatura ifta in Chrillo divina,quá hic eludere me 
vult$migleciuszPreterea nonné,concceflis ctiam iftis fititiis inChri- 
fto naturis, falfum effe conftat, quod hic dicit Smiglecius? Quid e- 
nim opus fuiffet, ut Pater Chrifto demonftrarct aliqua opera;fiqui- 
dem Chriftus, quà Deus, ejusdem operationis prorfus & nature cft, 
ut addit Smiglecius?Iam enim ifta natura divina potcrat demonftra- 
re Chrifto omnia opera: imó non poterat non dcmonftrare omnia 

operaChrifto,& proinde pater nullo modo,ca demonttrare,dici po- 
terat. Sed porró falfum effe, quód filius cadem prorfus opcra, & ca- 
dem, qua Pater, virtutc, operatus fuerit, jam hoc capite deciespros 
batum fuit, Chriftus enim fe tantüm facere, tunc fcilicet, cùm illa 
dicce > 
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` diceret, ait, que paterfaciebat, nempe tünc etiam, hoc eft, de præ- 
fentibus tunc temporis tantüm operibus agit, & fe nihila feipfo fa- 
cere polle affirmat. Vnde patet, eum nec cadem prorfus opcra, nec 
cadem prorfus operatione operatum effe. 

Tertium argumentum meum eft: Quomodotsabfoluté qua- 
lis Dco efTc poteft, in quo incrementa operum locum habent, & cui 
prater ea;quz haber, plura dari poffunt? Certi (fimum enim eft, De- 
um omnia fimul & femel habere, quein natura ejus fitafünt. Smi- 

. Blecius me interogat;an in Deo incrementa operum locum habeant Re- 
{pondeco igitur, ifto modo, quem cgo in Chrifto ex verbis ipfius o- TCR ETT opt: 
ftendo , & quem híc fupprimit Smiglecius , nulla ratione locum in -Ieo jocum non 
Dco habere, nempe, ut ci, prater ca, qua facere femel potcll,poftca habeant. 
itcrum alia faciendi detur voteltas. Hoccnim elt, quód Pater de- 
monltrabat: filio opera, & iterum alia demonftraturus erat. Et per | 
hac verba; non operüim a patre effe&orum,(edvittütis operandi in- Chriftus virtutis” 
crementa intcelligi,ex eo conftatquódChriftus,declaraturus vel pro- operani moa 
baturushanc operum majorum demonftrationem, addit hzc verba: e 
Sicut enim pater mortuos refuftitat ez vivificat ita erfilius quos vultvi- 
yificat. Ncc cnim pater antea, cùm Chriftus hac diceret, ned: poflea 
in huncüsque dier opus tale exhibuit, nec porró exhibebit, quód 
mortuos fit vivificaturus, nempe per fc-Hoc enim per Chriftum fa- 
ciet. Relinquitür igitur,Chriftum dicere volutffe, (ibi tantam virtus 
tem deinceps dandam elTe,quanta tunc in patre erat, ut fcilicet pof- 
fit etiam mortuos; quos vellet,vivificare. Quia veró ad cap:2. rele- ` 
at lectorem Smiglecius, ubi fe demonftratTe ait, Chriftum omncm 
tam virtutem & poteftatem femper habuifle, ego etiam eodem jun ` 
readilludcaputappello. | | | ,.— Vas D Pcia. i 
; Argumentum pr&terca noftrorum cft: Si Chriftus fit equalis 
Dco, nonfore eum aternum & fummum Deum, cùm nemo (ibi ipfi 
fit equalis.Hoc antea malé conceperatSmiglecius hoc modo:Nemo 
fibi ipfi equalis effe poteft.Si ergoChriftusidem Deus lit cum patre, 
fequitur,Chriftum fibi ipfiequalem effe. Monüeram ego hujusvitit 
Siiglecium:Ille veró'ad hoc corinivet ita, ut nec errorem agnofCat,.' Smiglecims mox” 
nec defendat, nec excufet. Quod an Theologiam tractantem deces zite contemni 
. 4t; judicet lector. Nunc, ad recté conceptum, idem prorfusrepetit, `° + 
Quodanteéa eciam dixerat: Christum non fibi fed Patri cffe «qualem, 
€ , quamrois pater fit idem Deus chm Chrislo, non efte tamen eandem 
perfonam, | Qui refpondendi, modus quàm fit defperabundus , & 
tunc indicavi;& nunc iterum indico.Dico,;principium peti ab adver- 
‘frio. Nam id quod eft in quaftione;ita fumit,ac fijam probatum " 
i : anobis * 
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anobis conceffum effct.Smiglecius ait:Refpondentem non petere prin- 
cipium, cum ex fuic principiis refpondet: Ex fua autemetr omnium fapien- 
tum fententia naturam ci» perfonam diflingui, idú; anté a fe probatum. cei- 
fe, & occafione hujus fui refponfi, me immerità imó Stulte clama- 
re , principium.a 3miglecio peri, ci» non-folom me illum improbe calu- 
muiari , fed etiam , quid fit petitio principii, turpiter ignorare , fatis ~ 
prolixé perorat. Sed fi expenderit Smiglecius, quod res clt, animad- 
vertet, fc hic latebras tantüm qu&rere, nectamen evadere poffe. 

Principiuma:` Nonné enim principium petit refpondens , cùm ex fuis principiis 
Smigleciopeti  tuncrefpondet, quando principia ifta illius impugnantur? Hoc veró 
ore, fieri in hac quzftione manifeftum cIL.Principium eflSmiglecii;Chri- 
ftum elfe fummum Deum, qui pater eft; non tamen candem perlos 
nam. Nos argumentum opponimus tale: Chriftus eft zqualis fum- 
mo Dceo.Ergo non eft fummus Deus.Nemo enim fibi ipfi æqualis cel 
fc poteft: Quo argumento noftro impugnatur totum illud princis 
pium Smig]ccii. Nam qui negat , Chriftum efe (ummum De- 
um, co quód Deo zqualis eft, is hac ipfa opera docet, illum non, 
elfe talem divinam perfonam , qualem eum clTe credit Smigle- 
cius. Iam cùm ad hoc argumentum diluendum dicitur: aliud effe in 
Dco naturam, aliud perfonam; & Chriftum, licct (it qualis Deo, 
non effe tamen idem cum Deo perfoná, fed naturá tantüm;quid ali- 
ud quzfo fit, quàm quód petitur, quod eft in principio? Quod ego 
quidem do&is judicandum relinquo, i 
j Addam autem híc,quod ipfemetSmigleciusalibi fcribit; stultum 
s 1p de BRE efl dare inflantiam in iis rebus ,quasadver[arjus non admittit.Lex inflan« 
ES tiarum efl, ut fint ex earum verum genere, qua ab adverfario admittun- 
tur: ita ut iis admiffis non poffit admittere id, de quo controverfia iufüitu- 
tacfl. Hocautemibi fcribit, ubi Dn. Mofcorovium ex co, quód in 
Chrifli nomen baptizamur, colligere ait baptizari inalicujus no- 
men, non foli Deo competere, quia Chrifto & nomenIefüimpofi- 
tum legamus, & ipfum a Deo fa&tum elfe Chriftum & Dominum.Et 
hoccratfam Dn. Mofcórovii petitionem principii appellat. 
Praeterea & hocaddo, Smiglecii ad hoc argumentum refpon« 
fum,non carere alio etiam vitio.Nam pro eo,quod nos unà cum feri- 

Fallaciasmigles ptura dicimus, Chriftum Deo elfe qualem, unde conftat, eum non 
DA |. effeipfum Deum, ille ait, Chriftum patri effe zqualem. Quanquam 
veró ex noflra fententia Deusis, cui æqualiselt Chriftus , pater fit, 
“& nemo alius: tamen ex mente $miglecii, id non femper verum cft. 

Isenim credit;per vocem Deus ipfam etiamTrinitatem intelligi. Tam 

fiid verum fit,quid híc valebit ilta Smiglecii refponfio: Non fi pes 

patr 


| 
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patri equalis et? Certum enim eft, fi vox Deus omnes tres perfonas 
Trinitatis quando fignificet, & una illarum fit Chriftus, Chriftum 
non patri fed fibi ipfi equalem futurum. Quod falfiffimum effe ne- 
mo non videt,& ipfum ctiamSmíglecium non diffiteri,vcl hinc con- 
ftat,quód,loco Dei,patrem fubftituat in fua refponfionc. Qua de te- 
meritate mca addit $miglecius, quód verba Chrifli, vif quod viderit 
patrem facientem ita explicem, nifi quod pater ci concelferit, per ea, 
quz fuprà dicta funt non femel , fatis diua effe unusquisq; per fe 
perfpiciet. 

Addit adhuc duo alia,ex eodem capite Ioh: 5.,pro Chrifti abfo- 
luta cum patre æqualitate, argumenta. 1. eft: quàd Christus babeat 
vitam in femet ipfo , ut pater. Vndc infert, viram Cbristi itadivinam 
efte , ut e$ patris, ci» proinde eaudem naturam, Scd ad hoc refpon- 
{fum eft antea in hoc eodem capite. Vt mirari poflis, quid ilta repeti- 
tionc fibi velit Smiglecius,(i id datà operá facit:Si veró per incuriam 
ila fiunt vel negligentiam , certé non multüm exiftimationi (uz cõ- 
fuluit. Repeto id;quod rcs eft,uno verbo;Pater habet vitam infemet 
ipfo:Chrifto data cft vita aPatre. Ergo vita independens duplex, al- 
tera naturalis, altera bencficiaria. 2. Argumentum eft, Christo 


- debetur par bonor cum patre, Ergo prorfus equalis Deo, Sed hoc ad 
. rem facit nihil. Nunc enim de abfoluta Chrifti cum patre equalita- 


te ante mortem fermo eft: Honor autem ille;de quo ibi fermo eft,ad 

tempusfuturum refertur; & tantiim indicatur, Deum velle,ut Chri- 

Ruso Horetn. ficut pater , quod priùs aDeo procuratum non eft, 

quàm cùm D eus Chriftum ex mortuis refuüfcitavit, & fuper omnes 

czlos exaltavit. de quo füprà nimis multa dicta funt;ita ut non opus 
fit ad ca quicguam refpondere , que porró fibi, nomine noftrorum, 
objicit & refutare nititur Smiglecius, nifi & lectoris benevolentia 

abuti , & tempus inaniter perdere velimus. Agnofcimus nunc in 

Chrifto poteflatem parem patris poteltati: fed datam, fed tantùm in 

falutis ncgotio,fed ad confümmationem falutis tantiim. Tunc enim 

regnum fuum tradet Patri, & ipfe filius fübjectus ei erit. Ergo hono- 
rem fuo modo parem honori divino ci tribuimus , non tamen pror- 
fus parem,ob caufas jam additas. Atds ita hactenus firmiter demons 
Iravtmus, Chriftum, ante fuam exaltationem,non fuiffe prorfus & 
abfolutè equalem Deo. È 
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Caput VII. 


Chriftum pofl vefürrectionem demum reiffa & perfectus 
factum effe Dominum offenditur. 


Anam Smiglecii affertionem., quód Scripturz teftentur z 
Chriftum ante mortem perfecte dominum fuiffe, finimuss 
Loquetur enim pro nobis id,quod hactenus fcripfim*: Quo 
modo nunc idem docere conetur Smiglecius , videamus. Duo loca 
antea a fc allata incptiffime, nunc.reété allata effe pertinaciffime af 
ferit. Alter locus eft, Ioann.3.34: Non enim ad menfuram,vel,ex men- 
fura, Deus dat fpiritum. Dixeram ego, hunc locum de Chrifto acci- 
piendum effe;non conflare,rationibus additis fatis evidentibus, ide- 
oásalium eorum fenfum effe poffe , quàm is eft,quem Smigleciusil- 
lis affiagit. Smiglecius primum indignatur, & , hereticorum me inge 
nium ostendere , quorum proprium fit , novas indies artes ad rece- 
tos ab omnibus fcriptura fcnfus euertendos excogitare, morose obji- 
cit. Sed Smiglecius oblitus. eft , femetipfum etfehareticum , vel 
faltem a me pro.tali habcri;non attendit etiam, non effe cas artes ul- 
las,quz rationibus muniuntur, & facris literis confentanea funt; nec- 
perpendit deni , femper rationum potiorem effe vim , quàm cjus;. 
quod,ut ille ait,ab omnibus receptum clt. Non enim omncs funt il- 
li, qui idem cum Smiglecio fentiunt , fed tantüm Pontificii omnes» 
rater quos, alios virosmultos; & multa eorum fcripta olim extiti(- 
Íc,iplimet Pontificii confitentur. Sed hzc leviora (ünt;. 

Videamus ,. quomodo probet $miglecius, hzcverba ad Chri- 
ftum necelffarió,;ut ait,pertincre. Sicigitur (cribit, Primó;quia ad eum: 
finem commemorantur, ut probent, Chriftum Dei verba loqui. At coníc-- 
cutio nulla efl.Potuerunt enim in cum finem commemorari,etiam 
fiad.Chriftum nullo modo pertineant. Nonné enim ad probandum; 
Chriftum,quem.Deus mifit,verba Dei loqui, noc eftperfe&iflimam- 
Dei voluntatem exponere, cgregié illud quadrat;quia Deus non dat 
fpiritum ex menfura? Hac enim rationc tacite objectioni occurri- 
tur,quà quis dieere potuitfet;Cur AE debeo tribuere Chrifto quàm: 
aliis? cùm alii etiam fpiritum Dei habuerint, & refpondetur, Deum: 
quidem dediffe.cciám aliis fpiritum , fednon fcmper dare eum co- 
dem modo & eàdem menfurá, fed, pro libitu fuo; huic abundanter, : 
alii vero abundantiüs. (Cus 
Dcinde ait Smiglecius , id constare ex verbis fequentibus : Parer 

diligit: 


E 


v 
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diligit filium, ci» omnia dedit in manu ejus quibus fcilicet tatio reddatur, 
quare non ad menfuram Deus det fpiritum Chrifto, Sed iftud antea eti- 
am di&um fuerata Smiglecio iisdem verbis in Monflris, & a me re- 


| futatumita, quód nulla fit rationisredditz nota:fed quàd fequentia 


cum pracedentibus tantüm fimpliciter ne&antur & quafi continu- 
entur. Cur igitur hocita pertinaciter obtrudit Smiglecius , non re- 
futato co, quod illi refpon{um erat? 

Tertiüm ait, nifi de Chrifto bec verba intelligantur , de nullo alio 
intelligi po[te. Aliis enim Deum dedifte fpiritum ad men[uram:foli filio non 
ad menfuram. Quod enim datnr ad menfuaram|, datur parce aut mediocri- 
ter, quód verà datur non ad menfuram , datur largiffime e effufifime. 


'Sed hoc fruftrà totumelt. Nosenim nunc contendimus, de nulla 


perfonaid dici neceffarió.Ergo nec de Chrifto.Iam fiid;quod in hoc 
loco dici videtur, foli Chrilto competit, id ex accidente eft, quate- 
nus fcilicet aliunde conftat, Deum unxiffe Chriftum olco leticia 
fuper omnesconfortesillius. Quanquam concetTo eo;quód deChri- 
fto hac verba fint accipienda, nihil prorfus accedit præfidii Smigle- 
cio.Pote(t enim quis fine menfurafpiritum divinum;habere;hoc cft, 
perfeaiffimé noffe omnia divinafecreta: nec tamen effe omnium 
abfolutus Dominus. Et hactenus argumentafueruntSmiglecii, qui- 


‘bus docere voluit, verba Ioannis de Chrifto accipienda ele, qua 


qualia & quanti fint momenti,expendet lector: nuncquomodo no- 

{tras rationes refutet, videamus, ` 
Dixeram primó, filium non nominari, nec aliquo modo,per re- 
Tattvum fcilicet , indicari, de eo fermonem ibielfe. Smiglecius fat 
habuit nudé dicere, ex materia fubjecfa apparere, alteri quàm filio ac- 
commodari non pofte.Ego autem,id verum clTe,Smiglecium hactenus 
docuilfe,ncgo:fimplices porró affertiones apud nos nihilvalere;no- 
vitSmiglecius. Dixeram iterum, cx voce da colligi poffe, de Chri- 
fto non che fermonem. Hacenim prafentis temporis elt : Chrifto 
autem jam anté datus erat Spititus fanctus.Smiglecius ait,modum lo- 
quendi effe ufitatum,quo prefens tum pro futuro, tum pro preterito folet 
accipi Ego ver, licet præfens pro futuro fpe numero accipi fatear: 
nego tamen præfens pro præterito ita frequenter accipi, ut cacon- 
jungere ità licuerit Smiglecio. Raró enim hanc enaJlagen occurrere, 
hadenus perfuafüm habeo. Quz veró rarb occurrunt, ad eain fcri- 
pturis explicandis, non nifi tunc recurrendum effe, cim nulla alia 
datur eas intelligendi ratio, omnes fani Theologi jure fentiunt. Ita- 
$ ridendus:cft Smiglecius , qui absd; omni necceflitate docet, præ- 
Gg a fens 
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fens pro futuro interdum accipt,ctim id nemo neget, & ad rem nihil 
roríus faciat. Nunc enim, an prafens pro praterito accipiatur,quz* 
(tio e(t,idd;oftendendum erat.Reprehenfiorie autem dignus cenfen- 
dus eft,qui, ad oftendendgm, præfens pro futuro accipi , afferat lo- 
cum Ioan: s. Quecund; pater fecerit, bec e filius fimiliter facit. Quid 
enini vetat, quo minüs hoc in loco vox facit de fis tantüm rebus in- 
telligatur,qua tunc fiebant, & de nullis aliis,ut antea fufè docuimus? 
Adoftendendum porró præfens pro praterito accipi, fatis habuit at- 
tulille hac verba : Pater diligit filium , e omnia dedit in manu ejus” 
Quis veró coricedet Smiglecio, hîc dé prateríta dilectione fermo- 
nem effe, cüm;percleganter id de prefenti dilectione intelligi poffe, 
nemo non videat. Mirarerfané Smiglecii in hac re probandanegli- 
gentiam, nifi compertum haberem, id difficulter probari pote ex 
facris literis, quod híc affirmat. Meminerit autem Smiglecius, præ- 
fens pro prateríto accipi, hactenus a fc demonftratum non effe, & 
valdé utilem eife eam grammaticam,quæ a propría verborum inter- 
pretatione non recedit, absi; urgente aliqua neceflitate. Qua quia 
hic nulla oftendi poteft, firmum ftat, h&c verba de Chrifto non ceile 
4 neceffarió accipienda. Dum denig; queritur Simiglecius, me manife- 
Quidfit fpiritum. (tam vim fcripturz facere, quód verba non ex menfura (fic enim ex 
pon dar e& €^. Greco fonant verba) dat Deus fpiritum, ita explicem, non dat Deus 
fpiritum und & cádem menfüurá, pueriliter fe gerit. Cum fi non con» 

(ict, de Chrifto ifta verbaaccipienda efle, iftum fenfum admitti fal- 

tem poffe, nemo fanz mentis negaturus eft. 7 e 

Iam ad alterum locum Ioan: 1.Zerbum caro factum eRe accedens 

Smiglecius, indígnabunda utitur prafatíone , quá in nosita invehi- 
tur, ac fi fcripturz aliquam partem in dubium vocemus: Sed hujus- 

modi inve&tivis orationibus nihil-nunc proficitur , Smigleci, apud 

Cum UC laa COS, qui jugum veífrum excufferunt: rationibus nifi certaveris , vi- 
mowbw dra, Cum te elle tu ipfemet fateberis.Nihil híc ecclefizvere,nihil etiam 

.onibus certandá, aliis viris doctis detrahitur,duni dícitu r,vocem;qua antiquitüs cone 
verfa fucrat, fatum est, converti polle, fuit. Exigua enim admodum 

in eo eft eruditio, & pueris id notum effe poteft. Hoc veró ab Eccle- 
fia Romana & aliis non fuitfe obfervatum; nor eruditionis defectu, 

fcd alii rei tribuendum cfe, nos fponte noftra confitemur,ita ut,cti- 

amfi nos omnes Auguftinus unus füperet ; quem tamen tam fuper- 

ciliof&& non fine convicio (Que malim, tanta arrogantia c fuper- 

bia ) nobis opponi valde miramur, cùn nulla ilta dicendi occafio 

prorfus fuerit: tamen hic vel lapfum eum etfe,vcl vim vocis Grace 

parüm rcété conlideralle aut intellexitle, dici poflit.Scd,his A 

tionibus 
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tionibus om iffis ; quz indicio funt, Smiglecium! deficere rationes; 
quid ad noftram verfionem dicat, expendamus. 


` JM, d 2 * s 
Concedit igitur prímüm; vocem Graecam tytvefo ita converti. 


polle. Ex quo apparet, quàm otiosé autoritatem ecclefiæ & Augulti- 
ni nobis hic oppofuerit. Quod enim ratio permittit;íd netno homi- 
numy,autoritate fua fola, infringere poteft. $ed aitSriglecius,vefti e 
tiam polTe, fa&um est. Non negamus, Videndum eft igitur,utra ver- 
fio obtinere debeat. Quia veró id a nobis factum cft nuper in 
refutatione libri Smigleciani s Verbum caro factum , ubi omnia , quz 
Smiglecius dicit; refutata & noftra defen(a extant , nolo tempus ina- 
niter perdere. Videat benevolus lector, fi velit;caput iftius libri.17. 
& jure me híc fuübftitilTe;confitebitur. 

Addenda tàmen híc funt quedam , quz inloco citato nori trd- 
&antur,quorum unum efl: An plenitudo grati & veritatis abfolute 
fit accipienda de omni gratia,an veró de ea tantüm;quz doctriná có- 
tinetur. Nos hanc exprimi affirmamus. opponitur enim hac gratia 
legi per Mofenlatz. Smiglecius , cümnefciret, quid hic refponden- 
dum effet, iterum indignatur , &, Christi nos dignitati ci majestati de- 
trabere,afferit. Sed ad ifta nos convicia jam furdi fumus , confcii no- 
ftræ nobis innocentiz. Refponfionem petimus. Totá igitur me viĝ 
errarcsait 2 Sicut enim gloria ejus fuit gloria quafi unigeniti a patre , boc 
est talis c tanta, quanta unigenitum Dei filium decebat: ita & plenitudo 
gratie e? veritatis tanta intelligenda est; quanta unigenitum Dei frlium 
decuit. Sed nihil dicit Smiglecius. Nam;ut plenitudo gratiz & verita- 
tis fecundüm quid accipi poteft : ita etiam Chrifli gloria; tunc tem- 
poris gloria quafi unigeniti a patre , fecundüm quid cónfiderari po~ 
teft. Vtutenim femperunigenitus Def, filius Chriftus fuerít: non 
femper tamen ob eafdem caufas ünigenitus filius Dci fuit. 

Quz deínceps differit de differentia plenitudinis gratiæ inter a= 
lios fanctos & Chriftum,ea prorfus omitti poterant.Nemo enim ne- 
fcit , quantum differat ab aliis omnibus Chriftus : Ex eo veró, quód 
Chrilti plenitudo excedat omnium aliorum plenitudinem , non fe- 
quitur , eum tunc, cùm in terris effet; plenum fuilTe abfoluté omnis 
gratia, quacund; dari ei poterat,quod nunc probandumierat; —— 

Alterum elt,quòd verba ilta, plenus gratie c veritatis intelligi 
poflint de tempore , cùm Ioannes ilta fcriberet; Quod hac ratione 
comprobáram. Nam Ioannes mox addit : e ex plenitudine ejus nos os 
mnes accepimus ,ci gratiam pro gratia. loannem autem & alios Apo: 
ftolos non acccpifle gratiam pro gratia , cüm Chriftus in terris dege- 
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tct;hoc eft;preflantiorem gratiam eâ quam Tex offerebat, hinc con- 
ftare dixeram,quód unà cum aliisApoftolis,ad Chrifti ufás afcen(io- 
nem, gratiam tantünr carnalem,qualem lex offerebat , fomniarent. 
Ad hanc rationem nihil prorfus refpondet Smiglecius: fed iterum 
nos mordet , quód omnis noftra induftria in eo defudet , ut Chrifli digni- 
tas C gloria quam maxim? minuatur. Quod filendo nosrefutamus. 
Novit enim D. Iefus , hoc falfum effe. Notet autem cordatus lector, 
tunc valdé premia veritateSmigle:,cüm ita calumniatur. Loco auté 
rcfponfionis hoc addit : Verbum fuifte plenum gratia ci veritate , tunc 
cùm caro fattum ef, ér habitavit in nobis pofi refarretionem aunië, quan- 
do loannes id fcripfit, nonin nobis habitabat , fed in celo, Sed ilta omnia 
aSmiglecio ne dici quidem merebantur. Nam, falfum elfe, verbum 
factum effe carnem; & verbum , cùm caro factum eft , ut fentit Smi- 
glecius , plenum fuilTe gratia & veritates & habitare in nobis, de ho- 
minibus vulgaribus acciptenda effc,hactenus docemus. 

Scd quia, dato etiam, quód verba illa, plenus gratia c veritate, 


& de tempore, quo Chriftus in terris verfatus eft, & abloluté de o-` 


mni grația & veritate accipienda fints& etiamfi alia, mon ex menfura 
dat Deus fpiritum ad Chriftum referantur,non tamen ex eo fequi di- 
xcramus , & iterum dicimus, quód Chriltus perfe&e dominus fuc» 
rit. cùm gratia & veritas,vel fpiritus, nihil cum poteftate commune 
habeant,refpondet Smiglecius, licet expreff? de Chrifli dominio non lo» 
quantur, tamen ea continere, ex quibus id neceffario inferri debeat. Nam 


| fi ait, Chriftus gratid femper plenus fuit cùm fecundum adver[arios pre- 


cipua Chrifli gratia , ei beneficium fuerit poteftas illa ez dominium in res 
omnes ea quoque gratia plenum femper fuiffe confequens efl. Sed ludit in 
voce Gratie Sniiglecius. Hac enim aliquando pro omnibus, qua in 
aliquem conferri poffünt;bencficiis accipitur: aliquando pro lingu- 
Jari beneficio, quod liberalitatem & beneficentiam refpicit, ut hoc 
in loco. Opponitur enim gratiz,nempe legali. Quod de potentia in- 
telligere valde foretabfürdum : de beneficentia verò fi intelligatur, 
rcétillimé habebunt omnia. Plenus ergo fuit gratiá , hoc cft, perfe- 
ĉtillima promiffa Dei nomine revelavit : fed non plenus omni co, 
quod gratia &bencficü appellari poteft,ut fophifticatur Smiglecius. 

AdditSmiglecius: Similiter ft Deus nonad menfuram dat (pirum 
Filio, c non ad menfuram diligit Filium, omnia abfolute dedit in mann ce 


jus. Atfcripturanon dicit, Deum non ad menfuram tunc dilexitfe 


filium,cüm in terris elfet : fed audaculus Smiglecius ifta addere non 
crübuit;& etiamfi diceret,Deum non ad men(uram dediffe fpiritum 
filio; 


- 
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filio, & non ad menfuram dilexiffe filium: tamen hinc non fequere- 
tar,eum tunc omnia abfolute dedilfe filio. Poterat enim ci, cui non 
ad menfuram fpiritum dederat, &quem non ad menfüram diligebat, 
jam hoc jam illud dare , donec omnia , qua fcilicet dari necefle crat, 

- €i daret. € AP 

Iam porró Smiglecius docere iterum conatur,cur Chriftus Do- 
minus non fit factus poftrefurrectionem,dum ait,biucconfecuturum y. 
Chriftum antea nullo modo fuiffe Dominum cim fcriptura abfolute. dicat, 
Chriftum efte fatlum Dominum. Scd animadvertere debebat, ca ctiam 
dici poffe fieri, &jurè,quæ perfecte fiunt. Hoc fenfu dicitur,cos,qui 
nunc funt filii Dei,futurosolim Dei filios:&deChrifto dicitur,quód, 
cùm filius Dei elfet , conítitutus fit Dei filius in potentia per Spiri- 
tum fanctificationis. | Y as 

Aititerum,non fine argutia fed valde fophiftica, $i propter alias 
firipturas , que teflantur, Cbriflum antea fuifie Dominum, dicere nolunt 
advci fariieum abfolute effe fatum dominum,fed tantiim fecundüm quid y, 
id efl faclum pevfctlum:pari ratione nos dicimus propter feripturas,quie 
illum antea fuiffe perfecte Dominum teflantur , non eo fenfu dici facium 
Dominum, quod aut?'non effet perfetto Dominus, fed aliis modis, quibus 
35, qui efl pev fece Dominus, dici potefl fatus Dominus. Sed imparcít 
ratio ejus,quod fentit Smiglecius, ab co, quod nos fentimus.Eum c- 
nim, qui dominus dicitur & eft certo refpectu; Dominum fieri polTe, 
perfe&um, & fana ratio-& ipfa fcriptura conteftatur,ut modó docu- 
imus: At de co, qui elt reipfa perfecte dominus,dici, eum factum cf- 
fe dominum;nulla fana ratio permittit.Contradictio enim in co cft, 
elfe perfecte aliquid, & id ipfum fieri. Ergo etiam id ipfum facra fcri- 
ptura admittere non poteft. - Nihil enim in facris literis etfe.contrà- 
dictorium, Smigleciusnobifcum confitetur; ——— 

Modos denique exponit Smiglecius duos,quibus Chriftus poft: 
refürrectionem dicatur dominus factus, Vnus eft: qnód Domiuus fit 
fatlus quoad atium dominandi... Alter elt; quód per mortem novum jus 
€ titulum dominii fibi acquifiverit. Sed quia hi modi antea etiam alla-- 
ti fuerunt, & a nobis refutaci funt in priori refponlione , & nunc ni- 
hil noviad eos confirmandos affertur a Smiglecio;nolo tempusina- 
niter perdere,repetendo jam non femel dicta, & in re valde culpabi- 
liSmiglecium imitando.Summa eft refpontionis noftraz.CratTe in u- 
troque ilto modo principium peti,vel id tacite fumi;de quo contro- 
ver(ia eft)nempeChriltum poteftatem perfectam antca habuifle, fed: 
culum non effe, & novo:cam titulo obtinuitlc; Probctur enim pri-- 
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ùs, Chriftum dominium antea habuitfe: & tunc dicatur, eum illo u- 
fum non fuiffe , veluti noluilfe, & novo deinde titulo obtinuilfe, 
Hoc non probato, quid aliud facit Smiglecius, quàm quód fibi & ali- 
isaltuté imponit, &, vafrè con(rictis ratiunculisdivinz veritatis cla- 
riffimam lucem obícurare nititur.Quanquam & illud prorfus inepté 
dicitur, cam, qui Deus ille fummus eft, ad certum tempus poteftate 
veldominio carere voluille.Deus enim, qui naturá talis eft, non po- 
telt carere fuo dominio.Hoc ipfo enimDeus etiam elt.Præterea quid 
opus fuit Chriftum 2 Patre dominum fieri,vel quomodo a patre do- 
minus fieri potuit, fi ipfemet perfectum antea dominium habuit? 
Nonné ex religione ludus tandem jocusá; fiet, fiiflas nugas tueri 
ampliüs velimus? Quantó veró rectius c(l, (tatuere, eum, qui olim 
infirmus fuit & mortalis,nunca Deo ita efTe exaltatum;ut omnia,fo- 
lo Dco excepto, illi (int fübjecta?Hzc enim & planiffima per fe funt, 
& ad fummam Dei gloriam pertinent,confolationem denids, huma» 
no generi in Chrifto propofitam;ad oculum quafi demonftrant, 


Caput V III. 


Sententia, de Chrifti pofi vefarretlionem exaltatione, ex lo» 
coad Phil: z. affevitur. 


O ssEM hiciterum, benevole lestor, jure meo uti,& ad hoc 

caput nihil prorfus refpondere.Nam quz híc a 8miglecio di- 

cuntur, dicta ab ipfo funt tum in Monílris , tum maxime in 
libello , verbum caro fat?um , ad quod refponfum jam extat, tum 
denidj;in hocipfo libro füprà cap:5., quò le&torem etiam remitti- 
mus: ne tamen declfe veritati;toties iisdem fallaciis oppugnata, vi» 
deamur, breviter quafi digito monftrabimus;quàm yani fint Smigles 
cii, licet fatis verbofi, conatus, 

Vere igitur ait Smiglecius, nos ex co, quia Chriftus exaltatus 
poft & propter mortem fuit, concludere, Chriftum non fuiffe fem- 
per altiffimum;nec contrarium unquam vel ex fcripturis vel ex fana 
ratione demonftrabit Smiglecius, quod tamen utrumá;: promittit. 
Ait, Paulum dicere,eum;qui in forma Dri fuityac proinde alti[fimus tata 
humiliatum quàm exaltatum effe. V't igitur non repugnat altifimum hu- 
miliari: fic nec exaltari. Sed incído nervum. Paulus non dicit, Chri- 
ftum fuiffe altiffimum. ergo nec dicere potuit , eum fuiffe humilia- 
rum: imó, quia Chrftum humiliatum dicit,negat cum effe altiffimü. 

Chriltum 
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Chriftum vero fuiffe in Dei forma & æqualem Deo, long? aliud 
efTe, quàm elfe altiffimum,imó,hac contraria effe, füprà prolixe de- 
monftratum eft. Echoc, non dicam argumento, fed dolo $m iglecit, 
qui informa Dei & Deo qualem elfe, ita explicat, elTe altiflimum, 
detecto, nonné proftratus jacet Sophilta? 

Reliqua, qua hic interferuntur , quomodo Chriftus fe exinani- 
verit, anformam Deiad tempus deponendo ; an formam fervi fu- 
mendo, nolonunc examinare ampliüs. Præftitum enim id efta no- 
bis in refutatione libelli, Verbum caro fatium. Rem ipfam exponam 
& defendam breviter. Certum elt, Chriftum feipfum exinaniviffe. 
Ergo certum etiam eft , Chriftum formam Dei & zqualitatem cum 
illo ad tempus depofuitTe;hoc eft;ita fe geffitTe, ac (i non effet in for- 
ma Dei & Dco zqualis. Nam formam Dei & «qualitatem cum eo 
perpetuó exercere, & exinanire fe, contraria funt. ; 

Iam quód Chriftus cempore paffionis fe filium Dci effe confef- 
fus eft; quód à latrone in cruce pro Domino agnitus,& a centurione 
fuerit; & denis Dominus gloriz in cruce pendens a Paulo appelle- 
tur, ad id ctíam ibidem refpondimus.Nunc addimus:Longe aliud ef- 
fe, fateri, fe elfe filium Dei, & Deo gqualem velin forma Dei effe. 
Nam filium Dei fe cfle fateri,verbis abfolvi poteft:At equale Deo& 
in forma Dei elTc , actiones externas refpicit, nec quicquam cum 
confcífione communc habet. Filium Dei effe,cft de natura Chrifti: 
atin forma vel Dei vel fervi effe, accidentia fünt.Agnofci itidem ab 
uno& altero pro filio Dei & domino, cùm interim extrema quis o. 
mnia patiatur, & univerfus mundus eundem conlpuat & eidem in- 
fültet,quomodo, in forma Dei & Deo equalem effe aliquem;often. 
dere potefl ? Potcíl quis agnofci ab aliquo pro tali, qui fit informa 
Det & Dco equalis : nec tamen propterea dici poteft, cum effe in 
forma Dci & Deo equalem. Nam proculdubio iftam Dei formam & 
cum Deo zqualitatem femper, fuo faltem modo,in Chrifto omnes 
illi agnovére, qui ipfi adharebant: & tamen Paulus dicit, Chriftum 
fcipfum exipanivitle. An Paulus Chriftum in cruce pendentem pro 
domino gloriz agnoverit;paulo poft videbimus, Malchum fanatum 
fuiffe a Chrifto (non in cruce pendente , ut anteaín Monftris dixe- 
rat Smiglecius, fed capto,ut nunc, feipfum, (ed tacité corrigens;ait;) 
iftius forme diving & æqualıtatis cum Dco argumentum quidem 
crat: fed tamen, dum is, qui paulo anté auriculam Malchi fanaverat, 
ftatim cá tpfi horá pafus eft fe capi , ligari & afligi , nonnéfemctip- 
fum exinanivit , & ita fe gellit, ac fi omni potentia vacuus effet? Nos 
enim, dum Chriftum femetipfum tede: dicimus, non T i- 
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T'ititernaamiffione potellatts, fed de externa forma; quz in Chri? 
fto tunc apparuit, intelligimus : quemadmodum etiam reipía forma 
illaDei & zqualitascum illo, non cenfetur aut cenferi debet ex ifta 
interna poteftate, quá Chriftus erat preditus , fed ex actionibus ex- 
ternís , quas vel ipfe operabatur, velquæ ab aliis ipfi exhibebantur, 
ob quas ChriftusDeo zqualis effe jure cenferi poterat.Tam dum,ad i- 
ftam formam fervi, mortem etiam ipfam addendam, dico , eo fenfu 
id dico,quo Paulus ait, eum formam fervi et in eo fumfitfe,dum usd; 
ad mortem, mortem autem crucis obediens Deo fuit. alioqui cer- 
tum cflproprié loquendo,in ipfa vitaChrifli ante mortem; formam 
illam fervi potifimüm confpe&am fuilTe. Sed cota hac concertatio 
nihil omnino iuvat $miglecium. Credit enim,fi oflendi poflit, Chriz 
itum non depofuitTe formam Dei, Chriftum etiam futurum fuiffe 
altiffimum: Atad hocrefutandum fatis eft oftendille, eum, licet, ut 
vulc Smiglecius, infeipfo formam Dci retinuifTet, externé itafe de- 
mifliffe & abjeciife , ut fervus. Hocenim nimis evidenter indicat; 
eumnon fuiffe altiflfimum.. Altiffimum enim effe & externe fe de- 
mittere, contraria funt. - 

Chriftam in crucependentem a Paulo appellati Dominum glo- 
rie,negaveram Potuit enim ita appellari refpe&uejus cemporis,quo 
Paulus ifta fcribebat , ut fenfus fit : $i cognovitfent principes mundi 
(nempe fapientiam illam,de quaPaulus ibi loquiturjnunquam eum; 
qui nunc elt Dominus gloriz;crucifixitTent.Smiglectus nihil hic pri- 
müm aliud opponit, quàm mentem,ex fuo fenfu, Pauli aliam at(;no- 
ftra e(t. Nempe fi Iudei cognovitfent,quod tunc erat Chriftus, nem- 
pc Dominus gloric;non fuilfentauli manus et inferre.Sed hunc non 
cfTe. neceffarium' verborum Pauli fenfum, fatis eft ad.eum refutan- 
dum.Affert deinde explicationem verborum , Dominus glori , qug 
eft, dignum efte glorid , er quia Christus gloriâ dignus fuerit , idco eum 
glorie Dominum appellatum-efte Statuit, Sed prorfus incertum elt; - 
co fenfu Chriftum aPaülo Dominum gloríx appellatum elIc.Potuit 
enim Dominus gloriz appellari , quia gloriofus erat, ut vox gloria 
fübftantiva,fit loco adje&ivi pofita, Hebraifmo admodum: ufitató. 
Gloriofüs autem veré tunc fuit,cùm ifta a Paulo fcriberentur. Quód 
autem latro & centurio eum pro Chiiíto agnoverint,id non evincit; 
eum tunc rcipfa Dominum gloriz fuiffe. Poteft enim is etiam pro fi 
lio Dei agnofci;qui eft contumclia affectus & probris obnoxtus, fi a 
Hunde conftet;illum cte Dei filium. Quodin latrone & centurione 
facilé eft conjicere. Potuit enim latro non ex aliqua Chrifti gloriaz 
fcd,y cl antea quàm caperetur & cum Chrifto admortem duceretur; 

un ex Chris: « 
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ex Chrifti dorina eum cognoviffe :vel.tunc , quandounà cnm illo 
captus fuit ex variisque partim ipfeChriftus fecerat & locutuserat, 


partim ab ipfoDco ficbantad demonftrandam Chrifti rnnocentiam; 


. cognofcere, Icfum efTe illum, quem fe profitebatur, nempe promif- 
fum Mefliam. Centurio autem non ex gloria Chrifli, fed ex miracu- 
lis (tupendis,quz,ab ipfo Deo fa&ta;horrorem illi incutiebant, agno- 
xit, illum etfe filium Dei.Inter quz numcrandum ett id;quod híc re- 

cenfet 8miglecius;nempe terre motus. Illud eiim, nonnifi inepte 
huc accómodatur, quüdcbrifl? magna voce clamans expira verit. Hoc 

. enim naturalizmodo fieripotuit , praefertim fi confideretur, Chriftá 
integris viribus tunc fuiffe , cùm crucifigeretur: &, fi tamen aliquid 
praternaturale in co fuiffe, (tatuere quis velit , nihil certèifta cum 
magno clamore expíratio facit ad'oftendendum , eum effe Domin 
gloriz.Id enim fieri potuit, Deo fic rem procurante;ut Chrifli vox i~ 
1tahominesnon plane defperatos perterrefaceret. 

Attuleram locum huic fimilem, ubi dicitur, quód Iudzi autore 
vitz interfecerint. 8miglecius ait, Veréetiam Chriftum in cruce pen= 
dentem autorem fuifte vite. At ego dixeram: Contraria efTe, autorem 
vite effe propri? ,& interfici; ut ip(a loquiturratio. Hícad füü prin- 
cipium confugit Smiglecius, e aliam in Chrifto vitam fuifte prerer e~ 
am, quam unc perdebat , antea fe demonflvafte gloriatur. Ouod quàm 
yerum ficjam puto contare omnibus.Cittiüs enim doceret Smigle- 
cius,nigrum elTe album; & lucem tenebras, quàm Chri(tum , preter 
naturam, & ita vitam humanam, aliam naturam .& vitam aliam ba- 
buiffc. 

Nonpnerárim tamen, quod alibi etiam dixi, Chriftum,& Domi- 
num glorie & autorem vitz,refpectu ejus temporis dici potuilfe,id- 
que duplici refpectu, quia fcilicet ex parte gloriofus tunc ctiam fue- 
rit reipfas & gloriziili;quam nunc habet,ita deftinatus,ut nulla rati- 

Joje id mutari potuerit: quemadmodum etíam autor vitz dici potu- 
it, com quia quedam jamfecerat, cx quibus hominibus occafio data 
erat confequendi vitam aeternam 5 tum quía ad id,ut effet caufa falu- 
tis aterng perfecta , immutabili Def decreto conflitutus erat. Sed 
hec non (latim dicere volui, utappareret argumenti Smigleciani ex 
hisverbispetiti infirmitas. 
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nirepugnare,dum díco,cum,qui eft altillimus;exaltari non poffe. In 
aliiffizzo, ait, duo ncceffavià diftlingucuda effe , poteflatem fummam , ob 
guam dignus efl ut ab aliis femmo bonovecolatur,et ipfum honorem fum- 
nuin, quicidebetur, Ei ut aliiffimus éd dicatur,non vier: ut 
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fummam illam dignitatem amittat fed fatis eRe fi non pro dignitate alrif- 
fimi tra&ietur. Scd ifta omnia vaniflima funt, & femetip!a deftruunt. 
Nec enim reipfa tunc quis eft altiffimus, cùm, non ut altiffimus, ab 
hominibus tractatur vel tractari potell. Et contraria hec prorfus 
funt;potfe tractari ut infimum & abjectum;& tamen cffe altiffimum 
reipfa. Hinc illud, quando homines impii flocci pendunt Deum al- 
tiffimum,nufquam ita defcribitur aut defcribi poteft,quód Deus hu- 
milietur. Ad humiliationé enim requiritur voluntas cjus, qui humi- 
liatur. Quz in Deo nunquam fuit;aut effe poteft: at in Chrifto nobis 
omnibus imitanda proponitur. Poteft quidem is,qui magnus elt, ad- 
mittere & experiri multa advería fuz dignitati. nam ex magno par- 
vum fieri nihil prohibet : at is, qui cft altiffimus,admittere nihil tale 
poteft, nifi altiffimus cle definat ad tcmpus,quemadmodumis , qui 
magnus eft & advería admittitymagnus ad tempus:etfe definit.Iam fi 
altifIimus effe definere poffet, hoc ipfonon elfet altiflimus. Firmif- 
fimum igitur argumentum noftrum elt , nec ullam metuit Smiglecii 
Sophifticationem : Chriftus exaltatus fuit. Ergo altiflimusnon fuit. 
Cujus argumenti vim perfpiciens , captione illa fua iterum utitur, 
dum altiffimum eum nominat, qui dignillimus fuerit fammo hono- 
rc. Sed & hac captione nihil efficiet. Nunc enim de eo, quod Chri- 
ftus reip(a fuerit,non ver de eo,quo dignus fuerit, quattio eft. Cæ- 
terùm dum docet,quomodo alciflimus;idi;,ut hic addit uterg;, nem- 
pe & Deus & Chriflus in humana natura affumta affligi & mori po- 
tuerit,fabulam nobis narrat,quz per fe ita putida e(t, ur meritò cjus, 
omnes Chriftiani nominis profelfores pudere debeat. Et quia aliter 
fententiaSmiglecii,quam de Chrifto habet,defendi nequit, quàm i- 
fta tam crafsé abfurda & blafphema pertinaciter atferendo, vel hinc 
conftat,quàm cra(s ab furda & blafphema & ipía fit. 

Porró dum doceo , Chrifti qualitatem cum Deo , in eo etianx 
conftitiffc , quód paflim antéadoratus & cultus fücrats & quia tem- 
pore paffionis cultus ille Chrilto tributus non fuit, Chrifti etiam æ- 
qualitatem cum Dco effe defiiffe , refpondet Smiglecius tria in hoc 
argumento effe vitia,& cos ad marginem horrendos appellat lapfus? 
1. facit. Quàüd adoratio c invocatio non fint equalitascum Deo, fed illius 
quid con[equens.Sed quid hic eft horrendt;ctiamfi tandem error elfet. 


Ita res exaggcerare folerit;qui eas parum confiderant. Sed nullus eti - 


am híc error efl. Non enim ex eo; quia adoratio & invocatio fit con- 
fequens quoddam poteftatis,in qua aqualitas cum Dco confiflit, fe- 
quitur adorationem & invocationem ad zqualitatem cum Deo non 
pertinere etiam,quod nos dicimus. Vtrum; enim & poteftas & ejus 


conle- 
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confequens potuit ab Apofloio commemorari, & certè commemo- 
ratur, Quanquam aequalitas Chrifti cum Deo non recté a Smiglecio 
confideratur , dum cam in poteftate interna fitam fuilTe autumat. 
Non enim ín ipfa poteftate vel poteftatis potleflione, fed in potefta- 
tis excrtione eam fitam vult effe Apoftolus, quod per formam Dei, 
quz nihil aliud eft, quàm externa fpecies, etiam fatis füperd: indica- 
tur, & rurfus per formáfervi,qua itidem nihil altud fignificat, quàm 
externam fervi fpeciem,declaratur & comprobatur. 

2. Vitium facit Smiglectus, quàd falfum fit , Chriflum in cruce nec 
invocatum fuiffe , necdivino bonore cultum. Exempla iterum adducit 
latronis & centurionis: & rationem ait fuadere, ei,qui in cruce filius 
Dci & Deus effe credebatur, divinos honores impendi potuifTe, Ad 
exempla antea refponfum ell. Addo nunc, me non dicere, formam 
Dci in Chrifto, fuiffe in eo,quód unus at; alter in animo fuo eum a- 
doraverit, fed quód paffim plurimi public eum antea adoraveríint: 


. poltea verà ab omnibus ferédefertus: & confputus fuerit. Adid, 


quod rationem fuadere ait Smiglecius, refpondeo,verum id effe:fed 


'viciffim dico, paucos admodum fuilTe , qui credebant, eum filium 


Dci & Deum effe. Sperabant quidem antea, illum redemturumI- 
frael, ut illi, quibus Chriftus obviam factus fuit Emaus cuntibus,di- 
cebant: fed hac fpes illorum quafi obmortua fuit, cùm viderunt, Ie- 
fum informa ifta fervi exinanitum & humiliatum. Hinc Petrus, De- 
um collaudat , qui regenerârit fe & alios ín fpem vivam,per refurre- 
Cionem ex mortuis Iefu Chrifti. Et praterea etiamfi honor divinus 
Chrifto tributus a quibusdam fuilet : hinc tamen non conflititfet, 
eum in forma Dei&Deo aequalem fuille,fed tantim;eum ab illis pro 
tali habitum fuiffe. Ad id veró,ut quis in Dei forma fit &iDeo zqua- 
lis, requiritur neceffarió, ut id publice fiat, & ab aliis confpiciatur, 

3. Vitium facit, quód Chriftus non ob defectum adorationis actualis 
equalis Deo fucrit , ci quód non externo bonore coli, Jed cultu divino di- 
gnum effe, ad &qualitatem cum Deo faciat.At hoc & veré tdem efl cum 
primo, & per fe falfum cenfendum eft refpectu hujusloci.Iam enim 
docuimus, Paulum iftam in Chrifto cum Deo aequalitatem ita con(i- 
derare, ut formam Dei.Forma autem Dei e(L externa fpecies divina. 
Hanc enim,& non aliam,deponere ad tempus vel exinanire potuit 
Chriftus. 


Iam,de noftra horum verborumPauli explicatione,dicturus ali- 


' quid Smiglecius, fuam fimul explicationem verborum Pauli de exi- 


nanittone & humiliatione Chrifti exponit, ufitatam illam &' nobis 
non incognitam, fed nulla rationc fuffültam , & per {e fal(am & ab- 
M Hh 3 furdam, 


) 
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fürdam, fiuné verð controverfam. Exaninemuseapaulullim. Pri- 
mir performam fervi naturam humanamf(impliciter intelligit:Sed 
ipfa verba aliud füadent. Non omnis enim horho, fervus .elt:& natu- 
ra humana ad plures pertinet, quàm ad fervoss etincptum prorfus 
c(l per fpeciem genus exprimi- Taùtenim Chriftus Dominorum na- 
turam habuit, quàm fervorum. px 
Deinde exinanitionem Chriíli & humiliattonem,ad ejus incar- 
nationemrefert, & ad id obtinendum, differit,quàm parva & exigua 
res (itDeo;homtnem effe. Sed exinanitio ifta tribuitur Iefu Chrilto. 
Sic enimait Apoftolus? Hoc fentiatur m vobis, quod in Chrifto lefu &c. 
ChriftusIefus autem is eft,quem virgo Maria peperít.Huic enim no- 
menlefus ab angelo datum: & hica Deo poftea uncus fuit. Vnde e- 
tiam alibi fatetur & contendit ipfe Smiglecius, vocem Chrifti hu» 
manam naturam Chrifti fignificare, vocem veró Filii Dei, divi- 
nam. Vnde conftat,exinanitionem aliquid aliud effe, quàm iitam fi- 
&iciam naturz humane affümtíonem. Nam Chriftus Iefus eam 
non a(fümfit: fed Iefus Chriftus fecundüm Smiglecium,eft illa natu- 
12 humana, quzaFilio Dei atfumtaeft.| Adde quód cexinanitio ifta 
& humiliationobis imitanda proponitur: Sed iltam incarnationem 
quis imitari poteft? De quo plura fcripfimus in Refutatione libri, 
verbum caro fatum. Nolonunc tempusterere docendo, quàm fit 
doctrinaabfurda. & horrendus error, dumcreditur, Deum illum 
fummum, factum effe hominem. Hocenim abundé fecimus in ho- 
militis noftris füper initium Evangelii D.Ioannis, ubi oftendimus, 
nihil ale in univerfo facro codice reperiri: & etiamli reperiretur, 
przftare, fanum ejusmodi locutioni fenfum adhibere, quàm ita, ut 
donat , cam accipere , quia fcilicet nimis abfürdus elfet is fenfus; 
quem pra'feferrent. Nunchoc addo, Smiglecium nihil facere, dum 
iftam incarnationem per exinanitionem explicat.Nam fieri;aliquid, 
non immutata priori natura, cít,aliquid dd naturam affümcere;quane 
tumvis id (it exile:At exinanire feipfum, cft, aliquid vel etiam mul- . 
tum,perdere.Nemo regem fe exinanire diceret,(i,falvis omnibus e- 
jus ditionibs,quas priùs fenebat,nova ci accederet, quantumvis exi- 
gua, fed , auctum effe re exigua, jure diceretur: Sic etiam, fi Deus 
homo factus etfet,)non exinanivitfe feleled auxilTe dicendus ellet. 
Tertió ait Smiglecius , "Paulum formam fervi explicare per fis 
gnilitudinem uon fervorum fed bominum , er habitum non [ervi fed 
bominis. At unde conftat, Paulum per verba, in fHmilitudiue bominum 
falius, e babitu inventus ut bomo , explicare praecedentia , formam 
fecvi femfit? Certe Smigleciusid nulla ratione comprobavit.Nos ve- 
ro dicia 


147 ... deerroribus Arianorum libri Car: VIII. 

, Tò dicimus, hzc verba cffe aliam oppofitioriem ejus, quód Chriftus 
fe exinanivit. Exinanivit fe ORMS quia, cùm antea Deo equalis 
& in forma Dei effet, poftea formam fervi fumferit, & in fimilitudi- 
ne hominum factusfit,&habicu inventusuthomo.Per homines au- 
tcm, cùm vel diis vel deorum fimilibus vel æqualibus opponuntur, 
homines vulgares intelligi , a noflris eleganter demonftratum fuc- 
rat, exemplis duobus illuftribus,qua a me repetita funt in priori re- 
Íponfione.Prius eltin Pfalmo,ubi Deus dicit,cos,quos Dcos ipfe ap- 

. pellat, moriturosut homines. Alterum elE in lib: Iudicum , ubide 
Samfone , qui divina quadam praditus antca fuerat potentia, dici- 
tur, eum futurum, ut unum hominem. Cüm tamen nimis apertum 
fit, necDcos illos terrenos, necSamíonem aliud quid fuitfe, quàm 
homines: dici autem, cos rorituros vel futuros ut homines, quia 
fcilicet vulgaribus hominibus fimiles futuri fint , etiamfi anteaad 
Dcum quodammodo potentiá fud accefferint. Ad quz exemplani- 
hil in hoc fuo, quantumvis verbofo & repctitionum otiofarum ple- 
niflimo libro; refpondet Smiglecius. Quo finc aut quo candore, lc. 
ctor judicet. i TEEST 

Quartòait, Christum non füifte ullius bominis mancipium nec 

ut [er oum tračlatum, fid ut hominem nocentem , & hoc fatis proli- 
xè perfequitur. Sed'prorfus fruftra: Nec enim contraria funt, for- 
ma hominis nocentis & fervi; imó qui, cùm fit innocens, tracta- 
tur ut nocens, is veré tractatur,utfervus.Solent enim fervi plarum- 
s ca pati, que nocentes patiuntur, licet fint innocentes;ob id ipfum 
cilicet, quia fervi funt. 

Quintò ait , Formam fervi naturam bumanam fignificare, quia 
forma Dei fianifiet naturam divinam. Scd quia hoc falfum effe fu- 
pràabunde docuimus: quia enim natura divina una tantüim nume- 
ro efl, contradictio involvitur, fi dicatur,aliquem alium in illa effe; 
falfum etiam eie fequitur,performam fervi, naturam humanam in- 
` telligt. Et fané mirumi eft, Smiglecium poft ifta omnia commemora: 
tà, tandem hac verba addidilIe: Paulum tam manifeflè feipfum expli> 
tare, cj ab omnibus bonis Chriftianis battenus non aliter intelle&l um em 
expofirum fuifie. DePauli explicatione jam vidimus: Deomnibus 
Chriftianis quid dicamus? Illud tantüm: Errantium multitudo non 
parit errori patrocinium. (Rationi (emper autoritas humana cedere 
debet, Illud quid fitjnon fatis intelligo, de boris Cbriflians. Ium ta. 
cité fateturSmiglecius, Chriftianos fuite vel effe, qui locum hune 
aliter intellexerint & intelligant?Si fuerunt, quialiter hunc locura 
intellexerunt, quàm Smiglecius , jamab omnibus cum ita ue 
ctum 
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&à fuifTe, falfum eft. An veró ifti alii;boni fuerint vel mali Chriftia- 
ni, non cujusvis eft decernere. Nos fane, etiam(i autoritate humana 
non nitamur unquam absá; (cripturz tefltmoniis: jure tamen Smi- 
glecio opponere poffumus praecipuos ex Evangclicis, qui, hunclo- 
cum ad incarnationem referri non debere, ftatuunt, & vehementer 
contendunt. Quid enim eos przterípfam veritatem ad id facien- 
dum impuliffet, fiquidem unà cumSmiglecio idem de incarnatione 
dogma (ect Rus utbs non minus,quàm $miglecius,deteftantur? 
Ad vocem denique poppis quæ exteriorem formam fignificat, 
refpondet primam Smiglecius , conflare apud do&íos , non hanc folim, 
fed etiam internam et effentialem fepenumero fignificare. At hanc ego 
fignificationem hfc locum non habere;ex co oftenderam,quóàd Pau- 
lus ad idiotas fcripferit, qu de philofophica ifta vocis forme fignifi- 
catione nunquam fortaflts audierant, nedum ut eam intelligerent, 
Quod idem etiam antea nominati a nobis viri Evangelici perfpexe- 
runt. Dcinde veró ait , etiamfi externam tantüm formam fignificaret, 
tamen,cám de vera čr naturali,non de ficta forma agitur eam fine natn- 
va affumi noa poffe,quippe que nature ueceftarió adbereat/Taceo,quod 
Smiglecius loco fumere,quo Apoftolus utitur;ubique fcribit Affume- 
re. Hocenim utut errorem tegat, camen levius eft. Hoc dico’, illum 
po concello fumere , naturam humanam fumi a Chrillo. potuilfe, 
10c efl; Chriftum antea extitilfe,quàm naturam humanam haberet. 
ciim potiüs , ut antca dictum fuit, de coqui jam naturam humanam 
habebat, dicatur, eum, ut antea in forma Dei fuerat , fic poftea for- . 
má fervi fumfitfe, Quòd verd eas naturas in Chrifto duas, licet nos cre- 
pemus c» vumpamur,flatuere pergat, id quàm modelle dictam fit, ju- 
dicent alii, Nos veró rurfus nihil in eo veri elTe dicimus,& docemus 
eo , quód natura vel fubftantia una tantüm integra in uno fübjecto 
clTe poffit,telte omni ratione & ipfo Smiglecio, qui fatetur,duo tota 
velintegra non poffe in unum fübjectum concurrere; & propterea, 
licetnaturam in Chrifto humanam agnofcat , hominem tamen per- 
fectum vel perfonam humanam in Chrifto non agnofcit.Qui quan- 
tus fit error , dici vix potefl. Dicat igitur,quicquid velitSmiglecius, 
per nos quidem licebit:fed veritas tamen divina femper eum erroris 
accufabit & conyincet. Vt enim duas naturas , quarum quzlibet per 
fe fit aliquod &4usd4dwov , in Chrifto ftatuere abfurdum eft: ita duas 
externas formas in codem fuübjecto , homine fcilicet Chrifto Tefu, 
ftatui poffe, alteram füblimem & domini propriam , alteram humi- 
lem & fetvilem,tam clarum eft & ad omnium captum accommoda- 
tum,ut 


^ 
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tum, utquivisid perfe intelligere poflit. Et fané dolendum eft,loco 
hujus tam evidentis veritatis, tam intricatum errorem fübftitutum 
cfe: mirandum etiam effet, nifi clarifTima extarent facrarum litera- 
rum tcílimonia, in quibus affirmatur, quia homines charitatem ve- 
ritatis non receperunt, utfalvi fierent, propterea miffurum fuite 
Deum operationem erroris,ut credant mendacio. 

Iterum fenfum noftrum verborum Pauli , in fimilitudine bominli 
faftus qui eft,quódChriftus fit fa&us in fimilitudine hominum vul- 
garium  reprchendit,quia Chrislus nunquam pro vulgari bomine ha- 
bitus fit, aut fe pro vulgari bomine gefterit , idquc probat , quia tem- 


-pore paffionis filium fe Dei profeRus fit, čr miraculis id ostenderit ,ve- 


gem etiam faftus [it. Scd hæc antea rcfutata funt, & detecta elt falla- 
cia.Chriftum fuiffe habitü,hoc eft, tractatum, dicimus,ut hominem 
vulgarem. Hoc an non fit verum, judicent omnes qui fana funt rati- 


"one przditi. Nonné enim is tractatur,non ut dominus,fedut fervus 


& vulgaris homo, qui cóntra jus capitur, ligatur, ad judicia trahitur, 
confpuitur, flagellatur? Chriftum veró fe non pro vulgari homine 
gellitfe tempore etiam paffionis,captiose dicitur. Aliud enim eft,de 
[c profiteri aliquid infigne , & aliud , ita fe gerere, ut infignis aliquis. 
Illud Chriftusdeponere nunquam potuit aut debuit: Hoc veró ut 
deponere potuit;(ic etiam ad tempus noftri cau(à depofuit.Vt etiam 
inter Chriltianos,Rex aliquis non fe pro homine vulgari gerere te~ 
netur unquam: fed, dum (e pro Rege gerit,& Regem elfe profitetur, 
debet tamen interim non ita fe gerere , ut Rex alius mundanus , ur- 
gente vel divina gloria vel proximi commodo, fed ita fe debet gere- 
re, ac fi effet aliquis vulgaris inter Chriftianos, & membrü Ecclefiz. 

Iam quod ait $miglecius , $i Paulus de fimilitudine bominum vul- 
garium loqui voluiffet , proculdubio non abfolute dixiffet , in fimilitudine 


- bominum fatus fed vel aliorum vel vulgarium bominum, id jam antea 


folutum eft,per exempla ad hanc rem acaommodati(Tima;a nobis al- 
lata , in quibus de iis, qui aliud nihil erant quàm homines naturá,di- 
citur,cos morituros vcl futuros,ut homines. Ego veró oppono huic 
conjecture Smiglecii vanifIima hanc argumentationem : Si Paulus 
de natura humana loqui voluiffet , proculdubionon dixilfet , in f1- 
militudine hominum factus, & habitu inventus ut homo. Nam qui, 
cùm antea Deus erat, humanam naturam affumit, is non ftin fimi- 
litudine hominum,nec invenitur ut homo, fed fit homo re ipfa. Di- 
verfa autem funt , homini fimilem fieri, & hominem fieri; inveniri 
habiti ut hominem , & inveniri hominem. Breviter totamrem cx- 


plicando , non dicit Paulus, Chriftum fuilfe Deum naturá,& (actum 
Ii clie ho~ 
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efTe Hominem:fed ait;Chriftum hominem, fu‘ Ne ut Deum, & factum 
elfe uthominem, hoc eft;fuilfe magnum & illuftrem , & factum elfe 
humilem & afflictum. 

Nunc;fecundo loco;docere me vult $miglecius,quomodoChri2 
ftus altiffimus exaltatione indiguerit. Narrat autem fuam tantüm dë 
duabus in Chrifto naturis feutentiam , & refpectu humana cum c* 
xaltatione eguiffe,fuo more, atferit: Sed nos, eum principium crafsé 
petere, iterum objectamus. Iam enim a nobis impugnatur natura in 
Chrifto divina,dum dicimus unà cum facris literts,Chriftum exalta« 
tione a patre eguiffe. Nam fi divina in Chrifto natura fuilfet,non fu- 
illet opus, üt Chriftus a Patre exaltaretur: et quod majus eft,ut a pa- 
tre id peteret, Quomodo igiturargumentum , quod impugnat natus 
ram Chrifti divinam , fimplici nature diving alfertionc folvi poteft 
Deinde dicimus, nihil proficere Smiglecium , & híc femper haerere: ` 
Nunquam enim hunc nucleum tangit ; cur Chriftus patrem petierit 
ut'exaltaretur,fed aftuté huncfcopulum quafi declinat. Ait, Chriftum 
eguifte ut ci patris c fua virtute in bumana natura exaltaretur : bomi 
nem illum in bumananatura exaltatione eguifte;ctr illam fibi preflave ra» 
sione folius humane nature non potuifte, petere igitur debuifte „ut fibi di- 
vina virtute preftaretur. Scd quomodo illa cóveniunt cum co,quod' 
de unione perfonali afferit Smiglecius, quà fa&um fit.ut omnia,quas 
divina natura habebat , factafint etiam communia naturz humana? 
Si tunc facta fünt omnia communia; quid opus fuit petere; ut fierent 
poftea per exaltationem? idg; per alium,nempe patrem. Ait Smigle- 
cius,quia non Chrifli folum fed c patris virtute,boc eft,que fibi eFat cum 
patre communis,id preftari debuerit. Sed hoc nugari cff. Res enim ipfa 
loquitur; fi Chriftus ipfemet hoc pral[tare potuit , imó non praftare 
nó potuit propter itam unionem hypoltaticam, fruílta fuiffe quód 
apatreid petierit;ctiamfi tandem communis fuiffet prorfus virtus fi 
lii & patris. . Vbi enim aliquid aliter fieri non poteft , & ubi quisipfe- 
met aliquid facere poteit, quid,quafo,opus cft precibus, & precibus 
ad alium dire&tis 4 Confideret ilta diiigenter , cui veritas divina cor- 
di elt; 

Porró cünrdico; contradi&tiónetm in co effe , fi dicatur; Chri 
ftum a feipío exaltationem habuifle vel acccpiffe. Nam qui aliquid 
acipit, is id a femccipfo non habet:qui habet, is acetpere nef poteft, 
rudem me Smiglecius-appellat, quiid ignorem, quod omues nórunte 
Quàm vana autem fint hac ipfius verba; puto ftatim manifetlum: 
facurum, Sic cnim ait: Agua ehis reftituit fe ad priflinum frigus, nonné 

; j confert! 
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confert frigus fbiipfi: Virventia cm-creftunt ei augentur , confevin: [ibi 
ipfis augmentum , c» producunt féipfa ad majorem quantitatem: frutius, 
cum maturefcunt,feipfos ad maturitatem promovent,animalia verò cùm 
velira inflammantur vcl alio affe£iu , alterationem illam in corpore in 
feip[iisexcitant &c. Et cüm Paulus monet, ut fpiritu fafta carnis morti- 
ficemus ,quo alio, ait, modo intelligi potefl nifi u nos ipfos agamus er po 
tenter nobis refiftamus, nos lutíaq; in ipfos [uperomus. Ettandem con- 
cludit,adid, ut quis det aliquid, fatis effe, fi id babeat virtute licet non a- 
étu. Hecciné funt illaque omnesnórunt? A ppellotuum,lector;judi- 
cium. Vix enim ex doctis aliqui ifta nórunt. Sed ego illa, quz omnes 
nofle ait Smiglectus,dico,ad rem nihil facere.Nos.enim, non de qua* DORUM vu 
licuná; & improprie fic accepta, fed de propria datione, loquimur, in. Hasi dicatur "m 
qua datione femper antecedit defectus & carentia ejus rei, qua da- 
tur, in co,cui datur,&qua donationi fimilis eft: Smiglecius veró ta~ 
les affert inflantias , in quibus id,quod dari ín illis dicitur, reipfa in- 

| eft, ideod; dari proprié nullo modo poteft. Vt cüm. viventia cres 
fcunt & augentur, nihil illis dari, dici poteft; quiaita funt creata a - 
- Deo, utvimcrefcendiin fe habeant: vel cùm animaliaalterationem 
in fciplisexcitant, non dari aliquid illisa femetipfis, dici poteft, fed 
—— WAtacreatafünt, & datum naturaliter odes ,uthoc velillo modo 
excitare femetipía poflint: vel denig; , cùm homincs jubentur fcips 
fos mortificare , nonjubentur, ut aliquid fibi dent, quo antea care- 
bant, fed;ut-co, quod illis datum eft,re&e utantur Iftud de aqua; huc 
tcferri prorfus non merebatur. Non enim aqua id facit,fed.mutatio; 
quz illt accidit externe, quz nifi accideret, aqua femper eadcm ma- 
neret vcl calida. Vera igitur contradictio inco cft& eritiomnium ju- 
dicio, f1dicatur aliquem fibimet dare aliquid ; vela feipfo accipere: 
in iis autem, quz híc affert Smiglecius, fpecies & apparentia quidcm 
fcientiz,interita vero mera fophitticatio eft. Qualia funt & illa, quód 
fol calor&impertiat [ublunaribus cùm ipfemct aftu non [itzalidus:Et Dea 
us dat omnibus rebus creatis motum čr fenfum que tamen in fe non haben 
~ Gtynifi virtute Nec cnim quaritur;an idjquod aliquid habet in fe vir- 
tute , poffitid cumaltero communicare, ut aftutè terminos mutat purse; mi: 
S$miglecius: fed quæritur,an aliquis fibimet ipfi aliquid dare,vela fe- 141 Smiglecjiss 
metipfo accipere pollit.Felix eft in inveniendis talibus fallaciisSmi. 
glecius,& ea propter credit, fe veritatem etiam ipfam obfcurare pof- 
fe :Sed jam pridem nobis ingenium illius cognitum cft. Quo fit, ut £n 
tantó minüs illi confidatur , quantó plùs illius modi genio fuo in- 
dulget. 
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Iam cùm dicimus,abfurdum effe, Chriftum patri deferre in eo; 
quod in fua poteftate habet, Smiglecius id ita refutat, quód Chriftus 
etiam patri. detulerit in fuftitatione Lazari, licet in ejus poteflate fitum 
efset,eum refuftitare.Sed hoc ipfum dixerat in priori fcripto,&a nobis 
refutatum eft cap: 12. Diverfitas modi; quo Chriftus poteftatem ha- 
buit refuüfcitandi Lazarum;ab eo,quo Deus cam habet,in caufa fuit, 
ut Chriftus Deo gratías ageret SOLETO Lazarum. Nam quz in 
Chrifto tunc erat poteftas , data illi erat antea , idú; Chriftus jure f- 
gnificare debuit, ilta gratiarum actione: Et nos,cüm opponimus in- 
ter fe, deferre alicui & poteftatem habere in femet ipfo aliquid faci- 
endi, non potellatem datam intelligimus, fed poteftatem natura- 
lem, qualis in Deo ell, & qualem in Chrifto etiam fingit Smiglectus. 
Si Chriftus poteftatem in fefe habuit naturalem, utpater ipfe, dici- 
mus, impollibile fuiffe, ut Chrittus patri fuo deferret. 
"Addit & alteram rationem obfcuré admodum: Quia, inquit, o~ 
pera Chrifti non fola Chrifti virtute, fed etiam virtute patris effici debue- 
runt meritò itaq; patris auxilium invocandum fuerat.Scd,quàm hoc fit 
futile, dici vix poteft. Nam, fi Chriftus co modo prorfus facere ea 
poterat, quo pater, ineptiflimé dicitur, eum debuilfe invocare pa- 
trem. Alis enim fequerctur , Chriftum etiam fui ipfius auxilium 
imploraredebuiffe. — 
. Sedtandem futile aliquid noftrum appellatSmiglecius,quod rez 
futari non poteft. Dico, fi Chriftus fit idem Deus cum patre, curare 
eum minimé debuiTe, ut omnia patri accepta referret, Smiglecius 
adhac: Etfi quà Deus eft, eft idem cum Patre Deus: tamen cùm fit Deus 
de Deo, ratione originis c cffe, e» omnia accipit a patre, quà vero efl ho- 
mo, fic multà majori ratione dependet a patre , ut meritiffimo jure illi o- 
mnia accepta referre debeat tanquam Deo. En profunditatem & fun- 
dum perfpicis religionis pontificiz, lector benevole. Verba fine au- 
toritate divina & ine ratione:Et tamen, cùm ifta (criberet Smigleci- 
us,ad marginem non tantüm aflcrip(tt, ut antea, de me;idiora inftrui- 
tur ,fed $malcius rudiffimus bomo eruditur. Hocciné eft radifTimtum 
erudire, abfürdiffimam multis nominibus opinionem ei obtrudere; 
eam; talem;qua feipfam deftruit. Nam (i Chriftus eft Deus deDeo, . 
ratione originis, & clTe &omnia accipit a patre;quomodo talis pror- 
fus Deus eft , qualis paterelt, fi quidem pater non etDeus de Deo, 
rationc originis vel elfe, nec omnia a quoquam accipit? Illud vcró 
Athanafii quomodo conltabit, qualis pater, talis filius? Si porró tan- 
ta clt inter patrem & filium differentia, quód omaia accipit a patre 
filius, 


253 .— de erroribus Arianorum libri CAr;VIIE 
filius, pater a filio nihil, quorfüm iftud dogma Trinitatis evadet, & 
quis tandem non cognofcet, verba ea tantüm effe, Chriftum effe e- 
undem D cum, qui pater elt, & per omnia abfoluté ei equalem? Sed 
Dco eftgloría, qui nos ex iftis tricis liberos fecerit: utaliis idem be- 
nefi ciu m contingat, eundem ex animo fupplicesoramus. 

Cùm tertio loco dicimus,infulfum & nugatorium effe, affirma- 
te,illum unum Dcü,pro pramío fuo demiffionis id habuitfe,ut agno 
fceretur qualis effets & egregiam, fcilicet, pra mio afficiendi ratio- 
nem efle affirmamus, id alicui dare, quod in ipfius manu & potefta- 
te elt fitum; et egregium fcilicet illum unum Deum iftosfacere,con- 
tendimus, qui eum przmio affici, adeoque affectum fuiffe docent, 
refpondetSmiglecius aliquid.Quodpriusquam examinemus,monco 
lectorem iterum atque iterum , quàm fit vanusSmiglecius; qui ea, 
quz in priori fcripto di&ta erant,tantüm otiofé & multó imperfecti- 

, üs, quàm antearepcetat. Qua res tantam mihi parat naufeam, ut de 
abjiciendo hoc afininolaboré jam pridem cogitárim, ni(i ob id ip- 
fum, quód nihil ad tales ejus nznias refponfum fit, criftas Smtgleci- 
um erecturum,non pauci exiftimátfent, &,ut iftam moleftiamdevo- 
rarem, rogaffent.. Videatautor, quid ipfemet cap:12. Monflrorum 
hac de refcripferit, & ego eodemin cap: refponderim , & me, fum- 
mo jure ifta prfatione ufum effe, confitebitur. Nunc iterum elum- 
bes ipfiusrefponfiones videamus, quantumvis inviti. Ait igitur,ab- 
Jurd? negari, quód poffit id in premium dari alicui, ut agnoftatur, qualis 
fit. Cùm nego ignoret, laudem, premium retd factorum efe, atq; coguo- 

- fei divinitatem alicujus , efe cum magna ejus lande e bonore conjun= 
ctum. Sed rem non tangit Smiglecius, vel ftudio ttum declinat. Nec 
enim objicitur, abfurdum & nugatorium effe, id in premium alicui 
dari, ut agnofcatur; qualis fit: fed abfurdum & nugatoríum effe dici- 
tur, affirmare, Deo illi uni pro premio datum effe; ut agnofcatur, 
qualis fit : Deus enit unus non potuit non agnofci pro Dco uno. 
Quod veró necetfarió futurum erat, ob iftam naturarum in Chrifto 

copulam, quid opus erat alicui dari ab alio, & effici ab alio, ut agno- 
ceretur? t 

Pergit Smiglecrus, &, fi abfurdum reputemus, id in premium afi- 
gnari, qnod in cjusdem fitum efl poteftate, in co etiam nos graviter erra- 
re,ait.Clarius euim luce efte,ea,qu&Deo pvo beneficiis cjus offerimus,ma- 
&isin Dei quán noftra poteflateefte. Sed'& hicheretSmíglecius, & 
terminos turpiffimé mutat. Nec cnim de aflignatione fimplicí nunc 
fermo eft;fed de affignatione in premium.Qua veró Deo probene- 
ficiis offeruntur,non aflignantur Deo in premium. Deinde fi magis 
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funtinDei poteftate quàm noftra , que Deo pro beneficits oferi- 
mus:funt came in noftra poteftate. Siin noftra etiam poteltate funt, 
iquomodo huc adduci potuerunt ; ubi fermo c(t de co, anca, qua 
Junt inalicujus poteftate meré & nud, poflint illi dariabalio ? De- 
nique falfum eft,omnia,qua Deo pro bencficiis offerimus,in Dei cfa 
[c poteftate fimpliciter,vel magis effe in poteftate Dei quàm noftra. 
Cor enim noftrum;,quod przcipuum cft eorum;qua Deo pro benes 
ficiis offerimus, & ex corde manantia omnia, innoflra poteftate De- 
us effe voluit ,utfcilicetreligioni locus elfet. Sicícilice meillumi- 
navit Smiglecius,ut ad marginem gloriatur.Sed candem fortatfe per 
hocilluminare me voluit, quód vult me diftinguere cum Paulo na> 
turam humanam & divinam in Chritlo. Ego veró Paulum natura- 
rum nullam mentionem facere dico, fed cantüm duarum in homi» 
ne Chrifto formarum,ut füprà explicavis et etiamfi natura ifta tan- 
dem concederentur, nego tàmen,quicquam per eas Smiglecium jus 
vari. Nam fi Chrittus divinam naturam habuit,femetipfum exaltare 
potuit nec opus erat,ut aliquis alius cum exaltaret,quod tamen có- 
{tanter facre litere ccftantur, 

Cùm quarto loco dicimus , Deum donavitfe Chriíto nomen; . 
quod eft fupia omne nomen, ob paflionem crucis.: Vnde conftat,c- 
um antea non fuiffe altiffiümum. Altiffimo enim nihil donari potet, 
Rc[pondet Smiglecius , fe clariffime docere,boc laco Phil: non divinitas 
të donată fed divinitatis bonore ac nominis celebritatem; ct fimuldocct, 
vocem Nominis interdum accipi pro nominis fama er celebritate: Pauliá 
verd, quid fit nomen fupra omne nomen, exponere cùm addit , ut in nomi- 
ne lefu fleclatur omne genu. Hiciterum queror de Smiglecii vanitate, 
Nam idem prorfus in Monflris dixerat,&longé fufiis.Quorfum igi. 
tur cadem trans(cribuntur toties, nifi ut fama fit , Smiglecià refpon, 
diffe Arianis,ut nos vocant? Sed preterca infigniter hic luditSmiglee 
cius, dum vocem Nominis accipit pro co quo quis nominatur: cùm 
nemo nefciat, vocem nominis, cùm de Chrifto praedicatur, quod ei 
contigerit, in novo Foedere,perpetuo fignificare dignitate ek pote- 
flaté.Quo fenfu Chriftus dicitur præftantius nomen præ angelis he» 
reditatTe,quia fcilicet dignitatem &poteftatem angelica fuperiorem 
confecutus fit:& exaltatus effc fupra omne nomen,quod nominatue 


sæ. 


non folùm in hoc feculo, fed etiã in futuro,hoc ch, fupra omné digni 


tatc & poteflate.Per quod refpõdeo ad illud,quod infrà ait Smig: me 
nulla ratione probarc,hîc de divinitateque caufa eftcelebritatis, nő — 
de cclebritate ipfa agi, Nā fi vox ipfa nominis,cüm de Chrifto fermo 
cIt,dignitatem&poteftate fignificat,)nonné id probat eft,quod afe 
mol 
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mo? Addonunc illud, quód de talis nominis donatione fermo fit in 
hocloco,quamDeus abfoluté&effectu ipfo perficere potuit&perfe- 
cit. Atcelebritatem nominis Deusabfoluté & cffe&u ipfo Chrifto 
donare non potuit. Ad hanc enii requiritur etiam hominum vo- 
luntas&affenfus;qui fcilicetChriftim talem agnofcant:Dignitas au- 
tem dari alicui potefl,ctiamfi nemo hominum cam agnofcat. Vnde 
porró patet;quàm ineptéSmiglecius de nomine Ielu, Chrifto a nati- 
vitate indito hic difserat. Nec enim Paulus ait, Chrifto dátüm effe 
normen Ielu, fed Domino Iefu ait datuin cife nomen, quod e(t füpra 
omne nomen,utin nomine illius Iefü omne genu flectátur. Falíum 
etiam effe , datumceffe:hoc folüm Chriílo in refurrectione; ut toti 
mundo effet celebre nomen illius, antea a nobisprolixé denionflra- 
tumefl. Quz nunc non repeto, ut verum me dixiffe agnofcat lector, 
cim dico, id antea-ctiam fcriptum a nobis utrum; efle, fi modó in- 
fpexerit cap: 12, Monllrorum & noftre ad ca refponfionis, ubi ifta o- 
mnialonge ctiam prolixiüs & clariüs tractantur. 

Verba Ioan.3. Quide celo venit, fuper omnes est quia refltringenda 
puto, oftendcre id ait$miglectus , Chrifli glori hoftem cffe ei detra- 
torem, Ergo;ne quis iflas calumnias audiat, contra fcripturas facras 


"& fanamrationem quidvis.erit dicendum , & credendum , Chriftum 


inutero matris fuz talem & tantüm fuiffe, qualis & quantus nunc 
efti Scd hascalumnias tibi,Domine Iefu;jodicadas relinquo. Vocem 
omnes abfolute accipi debere, probat Smiglecius , quia v. 34. dicitur, : 
non ad men[eram a Deo firiti accipit. Sed & hac verba de Chrifto ne 
ceffarió intelligenda etfesjnondum probavit Smigleciuss&dcChrifto 
accepta nihil eum juvant: Negatur enim, ea refpectu angelorum di- 
Gta efTe,ut vultSmiglecius. Patctid ex co,quód angeli fpiritum acci- 
pere nonpollint, nec acceperint. Sunt enim tales creati;quales funt. 
Spiritus autem datio prafupponit defectum illius præteritum. 
Addit, quód Obriflus dicatur fuiffe fuper omnes non quocumque 
modo, fed ut filius Deis Quid tum poftea? Non enim nunc quaritur 
anChriftus ob certas caufas fuper angelos;hoc eft;angelis praftanti- 
or cífe potuerit: fed an oannes per vocem oniues ahgelos etiam in- 
tellexerit. Hocveró quàm fit a Veritate aliennm ,ipfe contextus, ut 
antca docui;indicat.Sic enim Ican:loquitur: Qui defurfum vehit fuper 
omnes eft : Qui de terra est, de terra est, c» deterralóquitur,qui de calo 
venit fuper omnes est, Vbi, ut manifeftum eft, per eum , qui de terra 
cit; Ioannem Baptiftam intelligi,& opponi Chrifto;per id,quód is fu- 
perne velexcaclo venerit: fic etiam manife[tum elt, per id, de terra 
PM eRe, à 
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efte,& de terra loqui ejus muneris vilitatem defcribi, & opponi Chri- 
fti muneri per id,quód is fit fuper omncs. ; 

Reliqua;quibus iterum docere nititur,quomodo opus fuerit,do- 
nari honorem fummum in toto mundo Chrifto a Patre , fiquidem 
Chrifto honor i(te non potuerit neceffarió contingere, nec repeto, 
necrefuto ampliüs.Ipfemet enim lector intelligit,omnia ilta in hoc 
codem capite toties dicta cfTe, ut meritò uterque accufari poffimus, 
qui rem candem toties iteremus: mihi tamen venia danda etfe vide- 
tur,qui refpondentis partes teneam. Hoc addo: in perfecta divinita- 
te donationi locum non cffe. 1d falfum efte multis modis con- 
vinci poffe , ait Smiglecius, Qua fané magna Smiglecii eff audacia. - 
Videamusrationem. Nam g nos ait , multa Deo dona offerimus , quo 
fand illum pevfetiumDeum non negamus.Non exagito nunc illud,quód 
multis modis oftendi id poffe ait, & tamen uno tantüm ipfe modo 
id comprobare nititur. Hoc iterum dico, nimis captiose loqui Smi- 
glecium, dum ea, quz externé Deo offeruntur vel tribuuntur, com- 
parat cum illis, que interné alicui accidunt, & ad talem eum conti. 
tuendum,qualis effe debet naturá fuá,requiruntur. 


Caput IX, 


Nullum meritum, proprie loquendo, nec ex boc loco Pauli , nec 
ex univerfa Scriptura facra probari poffè, ofen- 
x — —— ditur. 


icaccufo Smiglecium primüm, qui aliud in argumento ca- 
pitis tractaturum fe promiíttat;aliud veró in ipfo capite tra- 
Get. Promittit enim fe oftenfurum, Chriftam meruilTe fu- 
am exaltationem, &(imul errores meos de cadem re confutaturum: 
Hoc veró tractando minimam partem capitis confümit,interim alia 
tractat,quz nón ad meritum exaltationis;fed ad ipfam exaltationem 
Chrifti pertinent, de qua in pracedenti capite fatis multa dicta fue- 
rant, Aut igitur ilta híc iterum tractanda non erant: aut aliter conci- 
piendum erat argumentum capitis, I 
Deinde;probationem prioris rei, ex profetfo (ut fic loquar) in- 
ftitutam effe, miror. Non magnam enim caufam habuitfe videtur 
Smigleci*,cur ca de re quicquam fcriberet: im, (i quis rem exactiüs 
expendat, faciléintelliget , hanctotam difputationem caufæ Smi- 
glecii plurimüm obetfe. Nam, (i Chriftus aliquid meritus cft, quo- 
modo Deus ille unus effe potuit? praefertim fi id verum fit, quos af- 
` firmat 
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firmat Smiglecius, nempe cum Chrifto homine omnia effe commu . 


Dicata,in ipfo conceptionis puncto,divinitatis idlomata. Nam fi ilta 
communicatio idiomatum tunc facta eft , nullus deinceps merito 
locus efe potuit. Itag; ni(i vehementer fallor, alió fortatTe collima- 
vit Smiglecius, & alind fuz religionis dogma tacite ftabilire voluit, 
quod elt de meritobonorum operum. Quicquid fit, dico, in tota hac 
re vcl ignorantiamSmiglecii apparere,vcl Sophifticam.Nam fiChri- 
fto donavit Deusnomen ( quod eft) fuper omne: nomen, neceffe 
` elt (tatuere, Chriftumnon elfe meritum fuam exaltationem. Telte 
enim & fana ratione & facra fcriptura , fi ex operibus , jam non eft 
gratia.Per opera autem meritum intelligi nemo,non videt.Iamquód 
Paulus dicit, Chri(tum propter obedientiam fuam fuiffe exaltatum, 


idnon docet, Chriftum effe illam meritum morte fua: fed tantüm ` 


indicat, quód intercedente morte eam confecutus fit, & aliter con- 
fequi nequiverit vel faltem non debuerit. Longè autem aliud cffe, 
interveniente aliqua re, vel non fine illa aliquid confequi, & re 
illa aliquid mereri, vel hinc conftat , quód, qui in vineam condu- 
&i unam tantüm horam in ea laboraverant , groffum quidem & 
illi, ut alii, acceperunt, interveniente illo labore fuo , vel non fi- 
nc labore ifto: nec tamen groffüm illum meriti ullo modo fue- 
rant , ut apparet cx refponfo patris familias , quo cos, qui , cùm per 
integrum diem laboralfent, agre fercbant;alios ad qualem merce- 
dem admitti, allocutus eft. ; 

Porrò dum ait, fi quis donationem in paffum deducit ,eum non ex 
mera gratia , fed etiam ex justitia ei» obligatione donare , non animad. 
vertit primüm, quàd femetipfum refutet. Nam fi non ex mera gra- 
tia, fed ctiá ex jultic/a quisaliquid det, dat tamen ex gratia. Si ex gra- 
tia dat, meritum nullum elt. Nam ubi meriti, proprie fic dictum, eft, 
ibi gratia nulla eft. Deinde non perpendit etiam, id, quod ab eo, cui 
beneficium offertur fub conditione certa, exigitur & prz(latur, ha- 
beri polTe pro merito, cùm tamen revera non fit. Ad meritum enim 
proprie conftituendum requiritur non tantüm;utquis aliquid,vel e- 
tiam omnía,quz pracepta illi funt, faciat ad confequendum aliquid: 
Verüm ctiam, ut id, quod facit, par fit ei, quod ei datur mercedis lo- 
co. Cùmverò nemo unquam talis inventus fit, cujus obedientia di- 
gna per fe elfet mercede vita illius immortalis. nam nec quicquam 
pracipi potel, quod par fit ifti tante mercedis & imputatione a Deo 
profecta op* efl;neminem etiam eam meruilTe dici poteft. Liberum 
Quidem Deo ch, homincsdignos cenfere vitá eternà : fed nemo illâ 
unquam 


J 


Chriftum non ef- 
fe meritum fuam 
exaltationem, 


Sine aliqua re 8> 
liquid non dari, 
& illam aliquid 
mereri, diffcrunty 
Matth: 20, 


Meritum proprie 
didum & gratia 
pnguant, ^ 


Quid proprié ad 
meritum requiras 
turs i 


Viri eterni nemo. 
mnyuam perfe 
dignus fuit 


Non ubi eft de- 
bitum ibicht mes 
itum, 
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inquam per fe dignus fuit.Quid enim efl per pauciffimos velíaltem 
non multos annos, Dcoobcedientiam przl(lare, refpectu ejus; quod 
Deus omnibus fibt obedientibus promilit? Finiti certé ad infinitum 
nulla eft proportio, Vnde conflat, Chri(tum, etiamfi perfectiffimà 
Deo obcediverit, non tamen meritum efTe, proprie loquendo, fuam 


exaltationem. cùm dici nequeat, tanti ponderis fuiffe Chrifli obez » 


dientiam,quz ad zquaret premiü,quod confecutus eft, & quo nunc 
fruitur. Verba autemPauli, Ei qui operaturmercesanon imputatur 
fecundikm gratiam, fed fecundi debitum,nihil ei,quod modó diximus; 
contrarium continent. Poteftenim alicui deberi aliquid, vel fecuti 
diim debitum dari,nec tamen effe meritum. Eft; hic manifefta con^ 
fequenti fallacia. Nam & illad debetur, quod promitTum eft: licet; 
quod promiffüm eft, non fit meritum. Vt cùm Deus fub lege iís,qui 
cam perfecte obfervarent, promifit vitam , juftum fuit & debitum; 
ut, fi zamobfervalfent liomines, darctur illis vita: nec tamen,etiam- 
fi homines legem obfervatlent, & itavitam zternam ex debito con- 
fecuti effent;meruilfe cam dici poterant Quia nulla prorfus propor: 
tio interillud,quod promilfum erat; & quod preceptum, exillit. Vt 
etiam hodic, cùm Deus iis, qui fide funt praediti, vel non fecundüm 
‘carnem fed fecundüm fpiritum ambulant , vitam eternam promit- 


` tit, fi quis fide fit præditus, jam debetur et vita eterna; & non poteft 


Lue:n70, 


‘SimilitydoSmi- 
glecii examinaa 


Bn 


Deus, falvà fuá ju(ticià, cam denegare: nec tamen per fidem mereri 
aliquid,homo Chriftianus dici poteft.Quia fcilicet multó miniis par 
fit Ades mercedi vitz eterna, quàm opera. Hinc jubenturilli,qui o» 
mnia fecerint; quz illis funt precepta, dicere,fe fervos effe inutiles, 
quia, quod debuerint; hocfecerint: . Qiiod quàm longè diftet ab oz 
mni meriti fpecie; omnes intelligunt, Vnde apparet, nihiladhane - 
rem facere exemplum Regis; qui tenetur duci belli reddere quod 
promifit , (i provincie fibi demandata fatis faciat, Is enin dux belli 
verè mereri poteft, quod a Rege promillum eft, cùm interdum vel 
ctiam femper, plus impendat,quàm ei promitti etiam poffit. Impen- 
dit cnim vitam,ut vel divitias ve] honores atfequatur. His ita brevis 
ter delibatis; credo; jam fatis conftare , quàm imprudenter Smtgle: 
cius in hanc noftram fententiam , quz omne meritum in nollra vcl 
Chrifti obedientia exeludit, invehatur: & firmillimum ftare, liqui» 
dem Deus Chri(lo:donavit nomen,quod eft fuper omne nomen, ctis 
amfi Chriftus uff; ad mortenrcrucis Deo obedierit,Chrifti itamo- 
bedientiam non meruilfe exaltationem eam, quam .confecutus elts: 
Iam, $miglecii. safe imitantes, ad alia unà cum illo delabi 
cogimur, 


^ 


PON 
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cogimur. Áit, nt dicere, Chriftum;nifi patfus'& mortuus fuilet, 
non potuiffe,ulloalio titulo.gloriam in refurre&ione obtentam libi 
vindicare. Et veriffimum cft;quod dicimus, fi id addatur, poftquam 
decretum Dei acceflit. AJiàs enini non negamus; potuitfe Chriftum 


' absdá:spaffione & morte, gloriam illam, quam per mortem confecu- 
q 
, 


«tus elt, confequi. Smiglecius quid ad hæc?Manifefte, ait, docere facras 
diteraa, Chriftum toto vite fue tempore, gloriam quafi unigeniti a patre 
"in feipfo babuifte: c gloriam iftam con[pettam fuiffe tum in monte facro, 


. dntransfiguratione , tum in miraculo , cm ex aqua vinum factum fuit, 


Quomodo dici 

poffit, Chriftum 
gloriam (ua 'abse 
que morteconfes 
qui non potuiffe, 


tum in cruce, Fin Paulus Chriftum cruci affixum dominum glorie appel- . 
1 


det. Imò Cbriflum eam ab eterno.babuifte, er Apoflolis, eam, dum in ters 
vis effet, dedifle. Scd hzc omnia nihil valentad probandum id,quod 


in quæltione eft. Non enim ex co,quód Chrifti gloria antca apparu- ` 


t, fequitur, gloriam ei aliam dari non potuitfe per refurrectionem. 
Füit quidem ca gloria, gloria quafi unigeniti a patre,quam Apoftoli 
in monte facro viderunt: fed nullo modo comparanda cunrea, quá 
olim videbunt in feculo futuro.Gloriz veró, quz in miraculoaqua 
in vinum converfz apparuit, mentio hîc fieri nulla certe debuit. Ta- 
lis enim gloria,aliis cttam Chrifto multó inferioribus cótingere po- 
suit. De verbis Pauli,anté diximus aliquoties. Chriftum ab æterno 


, gloriam habuiffe,valdé futile effe vel hinc cóftat, quàd ibidem,ubi, 


am datam fibi elfe ,«& fe cam aliis dediffe, ait, dicatur, quód cam a 
gatre peticrit.. Vnde conflat, deftinatam tantüm illi ante mundum 


^ conditum, & proinde ctiam in prædeftinatione promiifam Apollo. 


dis fuiffe. 

Sed ratione ctiam tdem explicare conatur Smiglecius. Quia fci- 
Aicet ut unigenito filio Dei gloria tuncdata fuerit. Cùm igitur unigenito 
filio Dei nibil fit majus, nibil etiam majus effe glorid unigeniti. Scd faci- 
lis cft refponfio.quam in priorifcripto etiam.non femel expofuimus, 
Vnigenitum filium elfe, maximum quidem aliquid eft: fed unigeni- 
tus filius clTe poteft,nonuno & eodem refpectu.Alia enim de caufa, 
velaliis de caufis,Chrifltus unigenitusDei filiusfuit,cümin terris de- 
geretquàm nunc, cùm in.ceelis degit ut antea non feme] diximus, 
& in re futatione libri Smtglecii de vero c naturali filio. Dei , iterum 
fulè oftendemus.Potuit igitur unigeniti filii gloriavideri:nec tamen 
perfectifIrma unigeniti gloria. : 

Porró quod diferit Smiglecius , Christum potuifte gloriam Juans 
tonfequi fine paffione , nihil huc facit. prorfus. Nos enim id ctiana 
&oncedimus : fed tamen conftanter viciflim contendimus, ctiamfi 

Kk a Chrittua 


Chrifti gforí&, 
quam nüc habet, 
preftantior eft ika 
la, quam anto 


babuit, 


Chriftus unige- 
nitus Dei filius 
fuit diverfis de 
caufis 
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Qr? fine mor- 
te , fed non fine 

bencficioDeicon- 
fequi potui ffe fu- 
am exaltationem, 


Ante Tefüm ex 
virgine natum y 
nullus fuit Dci 
filius, 
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Chriftus gloriam fine paffione & morte confequi potuilfet:- non ta- 
men eam confecuturum fuiffe, nifi Dei beneficio. Smíglecius veró 
eum illam non confecutum effe, fed habuitfe f(omniat afeipfo, vel 
natura fua divina;quia fcilicet filius Dei ab æterno fucrit. Quam fen- 
tentiam fuam dum ita otiofé&prolixé nobis obtrudit, gnaviter qui- 
dem principium petit: interim veró non animadvertit,fe fuz exifti- 
mationi parum confulere , & nosin fententia noftra vehementer 
confirmare.Aut enim nullumDei filiá fuilTe vel effe potuiffe,ante& 
pratereum, quem Maria peperit, (tatruendum eft : auc omnes f. fcri- 
ptura rejictenda funt. Hæ enim a conceptione & nativitate FiliiDei 
mentionem ejus facere incipiunt , antea veró nullam prorfus , nifi 
forté, quatenus eum futurum przenunciant , idá; valde obfcuré & 
aliis verbis.Itad; Smiglecius,dum duorum titulorum in Chrifto me- 
minit, propter quos gloria fuam acceperit, nempe & propter paflio- 
nem, & propter filii Dei dignitatem, fuum nobis commentum nar- 
rat: Sacre veró literz in unum ifta duo redigunt, & docent nos;Filí- 
um Dei, qui eft homo illeIefus Chriftus, propter paflionem fuam, a 
Deo donatum effe glori divini, vel nomine, quod cht fuper omne 
nometr. "si z 
Pergo ad alta, quz híc otiofe inferuit Smiglecius. Perverba, utir 
nomine lefu omne genu flečtatur, negamus, actum fle&endi fignificari, 
fed,tantüm obligatione flectendi denotari , ftatuimus , contrà quàm 
fentit Smigl: qui per hæc verba fignificari contédit;Chriffo tune reipfá 
datam fuifie nominis celebritat£ , qud antea [onte fua caruerit. Yam fi de 
obligatione tantüm verbailIa accipienda fint,quis non videt,vanarh 
cle Smiglecit explicationem, de ifto premio Chrifto pro obedien- 
tia dato? De obligatione autem tantiim fermonem effe, probamus’ 
uód aliàs Deus homines cogeret, quod cft, religionem evertere; 
ux inlibera Deo ferviendi voluntate confiftit. Quid hic $migleci- 
us opponit? ineptiffima,ait,bac eft ratiocinatio. Etenim fapientia divina, 
qu di[ponit omnia fuaviter e fortiter, facit, ut e omnino res eveniant, 
e [uaviter ideff nulla vi libero arbitrio fatta. Non enim vi, fed fuavi gra~ 
zie fue influxuimpellit bominum voluntates , ut non olm non contra in- 
clinationem fuam , fed etiam maxima inclinatione ve lint Cbriflum c d- 
gnoftere, gr eidem genua fettere, Deus enim efl qui in nobis operatur vel- 
le e& perficere pro bona voluntate, alioqui non fuaviter, fed acerbe durie 
terg; agere dicendus effet, fi vim voluntati afferret. Hacfunt ipfa Smi- 
glecti verba, quaideo affcripfi , ut; quantum ponderis habeant, o- 
mnib? tantà conftaret maniíeitiüs.Conciliare fludet (cilicet$migle- 
x t ciuUsy 


t 
kiA. 
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cius,que naturá funt contraria. Nam;qui efficit, ut aliquid necetfarió 
fiat, is liberam in alio agendi voluntatem coérceat , nccetfe habet. 
Nam ubi libera eft agendi voluntas;ibi contingentia eft.Continger« 
tiã autem & neccllitate advería fronte invicem pugnare,omnes eru. 
diti confitentur. Verba Proverb., ad quz alludere Smiglecius vide- 
tnr,huc non pertinere,qui Lemel locum infpexerit,fponte fia confi- 
tcbitur. Aliud enim efl; Dei fapientiam a fine ufd:ad finem attingere 
fortiter, & omnia faaviter vel utiliter & commodé difponere: & ali- 
ud eft;Dei faptentiam cfficere, ut, generatim Joquerido,quod naturá 
{uâ contíngens elt, & contingens Deus effe qum neceffarió fiat. 
Hoc enim fapientie Dei contrarium effe;cenfend( eft pror(uüs. Ver- 
ba veró Pauli huc ctiam non faciunt. Ibi enini fermo eft non de ope- 
tatione;que actu fiat;fed de taliad quam hominis praterca voluntas 
requiritur. Priùs enim,quàm Paulus ifta verba dixiffet , Deus est s qui 
operatur in nobis velle c perficere pro beneplacito (cft enim in Graco 
&vd'oxie) prxceperat,ut falutem noflram cum metu & tremore ope- 
taremur. Iam fi Deus fimpliciter operaretur velle & perficere,quor- 
fum ifta tam diligens adhortatio? Non diffitemur, poffe Deum in re- 
busbonis vim facere hominibus ,ut fcilicet id fiat neceffarió , quod 
vult Deus : Sed hoc rariffimum efle iterum contendimus , & vix ali- 
quando eveniffe legimus. Et fi factum aliquando fuit, vel fi fiat, tunc 
liberum hominis arbitrium cetfarc prorfus, & novum aliquid emer- 
gens exiftere, necetfe eft: nunc autem de eo fermo eft, quod Deus, 
generatim loquendo , fecit ín omnibus hominibus, quale eft iftà ge- 
nuum flexio, quz Chrifto debetur ab omnibus. Quod enim angelos 
attinet,in fis fatis fuin Dei preceptum eis innotuitIe de Chrifto ado- 
tando. 

Iam quód dicitur alícubi, adorabunt eum omnes réges terre omnes 
gentes feroient ei , de fola obligatione intelligendum elfe, & contra 
Smiglecium pugnare,nonné res ipfa loquitur? Nam peraliquot fecu- 
Ja, pott Chrifti afcenfionem, nullum prorfus Regem fuifle legimus, 
qui Chrifto genua flexertt: Smiglecius autem ftatim poft refurrc&ti- 
onem, omne genu terreftrium Chrifto flexum fuifle reipfa, conten- 
dit. Succedentibus autem feculis, poltquani a regibus quibufdam 
Chrilti religio recepta ett, femper multó plures "aen cam repu 
diárunt;& nunc,cüm multo plures funt reges,qui Chriftum adorant, 


Neceffitas & agés 
di libertas pu« 
£nant, 


Senfus verborum 
Proverb, 


Phil: 2.35. 


De quali operas 
tione divinaPane, 
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Libertatem volf= 
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Dcum raro mut&« 
IC, 


Regestantüm obe 
ligatos fuiffe ad 
adorandumChu« 
ftum,docetur, 


uàm unquam antea fuere , decuplo tamen, fi non centuplo, plures ' 


unt,qui ejufdem nomen blafphemant,vel faltem non adorant?Nam 
pratergentemdudaicam,qua certe non eft minimauniverfa Turca- 
sum, &quiTurcicaM fectantur im pictatem,colluviesongéfoperare 
; Kk 3 videtur 
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Xn Chrifti adora- 
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tas potiffimum 
fpcGanda, 
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|videtut omnes Chriftianos coetus , ut taceam eos , qut adhue merè 


funt ethnici & athei.Ouod ipfemet ctiam Smiglectus prefentifcens, 
non de fingulis generum , fcd' de generibus fingulorum id accipi o- 
portere ait. Qua quideminzre pauló plùs fapere videtur,q uàm antea: 
non tamen fatisfacit. Inveftigandum enim porró relinquitur , an ii, 
qui latiffimé perorbem Chriltum adorant;id ideo faciant,quia Deus 
id neceffarió effecerit. Quod prorfus falfum effe , preter rationem, 
quz nunc agitatur,ipía docet.experientia.Vt enim aliquot pofE.Chri- 
ftum íeculis factum eft , per varia.& non inufitata media, utimpera- 
&orunus Chrifti nomen profiteretur: fic ctiam pofLea idem, per ea» 
dem media, factitatum effe & hodie fieri videmus. 

Iam,cüm Smiglecius,ante refüurrectionem etiam,omnes obliga» 
tos fuiffe Chrifto genua fleétere,ex co docere iterum conatur,quód 
ante refurrectionem verus Deus & Dominus fuerit, & itatandem 
concludit , autnegándum efte, Christum ante refurrecfionem vernum 
Deum fuifse , aut concedendum , omnes obligatos fuiffe , ut illi genua 
flctierent , jam ad id refponfum eft antea , Chriftum non fuilTe perfe- 
&é Deum ante refurrectionem.Factus eft enim Dominus poft refur- 
rcétionem: & poft refurre&ionem donatum elt illi romen,quod eft 
fupra omne nomen : & poft refürrectionem datum eft illi judicium, 
& omnis poteltasin caclo & in terra. Dum veró rurfus objicit ; Chri- 
tum ante refurreclionem talem fuite Deum, qui eftez equalis [ammo Deo, 
€ omnia habuerit, que pater, jam pariteranté non femel probatum 
cft, Chriftum non abfoluté Dco zqualem fuite: & ob id ipfum, De- 
um perfectum elfe non potuitfe , quia Dco perfecto equalis fuerit, 


cùm unus tantüm fit perfectus vel fummus Deus; necomnia, ‘qug . 


Pater habec,universé tunc habuiffe.quippe qui immortalis & minor 
Patre erat. Dum porró ex eo,quód dignus honore divino erat Chri» 
itus, colligit , Omnes obligatos fuitfe ad honorem illi exhibendum, 
non attendit ,non dignitatem. Chrifti , fed voluntatem Dei potili- 
màm hic fpectandam elfe. Hic quia, poft re(urrectionem demum, 
voluit omnes obligatos effe ad genua Chrilto fle&enda, & pro præ- 
mio obedientiz iftam omnium genuum flexionem Chrifti aligna- 
vit, nemonon videt, anteaquam obedientia.a Chrifto praftarctur, 
premium iltud ci dari non debuitfe , (ic ferente Dei immutabili de» 
creto. Dum denique iterum ex divinitate obligationem illam colli- 
git, & nobis contradictionem objicit, ipfemet cratfam equivocatio- 
nis fallaciam committit in voce divinitatis. Vt enim fummo Deo 
fumma debetur, ut fic loquar,divinitas : (ic alils a Deo dependenti- 
bus alia debetur, eai; vera divinitas. Ipfe enim Deus cos dcos vocat: 
Intcr 


] 
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Inter quos,quia primus eft;Chriftus. (omnes enim alii dii ipfi fubje- 
cti funt) licet ob fimilitudinem Deus appellari potlitquatenus eam 
non naturá habet, fed Dei beneficio : non eft tamen aliis fimpliciter 
annumerandus , fed divinitas ipfius par diving poreftari, licet non 
abfoluté,cenfenda eft. Non abfolute par. Nam a Deo profecta eft,& 

- ad falutem humani generis tantüm fe extendit ordinarie,& tandem 
in Deum recidet: Par tamen fuo modo, quia tales cjus funt effectus, 
quales nemo omnium , qui dii appellati funt, edere unquam potett, 
quales funt, omnium corda noffe , in animas & falutem hominum 
imperium habere,& alia. De quibus fuprà abundé ditferuimus. 


Sed argumentum ctiam his omnibus addit Smiglecius tafe.Regt? 


omnes in fuo regno tenentur fubjetlionem e bonorem exbibere. Atqui ans 
te refurreclionem Chriftus fuitever? Rex omnium bominum, non defignu= 
tus duntaxat, Ergo omues bomines obligatierant illi bonorem ut regi 
celefliexbibere.Sylogifmum hic appofuitSmiglecius integrum: fed 


nimis,more fuo,vitiofum.Major énim;ni(i per regem intelltgaturis, : 


qui reipfa eft rex coronatus, captiofa efl: Si veré de rege perfecto in- 


tclligatur, Minor prorfus fala eft. Probat eam Smiglecius,dum ait, - 


Chriflum non femel vegiam poteftatem exercuifte imperando , c agno- 
vife fe babere, cùm Pilato refpondit, fe efte regem non dé boc mundo. At 
ricutrum horum probat, Chriftum fuiffe perfectum Regem, quod 
elt in quefttonc. Poteft enim is , qui Rex defignatus eft, facere ali- 
quid, & quidem non femel, regium vel rege dignum, fi fcilicet par- 
tcm regiz dignitatis vel poteftatis habeat,quod nos de Chrifto ante 
rcfurrectionem fatemur::Ad perfectum: autem regem conftituen- 
. dum,requiritur perfecta omnibus imperandi poteftas. Oftendat au- 
temSmiglecius, quidnám Chriftus ante refurrectionem angelis uri- 
quam vcl minimum imperârit:quibus tamen nunc;ut ipfe Deus, im- 
perat.Chrilti veró confeflio antePilatum nonné feipfam explicat;& 
argumentum Smiglecil evertit? Regem enim cffe, & tamen non de 
' hoc mundo; eftjnon mundanum regem elfe fed cœleltem. Cacleftis 
autem rex is etiam elTe poteft, cui non omncs funt obligati, fed cui 


füturi erant obligati genua fle&ere : 1mó aliter coeleflis rex elfe reis 


catus effet, quod tunc Chrifto nondum contigerat... . 
Cüm dico, Chtiftum fuiffe minoratum ab angelis, ideo; Dèt 
umillorum non fuiffe,refpondet Smigleetus primùm,me rurfus con- 
traditionem implicare. Nam fi Chriftus fit verus Deus, fammis etiam ut 
fit, necefte efte: At hoc veró paulo anté ref ponfum elt, dum &quivo- 
fatiogem in vocibus veri Dei oftendi, quód ez tam uni Deo , quàm 


aliis ' 


pa non poterat,nifi priùs in fede fua regia; quz eft dextera Dei, col- : 
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aliis dependentibus compctát,licet hisminüs excellenti modo,Dco 
autem uni, modo excellentiffimo. Addit deinde, Chriftum fuige Deo 
ab[olutà equalem. ergo etiam omnium Dominum. Sed Chriftum, abfolu- 
tè Dco «qualem fuiffe,fcriptura nufquam dicit,& dicere non potcft. 
Iam enim effent duo equales Dii,quod abfurdiffimum elt. Fariliffimit 
porró efte ait , ve ego Chriftum ideo Deo xqualem effe abfolute 
negé;quíia poteftasChri(lo data fit,cim equalispote[Las filio regis à re- 
ge dari po[[it Scd nec propter hoc folum,equalemDeo abfoluté effe, 
nego Chriftum, quiaci poteftas omnis data (it, fed ob alias caufas, 
quas fæpiflimè antea & modó recenfui nec,ctiamfi propter id folum 
Chriftum Dco zqualem elfe, abfolute negatfem, aliquid a vero dif" 
fentaneum dixilfem.Quia enim divina poteftas naturalis,ut ipfaDei 
elTentia, numero una elt, nemini dari potefL.Iam enim non effet nu« 
mero una: Si poteftas naturalis dari nemini poteft,quomodo aliquis 
abfoluté Deo aequalis dici poteft? Vnde etiam apparet, nullum híc 
locum habere exemplum regis, qui filio regiam poteftatem abfolu- 
tam concedat. Ea enim ita comparata cfl ut alteri dari polfit,fi id fe- 
rant rerum circumf(tantiz , nempe regni confüetudo vel libertas & 
alia.Denid; ex eo,quód Chriftus fit pauló minoratus ab angclis,non 
fequi, eum non fuiffe dominum angelorum,probat Smiglecius,quàd 
Cbriftts etiam pre bominibus minoratus fuerit , nec tamen inde inferri 
liceat, quód non fuerit Dominus bominum. Imò, hinc inferri illud pof- 
fe, certiffimum ef; nec contrarium hactenus probavit Smiglectus. 
Certó enim fciat univerfus orbis Chriftianus, quód Dominum & 
ChriftumDeus fecerit eum,quem Iudei crucifiserunt.Quaz verà de 
Chrifto alicubi leguntur,quód Dominus nofter fit, id partim de par- 
te, partim de prædeftinatione dominii intelligendü efle, tum verba 
Petri jam citata,tum ipfa ratio communis dictat. Murmurat adhuc a= 
liquid de natura morrali, quá ab angelis minoratus fuerit : Sed quia, 
prater naturam mortalem vel humanam , nullam in Chrifto aliam 
probarc poteft Smiglecius; imó hocipfo, quód natura ín co morta- 
lis apparuit, potenter cyincitur, eum naturam divinam non habuif- 
fe, principium petere,vel pro concelfo {umere Smiglecium;quod in 
quzftione eft, nunquam deliftam dicere, 
Ciim dico, Chriftum non fuiffe Deum demonum ante refürte- 
&ionem, quia daemones eum tentárint , & caula mortis illi fuerint, 
refpondet Smiglecius , me meipfum ridendum propinare,. Cur vero? 


quia inquit, fequeretur, Deum etiam non efte Deum bominum, ut pote qui 


«um tentent, Sed quis non videt fallaciam & lufum Smiglecii? Nos c- 
nim dc 


| 
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nim de tali tentatione loquimur, quà quis ad peccandum aliquem 
provocat, qualis non eft illâ, quá homines Deufn tentant. Ad pecca- 
tum autem aliquem provocate, qui ejusdem;qui provocat,Deus fit, 
prorfusabfurdum eft.Iam fi dicat Smiglecius,Diabolum non cogno- 
vite Chriftum , quód effet Dcus ejus,vidcat fané, an non ridendum 

'fe propiner omnibus, qut diabolum id nefcivilfe dicat, quod fciri 
non potuit. Etenim fi diabolus fcivit , Chriftum effe illum fanctum 


fi is fuilTet.Et fi hoc fcivit, quomodo eum tentare ad peccandum au- 
fusfuit? Nec enim diabolus, quantumvis malus fit & ipfamalitia, 
Deum fuum tentaffe unquam legitur. cùm certum fit, tam aftutum 
fpiritum nihil propofiturum;quod fruftratuturum,antea perfuafum 
habeat. Ex quo & illud alterum verum effe patet, demoncs;fi Chri- 
ftus Deum ipforum fuiffet, nunquam caufam mortis ipfius futuros, 
nec porró de cjus morte procuranda cogitaturos unquam fuiffe. 
Nam, creaturam mortis creatoris fui cau lam effe poffe, blafpemum 
elt dicere: de re autem,quam diabolus impoflibilem cffe novit,eum 
velcogitatfe, valde abfurdum eft. Hoc enim nemo fane mentis ho- 
mo facere folet, nedum diabolus. 

Sed nuncultimam hujus capitis periodum videamus. AitSmíi- 
glecius ,fe , pieter ballenus enumerata argumenta , duo precepta at= 
tuliffe , alterum bominibus , alterum angelis datum , unde constet , o~ 
mnes bomines c angelos ante ve[urre&iionem obligatos fuiffe , Chri- 
Sto genu flectere , c bominibus quidem illud de celo prolatum : Hic 
eft filius meus dilectus , in quo mibi complacui, ipfum audite; angelis ve- 
Y illud , Et adorent cum omnes angeli Dei. Ad hzc cgo fufficientilime 
refponderam in priori refponfione, & vix aliquid prater illa dici 
poteit. Docueram enim,prius, hominibus datum, non continere in 
feullam adorationem & genuum flexionem: De altero angelis dato 
dixeram,illud quidem adorationem contincre,non pertinere autem 
ad tempus, quod refurrcétionem anteceffit, & cjus rei argumenta 
non pauca attuleram ; quz hactenus ita firma flant , ut nec moveri 
loco poflint. Et poffem certe, jure meo, hic finere Smiglecium: Sed 
quia, fola verbofa unius & ejusdem repetitione, fperavit, fe fuam & 
ecclefie fuæ autoritatem;aliquo faltem modo,fartam tectam confer- 
vaturum, non eft concedendum;ut fola verbofitas hominem juvet: 
quin imó firmiter oftendendum elt, prater vana verba nihil habere 
Smiglecium,quod ampliùs nobis opponat.Dxeram dc primo,valdé 
dubium, imó falfum effe, an omnes, &, quod majus efl, an vi hujus 


pracepti (huncaudite) Chrillum audire tenerentur. cüm hac vox 
Ei 3 non 


- Alio modo dias 


bolum tentaffe 
Chriftum quàm 
homines Deum 
tentant, 


|. Dei, fcire etiam potuit, illum cffe ipfum Deum, fuum conditorem, - 


Diabolus nunqu& 
Dcum tentavit, 


Smiglecit femel 
dicta, E$ refu- 
tald. 


Przceptum Dei i 
potuiffe ad tem- 
pus premi, 


a hrifti precepta 
wd omnes ab ex- 
adtatione illius 
pertinuerunt, 


Chriltü non cam: 


folisA polftolisfed 
cum omnibus in- 
terdum locutum 


shie, 


Ptzeceptum non 
obligare, jmf an- 
nunciatum, 
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honadomnesdelata fit, fed tantùm a tribus Apoftolis audita fuerit; 
neque, per Apoftolos tunc ftatim eamaliis omnibus annunciatam- 
effe, verifimile fit. Smigleciusquid? Nodum, ait ,me in fcirpo querere» 
Hac enim ratione dubitari poffe, an que Apoflolis precepta [unt,in rebus: 
ad falutem pertinentibus, omnes afficere debeant, quod, effet omnem vim 
praeceptorum Chrifti tollere. Neq; enim Chriftum cum omnibus bominibus 
unquam locutum effe, fed cum folis apoftolis; in quibus omnes alios inflru- 
os efte voluit, ut teftantúr verba: quod vobis dico, omnibus dico. Sed: 
quis non videt impofturam vclíaltem errorem Smiglecii , cumque: 
duplicem: Primüm enim ea, quz precepta funt Apoltolis ab ipfo: 
Chrifto,confundit cum iis,quz precepta funt. Apoftolis non aChri- 
fto feda Deo, quale hoc elt, de quo nunc ditferimus. Facile autem: 
fieri potuit,ut idquod,non a Chri(to fed aDco;dicebatur tribus tan-: 
tüm Apollolis, ad tempus faltem premeretur, & incognitum late- 
rct. Vnde ctiam Chriftus prohibuitTe legitur Apoftolis, ne id; quod: 
in facro monte audierant, tunc patefacerent, idd; cos feciffe pluf- 
quam verifimile eft: Audierat etiam Ioannes Baptifta tale quid ins 
Chrifti baptifmo:nec tamen id ab eo tunc fuiffe aliis patefactum, ne- 
ceffarió (tatui potelt.Deinde poterant quidem ca,quz aChrilto præ: 
cipiebanrur Apoftolis , ad:omnes pertinere : fed tamen non.tunc 

temporis, cùm dicerentur; fed poftea , cùm fcilicet exaltatus fuit» 
Nunc veró de co fermo eft, quod, ad omnes ante refürrectionem: 
Chrifti pertinere,creditur. Taceo illud; quód nunquam cum omni- 
bushominibus fed cum folis Apoftolis locutum effe Chriftum , ait: 
Smiglecius. Hocenim ita falfum eft , ut meritò ejus pudere debeat : 
Smiglecium.. Nonné enim fzpenumeróegimus , Chriftum multis - 
turbis przcepta dediffe, caque talia, quz omnium fünt potifTima;ut: 
inter alia. multa teftatur cap: s. 6. & 7; Matthari.Iam quod turbis,quae - 
tunc aderant,Chriftus precepit,id omnibus aliis e pricepifte,qua- : 
Iescunástandem fint , tutó dici poteft. Dum porró etiam dicit , licet 
ista vox aliis omnibus ante Chrislum annunciata non fuerit , omnes: 
tamen obligatos fuiffe ea lege, orrat non minüs. - Vbi enim prece-« 
ptum non eft annunciatum, nulla elfe poteft obligatio illud: obfer-- 
vandi. 
Dixcram fecundó, aliud eife, Chriftum audire,& Chrifto genua? 
fle&ere.Audire enim homines tenebanturPhophetas & Apoftolos,.: 
nec tamen quisquam cis genua flectit.Smiglecius quid? Non advertit, : 
ait, $malcius,magnum efe inter Prophetas cz Chriftum difirimen, Tro- - 
phetas enim tenebantur audire bomines , «t feryos a Deo iniftos: Chri- 
fium’ 


1 


. Wifione vit eterne omnes bomines Chriflum etiam ante refurre& ionem 
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flum verb ut filium., quare c alium'bonorem Prophetis babere reneban- 
tur, quàm Chrifto. Scd quisiterum non videt fallaciam & dolum Smi- 
glecii? Antea enim nudé ex phrafi ifta,quód Chriftum audire tenca- 
mur;concludebat,nos teneri etíam:genua fle&tereinunc veró ex co, Jd 
quód Chriftum,ut filium Dei;audire teneamur, illud idem cócludit. nda d 
i diverfitas perfone phrafis etiam fignificationem mutare poteft? gnificare NES 
Certé,ctiam(i deipfo Deo dictum ad nos effet , audite Deum, phra- tionem, 
fis ifta genuum flexionem-in fe naturá (uâ non contineret. Sed & 
'hæcfallaciaSmiglecium non tuetur, Poteft enim aliquis audiri ut 
Dei filius, hoc elt; potet cum debito honore & reverentia obedien- 

\ tia ei praftari;ut ipfemet Smiglecius hancphrafin explicat , etiamfi 
xigenuanonfle&antur. Nam & Prophetz & Apoftoli ita audieban- 

-tur.Sed imponit fibi Smiglecius,qui;filium Dei &milfTum a Deo effe, i 
ita disjungit, ac fi utrumque de eodem dici non poffit. Cùm tamen 
Chriltusab initio prædicationisnon aliteraudiretur, quàm milTus a 
Dco:filiationem autem ejus;quá aliispreftabat;fatislongo poft tem- 
pore demum innotuilTe , idú; non omnibus promifcue, necis, qui- 
businnotuit, perfe&te Itatim, donec refurre&tio & exaltatio acceflit, 
ex facris literis manifeftiffimum eft. 

Hoc pracepto examinato, adalterum accedendum erat : fed 
Smiglecius me detinet. Priüs enim commonefaciendus mihi cft, 
quód aftutéomiferit defenlionem iltorum Chrifli verborum , Qui 

ernit me, cnon accipit verba mea,babet qui judicet eum, que in Mon- 
tris etiam ateulerat:ego veró ad rem propofitam nihil prorfus ea fa- 
cere docueram. Deindc innuendum eflquomodo fe nunc gerat.Di- 
xerat paulo ant, fe duo pracepta attulifle, de obligatione llexionis 
genuum, alterum hominibjfs,alterum angelis datum. Alterum;ho- 
minibus fcilicet datum;janjabfolutum clt-Cùm veró antca in Mon- 
ftris loci etiam Ioan:17.3.H4k eft vita eterna &c. mentionem fecitfet, 
ad docendum , quód homines omnes obligati fuerint, ante refürre- 
&ionemChrifto genua fle&tere,nunc;quafi aliud agens;illum denuo 
intrufit, dum fic ait: Quo eriam modo exponendus eft ille locus quo fub am 


Smiglecius mec 
nertur 9 caflis 


UHF 


cognofcere ci» audire obflritos fuiffe declaratur Iob: v7. Si per hunc lo- 
cum id,quod in quæftione cft;tantüm declaratur, quomodo fs antea 
in eonfifleoro argumento allatus fuit? Non enim quz declarant,ca Non que decia- 
ctiam probant aliquid: Si pro argumento antea allatus fuit,curnunc banidenam, — 
tantüm unum przceptum hominibus datum urgetur, Hunc audite e 
Non minis enim hoc praceptum elTet, licet indirectum , quàm il- 
- Jud. Sed, iftas five negligentias five aftutias Smiglecii, fi omnes exa- 
s la > minare 


) VerbaIoan:17.ad 
tempus-exaltati- 
onis Chrifti per« 
tinere, 


Refponfio Smi- 
glecii infirmas 


Matth: 5. $e 
Heb:10.5, 
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minare vellem,tantus mihi liber confcribendus effet,quantum ipfa 
refpon(io ad ejus argumentationes & fophifticationes requirit. Ad 
rem accedo. } ` 

Dixeram,;hec Chrifti verba potiùs ad tempus, quod refürrecti- 
onem confecutum elt, pertinere, quàm ad illud, quod cam antecef- 
fit.Cognitio enim Chrifti potiffimum in ejus exaltationis cognitio- 
ne confiltittelte Paulo;qui,cüm cognitionemChrifti optarct,ftatim 
addit per quandam declarationem, c vim re[urveitionis illius. Smi- 
glecius nihil hic affert refutatione vel refponfione dignum. Agno- 
fcit enim,Chríltum perfe&tiüs cognolci dcbuille vel cognitum fuif- 
{e, cognita virtute refurrectionis ejus : nihilomin" tamen in cjusco- 
gnitione antea etiam vitam aeternam conftitutani fuiife. Quod fer& 
idem eft,cum eo quod ego dico- Non nego enim, Chrifli cognitio- 
nem, etiam ante refurrectionem, neceffariam fuilTe ad vitam aterná 
confequendamsimó id tacite affirmo,dum dico,verbaChriftt;de qui- 
bus nunc agimus,potiùs ad tempus,quod refurrectionem eft confe- 
cutum, quàm quod cam antecellit;pertinere.Non ex cognitione au~ 
tem qualicunque, fed ex perfe&tilIima tantüm , nempe exaltationis 
Chrilti,dependet ilta genuum flexio.Quia veró exaltatío Chrifti co- 
gnofci non potuit ante refurrectionem, manifeftum cft, nec, genu- 
um flexionem ab omnibus hominibus ei deberi,cognofci potuitfe. 

Scd nunc alterum preceptum angelis datum videamus. Id au- 
fem fic habet: Et cám iterum introducit primogenitum in orbem terri, 
dicit, c? adorent enum omues angeli Dei.Hic preceptum datum effean- 
gelis de flexione genuum Chrifto debita, RR Ui us : atillud, ante 


. Chrifti refürre&ionem,factum effe negamus. Smiglecius ait,hoc in- 


de conftare', quia orbis terr abfolut? pofitus , bunc orbem terre de- 
fignet , ex verbum Introducendi, primam Christi in orbem terra in- 
du&lionem indicet. Hacc quàm fint infirma, dici vix potefl. Attule« 
ram enim in priori refponfione exempla; ubi per voces &quipollen- 
tes abfoluté pofitas , futurus tamen orbis terre intelligitur, ut cum 
Chriftus dicit: Beati mites,quoniam ipfi po[fidebunt terram. Et cùm au» ' 
tor Epiltole ad Hebræos ait: Ingrediens (nempe Chriftus) io mandum 
dicit, facrificium ei bolocautomata uoluifli , corpus autem aptafli mibi. 
Smiglecíus de priori fatetur, quód per vocem Terra futura terra fi^ 
fignificetur, quia ex omnibus circumftantifs manifeftum fit, agi ibi 
de coelefti mercede.Sed primüm ad rem non refpondct.Nunc entm 
uatio eL, an vox orbis terrz vel ci zquipollens, abfolute pofita, 
futurum orbem terre vel futuram terram fignificet? Hoc vcró fieri 
Ánloco 


` 
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in loco Matth: nimisclarum eft. Abfolutè enim tunc vox aliqua 
poni dicitur, cùm nulla alia vox ad illam adjicitur, quz eam deter- 
minet.Iam fi non abfoluté vocem tunc.poni dicat Smiglecius, quani- 
do ex circumftantiis colligi poteft, eam effe ad aliquid reftringen- 
dam,multó rectis id de loco Hebr. r.dici poteft, quàm deloco Mat. 
$. Plures enim funt, non tantüm círcumf(tantiz, fed argumenta pror- 
fus infallibiliaquz non permíttunt;ut vox orbis terre Heb.1. de præ- 
fenti accipiatur,de quibus pauló poft dicemus: At Matth.5., licet ve- 
tiflimum fit, pet vocem Terre potiflimüm futuram intelligi: tamen, 
fuo ctiam modo,hanc terram intelligi potfe,vel hinc patet,quód feré 
omnes alia beatitudines,quz ibi commemorantur;ita fint compara 
tæ,ut partim in hoc, quanquam imperfe&e, partim in futurum fecu- 
lum cadere dici poffint. Vnde colligi poteft, & hanc iftius generis ef- 
fc.Et certé veré terram haredítant,vel câ fruuntur, quatenus fcilicet 
cá frui licet Chriftianis, qui mites funt; hoc elt, injuriarum oblivi- 
fcentes & de nulla vindicta cogitantes : cùm contrà íi, qui injurias 
ulcifci cogitant & ulcifcuntur, nec vitam eternam confccuturi fint, 
ncchujüs vite veris voluptatibus fruí poflint. Nunquam enim vin- 


dicta cupidus animo efLquieto , raró etíam vitam diuturnam vivit: 


Atquicté & diu vivere,eft veré terram poflidere: 
Sed ccce iterum nevum Smiglecii non minimum, cùm dixi(fet 
Chrifti verba illa, quoniam ipfi poffidebunt terram , de futura terra in- 
telligenda etfe;quia manifeftum fit,ibi a Ghrifto agi de mercede cœ- 
lefti,quam fingulis beatitudinibus apponit,addit hzc verba: nde c 
apud Marcum dicitur: Merces veftra copiofa e$t in celo. Quomodo ve- 
tò addi poffunt a Marco ifta verba , cùm Marcus fermonem illum 
Chrifti nufquari defcribat ? Si per errorem proLuca Marcum pofi- 
tum dicat;nihil etiam dicet. Nam & Matthæus idem dicit cap.5.quod 
hic ex Luca citatur , ídeoQ; opus non fuiffet dicere : unde ez apud Lu- 
cam dicitur. Hac cnim oratione indicatur, id ab co omillum etfe , cu- 
jus verba explicantur. Quanquam & hoc vitiofum eft, quod ex iftis 
Verbis colligitSmigl:, verba fcilicet;que de terra abfoluté loquuntur, 
de futura terra intelligeda eífe.V erba enim illa,nam merces veftra co- 
Piofa efl in celo , & apud Matchauni & apud Lucam tunc demüm in- 
feriüs adduntur, ciim dc tali officio Chriftiano fermo cít;quod nulla 
T€ quz in hocfeculum cadat , compenfarí poteft. nempe cùm quis 


Chrifli caufà perfecution£ patitur, cujus pars elle poteft & folet ipfa 


mortis eruculente perpeflio. Hisigitur merces ilta copiofa ín coelo. 
Ptomitticur: at iis,qui alia ibidem antea praceptaChriltiang pietatis 
15: officia 


Quando vox ab- 
foluté ponatur, 


Verba Heb: 1, ré 
is de fu turo 
mundo accipi , 
quàm Matth: f, 


Quomodo mites 
hane etjam ter- 
ram poffideante 


Smiglecii negle 
gentia accnfas 
pur, 


Quando mercedis 
in cœlofiat men- 
tio inverbisChri 
fti, & cur, 


4 


1 


Eur Chrifti in 
alos exaltatio, 
introdu&io ap» 
'pelletur, 


(Car Hebr. de 
‘orbe futuro fer- 
'mo fiti 

rato 1I, 


ratio D 
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officia przftant, ea promittuntur, quz non tantüm coeTum, fed hane 


ctiam vitam terrenam fuo modo refpiciunt. 


Adalterum;quod pro fua fententia de loco Heb.t.a ffert Smigle- 


cius,nunchoc tantüm dico,quia non probatur a Smiglecio;totrodu- 
Cionem, primam in orbem terre inductionem fignificare, tanquam 
nudam affertionem jure repudiandum effe. Quanquam recti(lime, 
prima iftaintroductio Chrilli in orbem terra appellari poteft. Præ- 
gnans enim vox eft introductionis, & non tantüm ingretüm in cœ- 
Jum, fed admodum magnificum & auguftum denotat conjunctum 


fcilicet cum quadam regia majellate , qualis eft, cüm Rex in fede re- 


„gia collocatur. Talé autem non fuiffe iftum priorem afcenfum Chri- 
{tiin caelos , perfe.clarum elt. Non entm ideo cunc in calum afcen- 
dit,ut ibi maneret & regnaret, fed poft iftum afcenfum omnia mala 
& ipfam mortem perpetfüs eft. A. 39 

Nunc,quid adargumenta noftra,quibus probamus locum Heb: 
1. 6. de futuro orbe terraruni intelligendu m effe, refpondeat Smir 
glecius; expenderemus diligenter : fed quiaid a nobis praftitum eft 


in refatatione libelli Smigleciani , erbum caro fatlum, ubi etiam, fe ’ 


€a de re egite , hic teftaturSmiglecius , nolo, ad omniaprolix re- 
fpondendo, tempusitnaniter perdere. Dico primüm, autorem iftius 
Epiftola cap:;2. diferte orbis terre future mentionem facere,de quo 
fc loqui ait: nusquam autem antea de orbe terre locutus füerat, 
praterquatn in hoc v:6. c. 1. Nécelfe e(t igicur, eum hic de orbe ter- 
re futuro locutum cffe, Quz objicit Smiglecius , quód autor dicats 
de quo loquimur ,non,de quoó locuti fumus, & quód v: 10. c. 1. de terra 
prafenti locutus fit, ea in libello nominato refütavimus. — Dico 
iterum, thefin autoris requirere, ut de re, quz refurrectionem con- 


4ecuta efl, fermo fit. Agit enim de iis rebus,ob quas Chriftus angelis 


præftantior effectus elt,utv:4. teftatur. Chriftum autem,ante refur- 
rectionem angelispræltantiorem effectum non fuiffe, hinc conftat, 
quód ante refürrectionem minoratus ab Angelis fucrit. Refpondet 
Smiglecius füo more , distin&lionem naturarum in Cbristo obtru- 
deus. Quo vix aliquid in tali difputatione dici poteft ineptius. Ver 
rum eftquidem, Chriftum hominem certo refpe&u füperatfe Anz 
gelos,quamdiu mortalis fuit:fed tamen;quia Angelis preftantior cf- 
fecus eft, preflantiorem eum Angelis (oper fuitfe, nimis falfum 


efe deprehenditur. Aftuté autem Smiglecius ait, non effe propofia 
tum "Paulo , quomodo carnis immortalitate fit melior fatius Ange- 
lis , fed quomodo divinitate fit longè preSlantior. omnibus Angelis 
Hoc enim falfum cffe ipla verba autoris cvincunt qui ait, Chriftum 

tanto 
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tantó preftantiorem effefiim ciTe Angelis, quantò preftantius prat 
illis nomen bereditavit. Chriftum veró angelis preftantiorem , ab- 
foluté fcilicet;effe&um elfe, cim nafcerctur, quod Smiglecio cft,cim 
verbum caro factum cft, ingens elt error. Veriflimum autem eft, o- 
mnia;qux ibidem commemorantur, non nifi poft Chrifti refurrecti- 
onem de Chrifto praedicari potuilfe. Nam poft refurre&tionem de- 
mum Chriltus perfectus Dei filius & Deus effectus eft: poftrefurre- 


Chriftus polt me. 


furre&ionem prc» 


ftantior angelis 


tionem demüm tanta illi poteftas concetfa elt, ut hunc mundum | effcáus, 


 fpectabilem delere pofsit, &ad dexteram Dei illi federe donatum 


cft. Chriftum enim ab initio terram fundatfe, quàm falfum (it;in re- 
futatione libelli, Verbum caro faftum efl, abundé demonfílratum eft, 
Et fané mirum cft;/hocin dubium vocari. Quid enim apertius, quàm 
autorem iltius Epiftolz loqui de illo Dei filio,perquem Deus nobis: 
in his noviflimis temporibus locutus eft, quem omnium haredem 
conllituit , qui purgationem peccatorum noflror(i per femet ipfum 
fecit, & indextera Dei confedits & de hoc dicere,quód Angelis (it 
effecius præltantior: At is,quem ifto modo defcribi diximus,nemo a+ 
lius effe poteft;preter & ante cum,quemMaria peperit.Is vcró quem 
fomniat Smiglecius, angelis præltantior fieri non potuit, ut pote qui 
femper Deus &creatorangelorum fuiffet:zimó nec cum angelis con-: 
ferri debuit absi; magna abfurditate. 
Dico tertium, de tali orbe terre fermonem effe , in quem Chri- 
ftum introduxit,fcilicetDeus.Vnde conftat,eum tunc extititfe.Nam 
qui. non efl, is necintroducialiquó potelt. RefpondetSmiglecius;/e- 
vem efe inslantiam. V t enim bomines , chin nafeuntur, dicuntur in mun- 
dum venire, Ioan: 1. ita ci» Chrislum cim uatus esk , recle dici poffe eov. 
in mundum, venite , cx in mundum iutrodutium efte. Scd Smigleci-:" 


Us inflantiam meam appcellat,quod argumentum novum eft, cams, * 


quam levem appellat;manifefto errore confutare voluit. Tam enim 
certum clt, homines, cùm nafcuntur, in mundum venire,quàm cer- 
tum cil, Chriftum,cüm natusfuit,in mundum elTe introductum. lo- 
annis autem verba converti polle & debere;ut non ad hominem fed 
ad Chriflum pertincant,dc quo dicitur,quód omnem hominemillu.. 
minavit, tunc cùm in mundum venit , fusè cum in refutatione libri, 


Verbum caro fatlum, tá in homiliisnoftris fuper ca verba docuimus. 


Eum porró;qui introducitur, priùs effe oportere,quàm introdu-; 
catur, cùm me hic nimis acutum videri velle dixitfet, fic cludit Smin” 
Slecius; id verum forte effe , fi introduífio fiat per motum localem ,-non.' 
vero fi frat per produttionem. Tunc enim produci effe introduci, licét alio ; 
Vbetiu prodmiyalio introduci dicatur. Sed fruftra ipfemet Angutitbn i 

i (vel? 


ratiogi ^ 


Naáfci & in muns t 
dum introduci , ^ 
differunt, 


Yntroduci & pro* 
duci differunt, 


Smigleci ine- 
ġt Idy 


tátio 4, 


Ephef: 4.10, 


Chriflumin cali 
afcendiffe antea 
etram,quàm ex- 
altatus fuit, 


In fymbolo non 
omnia continerj 
de Chrifto my- 
fteria, 
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Vel potiùs re fita argumentum folvit. Vnde enim conftat, vocabu- 
lum Introducendi hoc loco idem cífe cum voce producendi. In- 
troductio enim paflionem rei jam ,exiftentis (ignificat: At produci 
de re, quz nondum generata elt,dici etíam poteft. Sed denids, Chri- 
{tum etiam in mundum introdu&tum effe,ait: Quia antequam nafcere- 
tur, extiterit novem integris menfibus in utero Virginis ex quo per nati- 
yitatem edutius , in mundum introduékus fit. Egregia fané ev adendf 
ratio.Ergo,ex fententiaSmiglecil,tunc demum dictum fuit,ut adora* 
rent omnes angeli Dei Chriftum, cùm ex utero virginis eductus fu- 
it, antea verónon? Namcüm in mundum introducit primogeni- 
cum, dixit: Et adorent eum omnes angeli Dei. Quomodo igitur ifta con- 
fiftent, quód aliàs dicit Smiglecius,Chriftum ab initio conceptionis 
Deum viditfe,& omnia fux divinitatis idiomata cum natura humana 
communicaffe, & dignum fuitfe, qui a dextris Dei federct? Si ab ini- 
tio conceptionis ifta omnia Chrifto competebant, non vero ab ipfi- 
us ex utero virginis eductione, cur adoratio angelorum ab introdu- 
&ionc demum in mundum;hoc eft, a nativitate ei competiit? Vel fi 
tunc, cùm verbum (ex mente Smiglecii) caro factum eff , Chrifto 
competere ccepit adoratioab angelis, quomodo a nativitate pri- 
mum:?cüm tunc etiam,verbum carnem factum etfe;Ecclcfia Smigle- 
cii canat,cüm Chriftus conceptus fuit. Ita eos intricate fefe oportet, 
qui extra verbum Dei s volunt. 

... Dico quartùm,hîc fermonem effe de orbe cerrz,in quem Chri- 
ftusiterum introductuseft. A cin hunc femel tantüm introductus ell: 
in futurum autem feme] afcenditfe lcgitur,ut voluntatemDcei,quam 
nobis revelaturus erat, ibidem addifCeret, iterum veró afcendit, ut 
eandem voluntatemDcei ad exitum perduceret,v cl omniaimpleret, 
ut Paulus loquitur. Refpondet Smiglecius, intolerandam efte no 
Stram audaciam , in duplci Christi aftenfa afferendo , cùm in firiptu- 
ra , nonnifi femel , Chrislum afcendifte legamus , c in fymbolo Apo- 
Stolorum profiteamur. Sed irrta elt indignatio Smiglecii, Cùm e- 
nim legitur, Filium hominis afcendilfe , ubi erat antea, tantundem 
valet, ac fifcriptum effet, Filium hominis antea afcendilfe in cœ- 
lum, in quod pofteaiterum afcendit.Filius enim hominis alio modo 
in coelo elfe non potuit,nifi per afcenfionem, In Symbolo autem A- 
poltolico id non contineri, quid mirum? Nec enim omnium mylte- 
riorum de Chrifto credendorum, fed precipuorüm tantüm ibi ha- 
betur compendium. Non profitemur etiam ín ilto fymbolo, Chrifti 
dc cceló pro filio Dei proclamationem,vel in facro monte transfigu- 


rationem, & alia multa: nec tamen propterea ea falfa cenfenda funt 
- Iam 
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"Tam quód Smiglectus Chrifti in coelis exiftenttam,uná cum Papiltis, 


fecundùm naturam divinam intelligit, id nos quidem non latet: fed 
quomodo & ipfis Chrifti verbis, & reca rationi contrarium fit,tum 
per fe patet, tum anobis prolixe demonftratum eft in refutatione li- 
bri, verbum cáro faftum ad quem etiam appellat hic Smiglecius. 
Sed praterea, non neceffe elfe, ait Smiglecius hac verba de fu- 
turo terrz orbe intelligere , cùm Chriftus iterum in bunc mundum 
introductus fit, cim rejurrexit , ci tertio introducendus fit , cùm veni- 


er in mundum judicaturus, Ego veró Smiglecium non habere rege- 


10, quod refpondeat atppliüs, dum ita fe gerit.Nam quis unquam au- 
divit, iftud , Chrilli ín muadum introductionem appellari , cùm ad 


judicium veniet? Cùm enim introa ;cí Chriftus dicitur, 2C uS 


Deo, przfupponitur tacité,Chriflum ea re eguiffe, & Dei beneficio 
eam confecut(ü effe, ut,in introductione 4ltus in hunc mundum per 


refurrectionem,& in futurum per exaltationem,videre elt: At,cüm 


Chriftus ad judicium veniet, fponte fua veniet, a nemine introdu- 
Cus. Deinde quid opus erat hic iftius introductionis tertiz (ut nunc 
cum Sm iglecio ineptiam)meminilfe, cùm de tali introductione in 
mundum fermo cft;quá confecutum fitDei preceptum „de adoratio- 
ne Chrilto ab omnibus angelis Dei præftanda, & a quo tempore 
Chriftus angelis prarftantior eft effectus? Hoc enim ad tertiam iftam 


- introductioncm accomodari non potfe,manifeftum c(I.Iamquó mi- 
-müis de altera Chrifti in huncmundum per refurrectionem introdu- 


Gone, hzc verba fintintelltgendajipfa verba evincunt.Nec enim di- 


tum fuit, angelisDei ompibus,ut eum adorent,cüm refürrexit: fed 


clim in dextera Deiconfedit , ut diferte ceftatur Petrus, his verbis: 
(Chriftus) efl in dextera Dei, [nb] edi is fibi angelis e? dominationibus ez 
principatibus. Adde,quód Chriftus primogenitus dici non potuerít, 
antequam immortalis ipfc met& Dominus immortalitatis evaderet. 
Hoc àutem priùs factum non eft,quàm cumChri(tus in caclos afcen- 
dit.Iftàm doctorum;,quos citat $miglecius, monitionem;vocem tte- 
rum, cum particula ez non cum voce introducit conjungendam efle, 
quia ratione deltituitur,poflumus jure coritemnere, prefercim cùm 
nihilabfurdi in cofit, fi cum voce introducit conjungatur:imó egre- 
gium de Chrilto myfterium contineat. Quod Do&ores iftos igno- 
raffe mirum non eft. Prajudicio cnim excaccati, literas f. legerunt 
plerique. ? 

Dico quíntó.Scermonem híc clYe de orbe terrz,in quem primo- 
genitus fit introductus. At Chriftus non refpectu nativitatis fuz dici- 


tur primogenitus, fed rcfpectu carum rerum, qua ipfi proprie poft 
Mm rcfurre- 
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rclurrectionem competunt, nempe primogenitus omnis creatura P 
vcl ex mortuis, vel ex multis fratribus. Smiglecius gagari me, alty? 
morc fuo. Ipfe veró quid refpondet? Chriftus, ait;in fua fecundàm cara ` 
nem nativitate fuit primogenitus Dei abfolute , quia fuit verus. Dei fili- 

us licet non fecundàm eamque fecundum carnem efl nativitatem, dicatur 
primogenitus, Vide, queo, lector benevole, quid agat Smiglecius, 
dum me nugari afferit.. Chriftum primogenitum Dei abfolute fuiffe 

ait, in fua fecundüm carnem nativitate? Vnde hoc ei conftac, cüm f. 
litere ea de renihil teftentur,quod ego antea etiam Ipfi objieceram;, 

& pauló ante repetii.Nusquam Dei refpectu Chriltus primogenitus ' 
appellatur : nativitatis autem Chrifti; fecundum carnem mentionem 
facere, & Chriftum non fecunda cam, que fecundüm carnem ctt, 


 mativitatem, primogenitunyappcellari, quid, quao, eftaliud, quàm 


Ratio 6; 


Adoratio Chrifti 
poft refurre&tio- 
mem publicata, 


Chriftum necáb. 
angelo conforta- 
rijnec à Patre pe- 
terc quid debuis- 
fe, fi divinam na- 
miyam habuitice, 


multipliciter nugari? Quafi fcilicet alia (1t Chrifli nativitas prater es . 
am, quam ex virgine Maria habuit, & quafi aliquid de Filio Dei dici 
poflit;ante ipfius ex Virgine nativitatem. : PUES 
Dicofextó:de tali orbe terre híc fermonem efle, in quem polt- 
quam Chriftus-introductus fuit, publicatum.eít , ut omnes angel 
€um adorarents hocveróantea factum non effe, quàm Chriftusin ' 
ccelos afcendit: imó contrarialegi, nempequód angelus eum con- 
fortárit , & quód Chriftus, precibus fe angelos a Patre obtinere po- 
tuiffe,teftetur. Refpondet Smiglecius, fe non legiffe istam publicatio- 
nem post vefarvettionem. Athoc ipfum , quod nunc in manibus ha- 
bemus , Cùm iterum. in orbem terre. introducit primogenitum , di~ 
cit: Et adorent eum omnes angeli, cítita publicatio. Quam quia, antc. 
exaltationem Chrifti, factam non effe docuimus hactenus, jam in- 
telligere poteft Smiglecius, de orbe terra futuro hic fermonem ef 
fc.Qua porró ego contraria huic attulcram,ea Smiglecius audacter, - 
fictitia ilta {ua naturarum in Chrifto diltinctione , eludere conatur. 
Quem refpondendi modum injuftum effe antea docuimus; & nunc: 
iterum atferimus. Quanquam etiam admitfus nihil caufam Smigle- 
cii juvat. Nam fi Chriflus Deus etat naturá, cur non potiùs natura c- 
jus divina eum confortavit, quàm angelus ? vel quomodo fine bla- 
fphemia dici potelt, eum;qui natuürá Deus clt, licet etiam homo fit, 
confortatione a creatura indigere? Quomodo etiam Pairem rogare 
potuit Chriftus , fi iplemet Deus idem, qui Pater ell, erat? cur non a: 
natura fua divina petiit, fi pet&dum erat;aut accepit iftasangelorum: 
legiones; li accipienda crant? Stuleum enim eftab alio petere, quod 
quisipfemet præltare poteít, vel potiùs non potelt; non præltare. 
Sed hac alibi tractata funt prolixiùs, Contlat igitur Hcb:1, nonde? 
oibe- 


MU : de erroribus avianorumlibvi — Cam X. 
orbe terrz præfenti, fed de futuro, & Introductionein eum,loqui di» 
winum illum autorem. r 


Caput X. 
Poteflatem judicandi ante vefurrectionem, Chriftore ipfa 
datam non füiffe,oflenditur. 


ALUMNI a M, quâme, fuo more,premit in hac difputatio- 
i neSmiglecius,Dominolefu judicandam relinquo.Nulla c- 
4 go Chriftum dignitate fpoliare , cupio, teftis eft ipfe Chri- 
ftus : Sed Smiglecius , dum cjus abfurdz & falfa de Chrifti dignitate 
detcguntur fententiæ,ut caufa fit plaufibilior, Chrifti dignitatem im- 
peti;conqueritur;Sed fruftra. Chriftus enim gloriam & dignitatem 
{uam habet integram, cami; talem & tantam , qualem & quantam i- 
pfemet Smiglecius inhoc capite Chrifto tribui non vult , ut poftca E- 
videbimus. Adde,quód nunc non de dignitate,que Chrifto tribuen- Non SPRAT EES 
da eft;fermo fit,fed de tempore, quo ca illi tribuenda e(t. Fatemur e- | pore;quo eam ha- 
pim,Chriítum poteftatem habere abfolutiflimam judicandi nos:fed beris difputarie 
cam illum , cùm adhuc mortalis effet habuiffe,confiteri non polu- 
mus. Cbríiftus enim probaturusrem futuram, qua eft : Pater majora 
(Filio) opera demonftrabit , dixit, nam Pater neminem judicat , fed o- 
mne judicium dedit Filio. Vnde conftat, verba hac, dedit omne judicium, 
fta accipienda effe;ac fi dictum etfer;Pater dabit omne judicium Fili- 
9.Alioquín ineptiffima effetChrifti argumentatio: Nam fi tc Chri- 
ftus re ipfajudicium omne datumrhabuitfet;quid opus fuilTet dicere, 
Patrem ipli opera majora demonftraturum , cùm prater opusíllud, 
quód omne judicium effet habiturus,nullá detur majus? Hoc autem 
ita (e habere;patebit,fi quis locum pauló penitiüs infpexerit.Docue- 
ratChriftus,nihil a fe peccatum elfe,quód fabbatho hominem egro-' Verborum Toant 
tum curatfet,quia ipfemetDeus facti iftiusautor fit,qui fcilicet pote- * fenfiestui duy 
ftaté miracula factendiChriflo concelferit,& ita equalemipfum fibi 
cffecerit.HocabfolutoChriftus aliis etiam operib: multófublimio- 
ribus,quàm funt miracula,equalemfeDeo futurum pronunciat, dum: 
ait: Ec majora bi(népe miraculis)demOflrabit ei opera,ut vos miremiui. 
Quz vcró fint illa majora opera, mox explicat duplici modo : Prior 
cít;dum dicit: Sicut enim Pater mortuos fuftitat e vivificat, ita ci fili- 
us quos vult vivificat: Alter cft : Patet enim neminem judicat, fèd omne 
judicium dedit Filio ut omnes bonovent Filium ficut honorant Patrë. Nec 
Mm 2 enim 
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enim neceffe elt,verba hac v.22. habere pro declaratione vel proba- 
tione v.21. Sed pro probatione vel declaratione fecunda thefis, que 
eft: Majora his opera demonítrabit Pater Filio,ut vos miremipi,cen- 
fenda funt. Sic enim voces caufales; in initio duorum vel plurium 
verficulorum repetita , diverías caufas unius quæftionis vel thefis 
reddere folent. Exempla funt obvia non paucaits;qui diligenter fli- 
teras evolvunt. Vide Rom. 1. 16,17,18. & 8:1,3,5: & 14:16,17,18. Quan- 
quam ipfa res iftum fenfum exigit. Verba enim Chrifli de operibus, 
nempe pluribus,Ioquuntur.Iam [i fola mortuorum refüfcitatio & vi- 
vificatio commemoraretur ,unum tantüm id opus ellet. Praterea, 
cùm Chriftus de operibus majoribus, libi demonftrandis agere volu- 
it,nullo modo omitti potuit ipfius gubernatio,quam fupra populum 
Dei confecuturus erat , abfoluciffima. Hac enim omnium operum 
maximum e(t. Hzc autem non in v.21,fed 22. continetur. Et ita opcra 
illa majora funt; quód Chriftus,quos vellet,vivificaturus etffet,in ex- 
tremo fcilicet die,& quód univerfam poteftatem in populum Dci ab 
co tempore , quo in coelos afcendit', ad finem ufi; mundi habiturus 
effet, quód bre viffimé aliàs a nobis duobus verbis exprimitur, Chri- 
ftum nos nunc regendi & olim fervandi poteflatem haberes 

Hanc divinam veritatem obícurare conatur $miglecius.Sed fru- 
fira. Quód enim ait , demonstrationem operum majorum non effe 
dationem potestatis operandi majora, id nudé tantüm affirmat. Ego' 
veró fuperiüs docui, cùm Chriftus dicit, Patrem opera,qua facit,de- 
monítrare filio, aliud nihil effe poffe, quàm Patrem,filio poteftatem 
concedere faciendi ea , quz ipfemet faciebat. Praterea nonné ipfa 
verba Chrifli fequentia docent , per demonftrationem operum ma~ 
jorum,intelligi collationem poteflatis faciendi opera majora?Opera 
enim majora Chriftus ait effe, vivificationem mortuorum & guber- 
nationem abfoluti(limam populi divini. Hoc veró utrumd: quomo- 
do Chriftus operandi poteftatem habere potuit, cùm adhuc morta- , 
lis ipfemet effec? Adde, quód quomodocund; accipiantur Chrifti 
verbamanifeftum eft, Chriftum tunc cùm ifta diceret;perfectam o- 
mnia operandi poteftatem non habuiffe.. Nam quomodo de co,quí 
omnia præltare potelt,dici (ine abfurditate potell,ei aliquid demon- 
flrandum effc? Certé de Deo fummo nihil tale unquam fcriptum re-- 
perimus. : Nl os ; 

J—. Iam porró,ut inepté de hoc loco ditferere femel coepit Smigle- 
cius ,fic multa inepta dicere pergit. Dicit enim ycum chrifius aif, 
Patrem demon$traiurum majora opera filio, non ea folim intelligi y 
qu& die judicii demon$lraturus est, ftd universe , qua in futurum dea 

monftra” 
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mouflraturus erat... Quafi fcilicet nos ea opeta majora, que Pater 
Chrilto demonftraturus erat, ad diem judicii tantüm referamus, & 
non aperté contendamus, & ea, qua in dié judicii futura funt, nem- 
pevivificationem mortuorum, & ea, qua a Chrifti exaltatione cœ- 
perunt,& nunc ctiam durant, & usque ad diem judicii duratura funt, 
nempe gubernationem populi divini,ciTe illa majora opera,qua Pa- 
ter filio poft illud tempus, quo ifta dixit, demonltraturus erat. Lon- 


ge aucem ineptior eft Smiglecius, dumait, Chriftum tunc folüm infit-  Fnepid ditta à 


mos curaffe, nec ullum adbuc mortalem refaftitafie, Vnde enim conftat 
Smiglecio,Chritum,ante illud tempus;mortuum nullum refufcitat- 
fc? Si conllaret, quid hoc ad rem, dummodo conftet, Chrifto tunc, 
cùm ifta diceret, datam fuiffe poceftaeem mortuos rcfufcitandi. Iam 
enim hoc ipfo pater illi opus iftud demonflraverat. Chriftum verò 
tunc poteftatem habuifle mortuos refüfcitandiad hanc vitam, vel 
hinc patet,quód, ab initio predicationis lux, Ioanni Baptifte renun- 
ciariJuflit, non tantüm claudos ambulare & leprofos mundari, ve- 
rùm ctiam mortuos refufcitari: imó, Apoltolisetiam a fe millis ean- 
dem potellatem deditTe, legitur; Vnde patet,quàm profunde in ine- 
prias [e conjecerit Smiglecius,dum pergit diflerere, Chriftum non fo- 
lùm judicii generalis tempore, fed c ante refurreclioném mortuos vivi- 
ficaturum fuiffe. Tves enim, ait, mortuos excitavit. O conatum res va- 
nas propunciandi/ Parumné enim liquet, Chriftum non de hac refu- 
fcitatione mortuorum agcre,quá tres (utalt $Smiglecius)refufcitavit. 
Diferté enim loquitur de rcfufcitatione limul & vivificationc: Qua 
repetitione fignificare voluit talem ex mortuis refufcitattonem, 
quàm vivificatio, hoc cft, tmmortalitas confequatur. Sic enimvox 
yivific atio fola alibi accipitur: cum voce autem rcfufcitationis pofita 
aliquid fublimiusmultó cvidentiüs indicat, Quo'enfu etiam Apo- 
poftolus dixit,Chriftum in hoc mortuum e(Te, & refurrexitTe,&revi- 
. Xiffe,ut mortuis & vivis dominaretur, Et quia hzc duo differunt, & 
polterius priori praftantius eft,Chriftus,de fe ipfo dicturus,quod de 
Patrcíuo dixerat,omittit refuleitationem ex mortuis, & folitus vivi- 
ficationis meminit, dum ait, ita e filius quos vult, vivificat, fatis in- 
dicans,fe per refu(citationcm cx mortuis non illam, qua: aliis etiam 
antea contigerat per Prophetas & Apoltolos, fignificare, fed aliam 
longè excellentiorem,&proinde hanc folam potuiffc.Nam in majo- 
ri femper includitur minus; &, qui vivificare potefl;is ettam mortu. 
os excitare poteft. 

—.— Sed nondum finis cft ineptiarum Smigleciiin hoccapite.Negat 
enim judicare elfe gubernare , cümtamen nimis notum fit, ex ufu 
Mm 5 linguae. 
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lingua Hebraice judicium pro gubernatione accipi.Hinc de Deo ip- 


fo dicitur,quód omnem terram judícet,hec efl gubernet, & ili, qui | 
qui fub V. Foedere populum Dei gubernabant, judices appellaban- 
tur; undeliber etiam Judicum adhuc extat; & Chriftus deníqs judex 
vivorum & mortuorum non alia de caufa appellatur; quàm quód vi» 
vis & mortuis,ut alibi dicitur,domipatur, - 

In co porró fapere velle videtur Smiglecius,quód,dum dicitur, 
Patrem neminem judicare,nolit Patrem a judicio excludi. Quanquá 


- necfatisrecté modum; quo Pater judicare dict poteft, explicats nec 


fatis idoneam caufam,cur a judicio Pater cxcludendus non fit;affert, 
Nam quod ad modum attinet, ait, Patrem judicium in forma illius 
bominis, nempe Chrifli, exercere. Hunc veró modum necfacrz litera 
agnofcunt, nec fana permittit ratio.Nam f. literæ, Deum Patrem per 
Filium hominis; nonin forma hominis, judicare afferunt. Patrem 
veró in forma hominis judicium exercere, quis unquam audivit? 
Caufa porró quam affert, cur Pater a judicio non excludatur, quàm 
fit inepta;dici vix poteft, Verba enim Chrifti, quz huc adducit Smi- 
glecius, non poteft Filius a femetip[o facere quicquam , nifi quod viderit 
Patrem facientem ,primüm ad miracula tantùm,quæ Chriftus,morta. 
lis exiftens, faciebat, pertinent. Deinde etiamfi ad omnia alia perti- 
ncrent,quz Chriftus facit, non fignificant, Deum abillis, quz Chri- 
ftus fecit)non excludi; fed tantùm indicant, Chriftum ca, quz facit, 
non facere propria & afe prophecta poreftate , fed data fibia Patre, 
Hoc enim eft non afe ipfo facere quicquam. Interim quemadmo- 
dum Chriftus poteftate accepta femel miracula factebat abs; auxi- 
lio Patris,quo fcilicet fubinde opus haberet, imó non fecus atq; ipfe 
Deus: fic etiam nunc, poftquam omnis poteltas in coelo & in terra 
data illi eft,omnia facere dici poteft, non fecus atque ipfe Deus,abs- 
ue ullo Patris auxilio, quod ipfi fubinde fuppeditetur; & proinde 
A clt,Patrem non judicare quenquam, fed omne judicium 
dedileFilio,ita accipiendum etTe,quód Pater non in fua perfona po- 
pulum fuum gubernet, fed aliunyprafecerit, qui ipfius loco regnet, 
& quia prefectus a Patre regnet;Patrem regnare dici. Apparet feili- 
cet,quàm grayiter prematPontificios vera Chrifti divinitas vel divi- 
na potentia,ut nullo modo eam recte percipere pollint,excoecati ilz 

la fua de ejus natura divinaopinatione, i 
Hoc Jam abfoluto, ad alia tranfit Smiglecius, &, quomodo nos 
parem Chrifti divinitatem Patris divinitati non abfoluté, fed fecun- 
dùm quid, ftatuamus, differit, quia Pater cam a fe ipfo, filius a Patre 
habcat, & id, codem prorfus modo, quo capite pracedenti, refuta- 
rc conds 
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Tc conatur;quód fcilicet fola acceptio non minuat equalitatem. Addit e< 
tiam;ex eo,quàd filius honorari debeat, ficut Pater omnimodam paritas 
tem cultus defignari. Duplicem nihilominus in Chrifto poteftatem diflin- 
gui non negat (v erba hec funtSmigfecii) alteram increatam cr divind, 
alteram creatam,& candem;ur boc bene percipiunt c intelligunt fideles, 
ita infideles arianos ifla noncapere , cir ab[condita effe bec verba à cor- 
dibus eorum peracuté,fcilicet;perorat Sed quia hec omniajam antca. 
dicta & refutata funt non femel, non opus eft dictarepeteres quia 
Veró fuorum fuffragiis (e tueturSmiglecius ,'& nosetiam convitia- 
tur,quos refutare non poteft, jam;viétum eum effe, tutóquivis cons 
cludere potelt; an denique ifta, qua Smiglecius cum fuis fidelibus 
percipit capiamus nec nc, judicabit vel noftra vel futura ætas. 
Ejusdem valoris & illud eft, dum negat , (i alicui pura creaturæ 
Deusomnem fuam potellatem judicandi communicet, illam hoci- 
pfo fore honore divino dignam. Hoc enim,quàm falfum & blafphe- ` 
mum fit,tum per fe patet, cum alibi fuprà'a nobis probatum eft. Iam. 
igitur conftare putamus, cur, Chrifto judicium omne, cüm in terris 
mortalis degeret , vel poteftatem judicium faciendi re ipfa datum ' 
elIe,negeinus. ' 94 stt ERIN 
, 7 Que porró nobis affingit Smiglecius ,quòd ideò datum omne 
Vidicinm Filio in terris degenti negemus , quód tunc aus judicii , non 
exercuerit vel non impleverit , canon opus cft vcl meminitfe. Nuss ` 
quam enim ita loquimur, fed rationibus evidenti(limis doócenius; ' 
cur Chriftus poteftatem illam habere non potuerit, non autem ex- ` 
crcerc. Hlud veró , quódait ,2os Christum ideo negare. perfècte Chri- 
Stum fuiffe , dum iu terris dcgebar quia partes muneris fui perfecte non 
exercuerit wel non impleocrit , quomodo; quafo , erroris accufa- 
ti poteft? Tumultuatur quidem Smiglecius , & nos , (i Chriftum ea: 
ncfcivitfe,que poftea per Apoftolos revclavit,dicamus;blafphemos: | "e 
elfe pronunciat:fed frultra.Nam fatis eft ad id,quod nosaffirmamiüs, Sapientia Dei is. 
obtinendum, Chriftum id,quod ad divine voluntatis revelationem Wis fua vos 
Pertinet,dum in terris degit,non implevitfe,& partem muneris Pro- | i 
Phetici per Apoftolos:impletam fuitfe. Qua in re nihi] eft prorfus 
abfurdi: imó fumma in coDei apparet fapientia, qui quzdam per 
Chriftum revelari voluerit, dum Propheta erat 5 quaedam veró cùm 
JamRex etiam re ipfa populi Dei evalitfet;per legatos illius.Sed jam, 
hoc omiffo,videamus, quomodo Smiglecius, noftram de Chilli fa~ 
Cérdotio & rcgno fententiam;aggrediatur, ` - 
Caput ` 
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Caput X I. 


Chrifti facrificium, nempe expiatorium, in calis demum per 
attum effe, demonfiratur. ; 


OnvīTIA Smiglecii , qui noftram fententiam voces impi- 

as appellat,non moramur.Nec enim aliter caufam fuam tu- 

eri poteft, quàm nobis detrahendo. Trivialem etiam iftam 
vocem,quüd , post fexdecim a Christo fecula, nemo fententiam vmigle- 
cii oppusnárit , fpernimus jure , ob id potifIimüm , quód nullo fun- 
damento nitatur. Quanquam, rationem & facram [críipturam omni - 
autoritate humana füperiorem effe, nemo non intelligit. Convitia 
nova, quibus nos per[idosei»[lolidos bomunciones appellat genio affcri - 
bimus Icfuitico. Is enim, nifi omnes contemneret & damnaret, 
nullus effet. Rem videamus. Negamus igitur,Chriftum ante ingres- 
fum in czlos, facrificium fuum , cujus caufa Pontifex nofter appella- 
tur,prefertimin Epiftola ad Hebr. quod expiatorium vulgó vocant, 
perfecitfe , &, hoc nihil vertus dici poffe, perfuafiffimum habemus: 
Expendamus igitur, tum quomodo fuam probet in hoc capite Smi- 
glecius, tum quomodo noftram refutet in capite fequenti fententi- 
am. Quinque igitur argumenta pro fua affert fententia. Primum cft, 
Eph:s.ubi fic ait Apoftolus: Chriftus dilexit nos,c? tradidit femetip[um 
pro nobis, oblationem ci bofliam Deo in odorem fuavitatis. Vbi priüs 
hoc prafabor,quàm aliquid refpondeam. Ad ifta omnta fufficientis- 
fimétumaSocino in libro deServatore, tum a me;in refpon(ione ad - 
Monftra a Smiglecio conficta, refponfum elTe , adeó ut vix aliquid a 
Smiglecio objici & a me refponderi poflit , quod antea dictum non 
fit, & proinde poffe me jure meo;ad ifa fcripta tam Smigleciü quàm 
le&torem remittere : non pigebit camen, quia res magna efbiterum 
eadem fcribere,& ficubi opus erit,aliquid ad ante dicta addere.Con- 
cedimus igitur, in loco Eph: 5. per verba tradidit femeripfum, Chrifti 
mortemintelligi, quod bíc atfirmat Smiglecius. Aliàs enim libenter 
Doctorcs aliiji[tiusmodi locutiones, de Chrifti(quam v'ocant)incar- 
natione interpretantur:Sed negamus,verbis fequentibus;oblationem 
e boíliam Deo in odorem [uavitatis , explicari modum , quomodo fe 
Chriftus tradiderit, quod itidem affirmat Smiglecius tantùm, & non 
probat ulla ratione. Tradere fe ipfum, fignificare, in mortem fe tra- 
dere,quod nos concedere ait, adductisaliquot teftimoniis compro- 


bavit : id verb, quod nos negare novit, & in quo cardo rei ee , 
nu 
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nudé affirmaffe;fat habuit. Vnde conflat,quàm aut negligens fit$mi- 
glecius, vel potiiis a rationibus & veritate deflitutus. Quid ergo di- 
camamplius , quàm Smiglecium , ubi probationes opus eft afferre, 
fübtetfugere , & tamen infultare aliis & premere eos itafolere, ut 
nullus faftus fit finis.Defperata autem probatione fug opinionis,no- 
ftram i(ttus loci explicationem carpit, qua eft, quód verba illa, obla- 
tionem čr bofliam Deo in odorem fuavitatis , perappofitionem (ut in 
fcholtsloquuntur)fintaddíta przcedentibus,& proinde, traditionis 
iftius Chrilti non modus fed commendatio, cenferi debeant. Cùm 
enim Apolltolus nos hortatus effet ad dilectionem mutuam , exem- 
plo charitatis Chrifti id effe&um dare voluit. ;Charitaté veró Chri- 
dti explicaturus,tum quanta i[ta,tum quàm chara Dco fuerit, propo- 
nit, ut ita nos ad fummam charitatem etiam extimulet, & fimul, 
quantum nobís ex ea re commodum fperandum fit, tacité innuat. 
Smiglecius ait, bunc locum luce fua nimis oculos noftros perflringere,C* 
fucum efte, quod de fenfu verborum , oblationem c»bofliam Deo, addidi- 
mus , cii ifla verba a voce tradidit regantur, nec aliud verbum fit , cum 
quo conjungi poffint, e nifi verbo Tradidit conjungantur , nullum fenfum 
per fe fattura. Sicut enim dicit Paulus, tradidit femetipfum,ita etiam di- 
cit tradidit oblationem c» bofliam , utrumq; enim accnfativum ab eodem 
verbo regi, codemq; verbo [ubjici. At cnimveró quomodo oculos no- 
ftros perítringere poteftlocus ifte? cùmid ineo non contineatur, 
quod afferitSmiglecius.Quomodo fucus id effe potefl;quod,ut jam 


| expofui,cum propofito Apoftoli optime convenit? Iam veró verba, 


ifta , oblationem ct bosliam Deo, a verbo tradidiiregi, non dicendum 
erat tantüm,fed etiam comprobandum. Poffunt enim, ut docui, per 
fe ftare, & rem illam,quz præceflit, commendare, Falfum autem eft, 
Paulum dicere, Chriftum tradidiffe oblationem & hoftiam, ut dicit, 
Chriftum feipfum tradidiiTe s (in mortem) & non fine ingenti id au- 
dacia a SmiglectoPaulo affingitur.Exemplum fimile extat:Phil:4.18. 
ubi Paulus ficait. Accepi omnia c abunde repletus fum acceptis ab Epa- 
pbrodito, que mififlis odorem fuavitatis, bofliam acceptam beneplacen- 
tem Dco. Ibi enim fimiliter verba ultima, odorem fuayitatis, bofliam 
acceptam beneplacentem Deo, præcedentibus junguntur, per appofiti- 
onis figuram. Ncc enim Paulus dicere vult, fe accepiffe a Philippen- 
fibus odorem fuavitatis vel hoftiam: fed, poftquam dixiffet;fe omnia 
&ccepilfe, que miferant, per Epaphroditum , factum iftud illorum 
commendat eo modo, quo facrificia plarad; V. T. folebant com- 
mendari, quod nimirum odor fuavitatis, hollia accepta & benepla- 

Nn cens 


Perverba Olla. 
tionem E3 hofið" 
Deo, &c, more 
tem* Chrifli com- 
mendari. 


Senfus loci ephtfe 
indicatur, 


A Smiglecii fala 
Ja explicatione 
defenditur, 


Exemplum fimi e 
lis locutionis, 


Exod:29. 


Ron ftem tradi- 
tam fed eraditro- 
nem commenda- 
ri Rohelise 


Quatenus mors 
Chrifti ad facri- 
ficium illius per» 
tincat, 


Aypoftolt quomo-- 


dó fin&ificari 
fücrint, 


Quomodo fë Chri 
flus:pro Apofto- 
lis fan&ificerit. 


Refutationis fecundi 284 
cens Deo futurú fit. Errat igitur Smiglecius,dum hísverbisrem trae 
ditam commendari ait, non traditionem; necid ulla ratione com- 
probari ab eo potuit. Porrò quod Chríftum,veram oblationem nori 
metaphoricam,, in cruce fuiffe afferit, id quàm vanum fit, nemo 
non videt, cùm oblationem Chrifli in cruce non agnofcat fcriptura. 
Non eft autem di(fimulandam,priusquam ad alia progrediamur, nos 
non negare, Chrifti mortem ad facrificium cjus pertinere. Pertinet: 
enim ita ad facrificium Chrilli „ut (ub V. F. mactatio pecudis,ad (a 
crificium per pecudem iftam vel fanguinis ejus perficiendam perti- 
nebat, quatenus fcilicet przparatio quzdam factificii erat. Sed que- 
madmodum ipfa mactatio pecudis non erat ipfum facrificium. ma~ 
Gatío enim ante fancta f(an&torum fiebat, facrificium veró non nifi 
in fan&tisfanctorum perfici poterat:(ic.etiam ipfa Chrifti mors facri- 
ficium cefendum non cft. hzc enim iñ terra facta eft: facrificium au- 


tem Chrifti non ni(i in coelis fieri potuit. Nec enim terez fed cœlo~ - 


rum typuserant fancta fan&torum legalias 

Iam quód Smiglecius ait., huc fpe&are locum Ioan: 17. 19. ubi: 
Chriítus dicit: Ego pro eis fantkificome ipfum, ut ci ipfi fit [antlifica- 
ti, mirum eft, quomodo non ftatim ipfa Chrifti verba eum docuc-- 
rint, quàm vitiofus fit fenfus,quem verbo fan&ificandi, cùm id de fe' 
Chriftus dicit, affingit. Nonné enim ftatim additur, uter illi fint fana- 
Gificati. Vt autem difcipuli non co feníu dicuntur fanctificandi, quia, 
facrificandi (int, fed quia fingulari ratione illu(lrandi. additur enim, 
in veritate: fic etiam ftatuendum eft, non co fenfu dici, Chriftum fe- 
pro difcipulís fanctificaffe , quia pro cis facrificaverit; quantumvis 
ut Smiglecius,fuüo more,ait,omnes interpretes ita.exponant;fedfen- 
fus e(t: Pater rogo te ,ut fan&ifices Apoltolos meos în veritate tuas 
hocenim v 17: przceltferat, hoc e(t, fitígulari modo illuftra mentes 
horum difcipulorum prz omnibus aliis. Nam tale munus fubituri: 
funt poltea, quale ego nuncfubeo,quod explicatur his verbis : ficut 
me mififliin mundum c ego mifi eos in mundum. Vorró ficut Patrem o«- 
tabat,ut cos fan&tificaret in veritate: fic ait,le etiam facere quicquid . 
poflit, utifto modo fanctificari poflint, nempe fe pro illis femet ip-: 
[um fan&ificare;hoc ell,fe paratum ce mortem truculentam fübi- 
re,ut illud fuccedát quod rogabat. Quia igitur Chriftus rem tantam 
pati non detractabat ad efficiendum;ut Apoftoli iri veritate fan&tifi- 
carentur, quum effe ducebat, út Pater etiam,votis fuis annuens, id: 
largiretur, per quod Apoftoli iri veritate farictificarentur. Poteft igi- 
tur,vi horum verborum,Chrifli mors confiderari,ut facrificium ali- 
quod , quatenus nimirum res Deoaccepta fuit: nectamen necete 
j cit 


\ 
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- eft dicere, Chrilti mortem cffeillud facrificium expfatorium, cujus 
typus erant, non quotidiana legis facrificia, fed folum illud folenne 
& anniver(arium,cüm facerdos femcelquotannts in fancta fanctorum , 
cum fanguine ingrediebatur. 
Alterum argumentum Smiglecit eft locus Heb: 1. Purgatione 2: Arg: Smigk 
peccatorum fatta [edit ad dextram majeflatrs in excelfis. Vbi primüm 
notat Smiglecius, in græco haberi, per femeripfum, quodin Latino | Felgeta a Smin 
dclideretur.Cur veróid notacSmiglecius,(i quidem latina verfio;ip- | £/««edeferizr. 
fius fententid,füperet textum grecum? Num tacité vulgatam etiam. 
rcprehendit?Sed'hoc levius eft.Deinde ait;participium effe pratcri- | 
ti temporis monce G-. V nde colligit, factam ante purgationem 
peccatorum quàm Christus confediffet indextera Dei, idque aliis eti- 
am verbis indicari, dum dicitur, Chriftum perproprium fanguinem 
introiiffe femel in fan&a , xternaredemtioneinventa. Hanc ratio- 
nem ego dilui in examinatione centum errorum, quosex duabus 
prioris mez refponfionis partibus collegerat Smiglecius;ubi docui, 
"aMliusmodi aoriítos,junctos cum verbis non fignificare,duo fücceffi- 
vè facta cife, fed unum & idem fimul & femel fa&ü ex primere,ita ut nib ted DON 
idem fit, facta purgatione peccatorá confedit, quod, confedendo ad aliis verbis, 
dexteráDei;fecit purgatione peccatorü.Exemplis ibi-appofitis nunc 
unum atá; alterum praterea addo. AG 15.9. Nibil difcrevit (Deus) in- 
ter nos c? illos, (hoc eft, Iudaeos & gentes) fide purificatis cordibus eo- 
yum. Yn græco elt xælæpiraæs, hoc e(tjnon difcrevitdum purificavit. 
Simul enim & femel ifta facta funt. Heb: 10.22. Accedamus (ad.Chri- 
| ftum) afperf; (éefavari tuoi) corda a con[cientia mala. Hebr: 11:24:26. 
Mofes negavit dici filius filie Pharaonis: Majores divitias ratus (hy na &- 
Bot) quàm Ægypri tbe[aurosimproprium Chrifti. Vnde etiam vulga- 
tus interpretes, fenfum potiüis quàm fignificationem verbi fecutus, 
duos ex his locis per participium przf(entis temporis.convertit, pu- ' 
rificans & z(limans. Et codem modo ctiam locusille Heb: 9. 12. re- 
fovendus cft, & alia his fimilta,qualis eft c. 10, 12. Hic poflquam unam 
pro peccatis obtulit bofliam (mporwtyxas) in fempiternum [edit in dex- 
tera Dei, ut fcilicet firmum maneat, Chriftum priùs facrificium fus 
um non percgilfe,quàm in coelosingreffus eft. Tunc enim demum 
Sacerdos factus.eft;ut in fequenti Capite demonflrabitur. 
Ita rc fua probataSmi BASIS fatis quidem leviter,meam aggre- 
ditur refponfionem, quz eft, quód hic locus nonexprimatur,in quo 
facta fit a Chrilto peccatorum purgatio. aliunde autem conftare, i- 


ftum locum elfe ipfos coclos: híc veró dici, Chriftum tunc purga- 
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tionem peccatorum feciífe , cùm confedit ad dexteram Dei. Quia 
nunc nihil aliud agat Chriftus, quàm quód peccata fuorum expiet. 
Hanc veriffimam refponfionem nihi] penitus veri continere , ait 
Smiglecius, & quatuor falla in ca effe atferit, que breviflimé exami- 
no. 1. Falfum cfte ait, locum non exprimi. Quia dicatur anie ingyef- 
fum in celum id fatlum efte. Sed hoc jam per ea que de natura vcf 
fignificatione aoriltorum diximus, refucatum eft. 2. Falfum effe ait 
Christum fe ipfum in celo primiim obtulifte, Sed hoc verum etfe in 
capite fequenti demum docebimus. Ibi enim id tractat ex profetfo 
Smiglecius. Nunc uno verbo rem expedio: In fanctis fan&orum fa- 
crificíum demum peragebatur. Sancta fan&torumi typus erant coclo- 
rüm.Quamdiu igiturChriftus in coelos non eft ingreffüs,facrificium 
peragere non potuit. 3- Falfum efte, ait , tunc faiíam effe purgatio- 
nem peccatorum, quando Christus confedit ad dexteram Dei. Quia fü- 
&a purgatione federit. Sed hoc veriffimum elle, refolutio aoriltis 
quam antcaindicavi, comprobat. 4. Falfim efte ait, Christum nunc 
nibil agere , quàm peccata nostra expiare, Quia in cruce expiaverit, 
ei nunc ad eam nos admittat. Sed hoc eft nugari, & quidvis pro libitu 
dicere. Nec enim fcripturaullius alius expiationis meminit, practer 
cam;quz,Chrifto in caclos ingrelTo, facta eft, & figmentum eft Smi- 

glecii prior illa aliqua expíatio; ut ex fequentibus copttabit. 

Tertium argumentnm petitur ex eo, quàd Chriftus femel tantùm 
fe facrificárit. Seme! Chriftum fe ipfum facrificaffe;nos quidem con- 
cedimus: fed quomodo ex eo conícquatur, facrificium in terra per- 
fc&um effc, non perfpicimus: imó,contrarium hinc apparcre;credi- 
mus. Smiglecius ergo fic probat fuam confequentiam , quàd loca illa, 
in quibus affirmatur , Chriftum femel fe ipfum facrificafse , non poffint de 
calefli oblatione intelligi,ac proinde facrificio in terra facto intelligi debe- 
ant. Sed quomodo rurfus probat, loca illa non poffe de coele(ti obla- 
tione intelligi? Sic: Quàd,qua in celis oblatio peragitur, non femel fit fa- 
éta fed fiat fempererin eternum.Semel autem fiericir [emper fieri efte con- 
traria, En habes probationem Smiglecii ex ipfa falfitate conflatam. 
Nam quis ei cócedet,femcl fieri &lemper ficri;effe contraria? Nam fi 
uid femel feri coeperit;&pertuó durct;quis non videt;jure dici pof- 
ls id femel fa&um elfe vel fieri? Eft enim ifta perpetuó durans actio 
inftar uníus,quatenus non ceffat,&non fuccedit alia alii-Sed elt quod 
híc vcl non intelligit Smiglecius , vel quod eum intelligere invete- 
tata nó permittit opinio, Agnolcit enim,eandem oblationem femcl 
elTe fa&tam, & femper fieri in ceelo;quod nos dicimus: nec tamen id 
elle ait , de quo nobis nunc res fic. quia fcilicet oblationem antea fa- 


cans 
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Cam elfe credit, quàm Chriftus in coelum afcendit: Sed hoc nunc 
probandum eíl, non atfferendum. Deinde imperité admodum doce- 
re conatur,non efTe Chrifti oblationem actionem unam perpetuó 
durantem,quia fiilicet tunc tantàm Christus pro nobis interpellet,quan- 
do peccamus čr postquam peccatum remiftum e$t , isla interpellatio 
cefet, abufus ad id teftimonio Ioannis : Siquis peccaverit, advocatum 
habemus apud Patrem lefum Cbriflum. Quæ talis alfertio Smigle- 
cii indicio elt, & Smiglecium cjus Ecclefiam prorfus non intellige- 
rc,quid fitChrifti facrificiumvel raterpellatio.Nec enim cenfendum 
eft (acrificiim vel interpellatio Chrifli ex eo, quod accidentarió fit 
cum Chrifli populo, quale illud eíl, de quo Ioannes loquitur,fed ex 
co,quod perpetuo fit & futurum fuilTet, etiamfi nemo illorum, qui 
jam Chriltum cognoverant, peccet, hoc eft,in peccato aliquo hære- 
at.Satis enim ell, omnes efTe peccati reos ob peccata præterita:&,ut 
hazcdeleantur , vel ne illorum causá poena ulla fldelibus irrogetur, 
Chrifti pro illis interceffio, hoc elt, poteltas abfoluta cum volunta- 
te bencfaciendi & confervandi cos, efficit. Imó preter hanc partem 
interpellationis longè eft illa præftantior, quód Chriftus apud Pa- 
trem fuum perpetuo curam fuorum gerit, & beneficiis cos piritua- 
libus continenter afficit; Non miniis etiam illud imperite díciturz 
Poftquam peccata nobis remia funt , non opus efte Cbri[liintercefvione. 
Nemini enim peccata plené & reipfa remittuntur ante diem ulti - 
mum, in quo mors demumy;qu cft peccati [tipendium , & ultimus 
Chrifti hollisabolebftürTeadue neceffe eft,Chriftum ad illud ufque 
tempus,potentia fibi aPatredata, tueri fuos & eruere ab ira ventura. 
Nonnegatur tamenChrifti interceffionem peccata etian) eorum ex- 
piare,qui adChriltü converfi,per imbecillitate adhucin illis herent? 
fed caufam ,cur Chriftus advocatus nofter fit , eam elle potillimam 
vel ordinariam;ncgatur de quo plura in libro de fatisafattione Chrifti. 

Pergo ad alia, in quibus non minus eft imperitia atque in præ- 
cedentibus. Ait Smiglectus, Paulum Heb:9. 26. oblationem illam femel 
fatlam agnofcere effe cruentam.Hoc fané nihil dici poteft magis erro- 
neum.Audiamus ergo rationes Smiglecii.- Quia fi repeteretur, ait 0- 
porteveiChriflü frequenter pati ab origine mundi.Ergo loquitur de ea ob- 
latione , que fatta efl in cruce non in celo, Ego verd contrarium hinc 
colligi poffe puto. Aperte enim diftinguit Paulus oblationem a pas- 
fione; & tantüm docet, oblationem fine paffionc factam non fuiffe, 
nec fieri potuitfequod nos fatemur. Att iterum Smfíglecius, Paulum 
dicere, quód Chriflus per boflia [nam femel apparuerit. V nde colligit, c- 
um antca hoftiam in cruce perfecilfe , & poftea, perfe&áillà holtiâ, 

! Nn 3 in ca 
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Refutationisfetundi — > n: 
in celo apparuiffe:Sed non advertit Smiglecius,verbad!ie ris voriges 
idé valere poffe,quód cum hoftia,ut 1.70an: 5. 6. femel dicitur, Chri- 


ftum veniffe per aquam & fanguinem, & mox ibidem ita explicatur, 


quód in;hoc eftcum aqua & fanguine venerit.Verba funt: Hic eff qui 
yenit dl p Ud! cot xo ætuæros,lejus Chriftus. Non in aqua ct fanguine. 
In autem fzpiffime cum fignificare notius eft , quàm ur probari opus 
fit. Aittertiüm, Paulum dicere, Chriftum femel debuifie offerri, ut homi- 
nibus flatutum efl femel mori , pofl boc autem judicium. Ciuod verum 
ch: fed explicatio Smiglecii falfiffima eft, dum oblationem Chrifti 
ad tollenda multorum peccata per mortem factam elfe alferit : imó 
oblationem per mortem explicat, quod autor ifte non facit. Ise- 
nim, ut mortem femel obeündamhominibus , & deinde judicium 
commemorat: fic Chrifti hoftiam pro peccatis,&adventum illius de 
carlo, iltis duabus rebus opponit. Quod veró ifta oblatio fit Chrifti 
mors, ncc dicit, nec ex iis, quz dicit,colligi poteft: imó contrarium 
colligitur. Vt enim apparitio Chrifti, quam fecundo futuram ait au- 
tor ilte (ine peccato expectantibus, ad falutem , de exitu e coelo in. 
&clligenda eft: ita etiam oblatio Chrifti femel facta, ad multorum 
peccata tollenda, de introitu in coelum jure accipi poteft & debet, 
Nulla enim inter mortem & reditum e caelo comparatio eft , qualis 
cftinterintroitum in caelum & reditum e ccelo. Et refpexit procul» 
dubio autor ille ad id; quod in lege ficbat per facerdotc. Is enim non 
moriebatur,fed ingrediebaturin fancta fanctorum,ad ex pianda peca 
cata,& deinde iterum ex illis redibat (inc peccato ad populum. 

Iam quz porró narrat Smiglecius, quomodo non fint contraria 
fed [ubalierna , offerre fe ad mortem , ex feipfum per mortem jam ob- 
latum Deo reprefentare e offerre, ca admitti a nobisnon polle, ipfe- 
met Smiglecius, ut puto, confitebitur, quamdiu non docetur, Chri. 
ftum facrificium fuum percgiife , quando mortuuseft, Quanquam 
verba Smiglecii nimis etiam funt captiofa. Pro co enim, quod dice» 
rc debebat, Chriftum moriendo vel in cruce facrificium fuum pere- 
gilfe(hoc enim eft,quod nos negamus)dicitChriflum fe ad mortem 
obtuliffe, utita fübalterna ca facerc poffet, qu& revera fünt oppofi- 
ta. nempe in cruce facrifictum peregiffe , & idem in caelo peragere, 
Aliud eft,Chriftum fe ad mortem obtulitTe: aliud,eum moriendo fa. 
crificium percgitfe. Non nefcio etíam,quód probationes vcl media, 

uz vocant, interdum ratione tantüm differant a que(tione vcl the- 
1, quod híc addit $míiglecius : fed, paffionem & oblationem ratione 
tantùm differre docendum crat, vcl faltem notum fuifle, pafionctm 
: . & obla- 
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& oblationem re ipfa non differre. Quod quia hactenus præltitunmi 
non eft,nec preltari porró poteft, firma (tat exceptio noftra. 

Sed nunc videamus, quid dicat $miglecius, cùm mortem Chris 
fti praeparationem tantüm ad facrificium effe afhrmamus,non ipfum 
facrificium , quemadmodum etiam in lege mactatio pecudis, cujus 
dcinde fanguis in fancta fan ctorum inferendus erat, non eratipfum 
facrificium, fed tantüm przparatio ad illud.Primüm ait,fi effentia fa~ 
erificii non flatuatur in maétatione, fed in interpellatione pro nobis, poj?e 
vepetiillam celeflem oblationem non repetita oblatione, imò de faclo toa 
tics repetiyquoties repetitur interpellatio pro nobiz.Scd jam antea often- 
tum cft,quantus fit error $m iglccii, qui interpellationem Chrifti re- 
peti polTe fentiat cùm femel facta perpetuó duret; &, rcctifIime ars 
gumentari autorem Epiftola'ad Hebrzos; conflabit,fi confideretur,: 
ad facrificii iterationem necetTarió etiam requiri pa(Tionis iteratio- 
nem. Quia finemactatione vel paffione facrificium exiflere neque- 
at.Deinde aitSmiglecius, mortem Chrifli facrificium fuite et prepara- 
tionem ad illam oblationem caleflem , idque probat facrificio legali, in 
quo vitulus & hircus, qui mactabatur ante fancta fan&orum & quo- 
rum fanguis in ferebatur in fanc&ta fanctorum, veré fuerit facrificium 
immolaàtum pro peccato;Levit: 16, 27. Sed fallitur Smiglecius vehe 
menter, dum credit,vitulüm illum& hircum emiiTarium facrifictum 
ipfum fuiffe: fallit etiam impudenter, dum id Levit: 16.27 haberi 
ait,cujus rei antca etiam Smiglecium monueram. Fortaife deceptus 
elt verfione vulgata. Hæc enim habet: itulum auiem e? hircum, qui 
pro peccato fuerant immolatie quorum fanguis illatus eft in fant uari- 
um, ut expiatio compleretur,a[portabunt foras caflra &c.Sed vitiofam 
cffe hanc verfionem , vel falten non eum elTe verborum iftorum, 
qui pro peccato fuerant immolati, fenfum, quafi veré ante illationem 
fanguinis illorum facrificium füerint;poterant verba niox (equentía 
docere $miglecium,ubi dicitur , fanguinem illorum referendum fuifie 
in fantluavium ut expiatio complevetur, Nam fi facrificium antea per- 
fectum fuillet, quàm fanguis illatus fuit in fan&tuarium, non fuiffet 
opus,co fine (angüinem illorum inferri,ut expiatio compleretur. V-' 
bi enim elt verum & perfectum facrificium , ibi necetfarió ettam c(t 
expiatio. Verbaautem,quz in vulgata leguntur. vitulum antem ci 
bircum qui pro peecato fuerant immolari, fic habent ex Hebraeo textu: 
luvenciím autem,qui eft peccato et birci,qui efl pro peccato,quorum fan- 
guis illatus eft ad expiandum fanciuarium,efferat foras extra caflra &c. 
Vnde conflat,iuvencum illum &hircum fuiffe quidem pro peccatis, 


hoc chad facrificium pro peccatis deftinatos, fed nondum immola- 
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tos.Hoc enim factum non eft priüs,quàm fanguis illorum in fanctu- 
arium inferretur. Et cantür abe(E , ut verum facrificium fuerint ju- 
vencus&hircus, ut ad facrificiti non pertinuerint. Afportati enim fo~- 
ras extra caltra& combulti fuerunt ; Sanguis veró folus illorum ad 
facrificium pertinebat. Cum hoc veró fanguine nihil Aaron fecit 
ante ingreffüm in fan&uarium, quod expiationis alicujus iudicium 
effet. Vnde conltat, multüm defuitfe fanguini illi vel vitulo & hirco 
ad rationem facrificti, ante ingrelTum in fan&tuarium: imó td'defuif- 
fe, quod facrificium verè conllituit, & tantüm praeparationem ad fa- 
crificium fuifteiftam pecudum mactationem & fanguinis illarum 
cffufionem. Imponit autem Smiglecius fibi &aliis,dum ex eo, quód 
mactatio animalis in aliis facrifictis legalibus, extraillud folenne & 
anniverfarium, pro facrificio habctur, colligitmactationem etiam i- 
ftius pecudis , qua femel inanno fiebat, facrificium elfe. Nec enim 
neceffe erat,in aliis vulgaribus & quotidianis facrificíis id fieri, quod 
in ifto folenni & anniverfario ficbat.Poterant alia facrificia effc vera 
facrificia;propteriftam mactationem pecudis, quanquam & hocvix 
concedi potefl: at hocfolenne & anniverfarium nullo modo per 
ipfam mactationem pecudis confici poterat, fed neceffe omnino e- 
rat, ut fanguis illius in fanctuarium inferretur , & expiatio ita perfi- 
cercetur. 
Quartum argumentumSmiglecius ex figura agni Pafchalis pe- 
tit,fed ita obfcuré & intricaté, ut vix intelligi queat. Summa eft: A- 
gnus ille Pafcbalis tunc, chm occideretur, feu in ipfa occifione, immolatus 
e facrificatus dicebatur. Ergo etiam Chriftus in ipfa occafione immola- 
tus efl ci facrificatus Quia agnus ille fuit typus Chrifli. At ego & in an- 
tecedente & in confequentia vitium effe dico. In antecedenti enim 
id affirmatur, quod ad rem nihil facit. Nunc enim fermo eft de im- 
molatione,quam peccatorum expiatio confequatur, & quz ejus im- 
petranda causá inflituta fucrat: At agnus Pafchalis nonin eum finem 
inftitutus erat; fed tantùm immolabatur ve] ma&abatur potiiis , ad 
celebrandam divini nüminis, in liberatione populi Ifraelitici ex Æ- 


gypto przítitam,beneficentiam.Confequentia veró idco inepta ckt, 


quiamon conftat, Chriftum Agnum Dci appellari, refpectu iftius a- 
gni páfchalis. Chriftus enim agnus Dci dicitur, quia peccata mundi 
tollat.At pafchalis ifte agnus, ut jam dixîmus,non in cum finem ma- 
&abatur, fed in longe alium.Iam quod Paulus ait. Pafcba noftrum im- 
molatus efl Chriftus, nihil etiam huc facit. Nec enim Paulus dicit, 
Chriftum tunc fuiffe immolatum,cüm cft mortuus, fed tantiim im- 

Ps molatum. 
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molatum effe Chriftum ait, ut olim pafcha legale, temporis,quando 
id factum fit,nullam mentionem faciens: imó ex loco Pauli firmiter 
colligi potefl, eum, perimmolationem Chrifti, intelligere ejus per 
mortem in clum ingretfum & ibidem habitationem. Argutans e- 
nim fuo modo;colligitex co,quód Chriftus immolatus elt,nos non 
debere ampliüs dies profeltos vivere, fed feltos diesagere, & azy- 
mis etiam vefci non pane fermentato , hoc elt, nos debere, ut iple- 
met addit;abjecta vita priori impia, pietati nos dedere, quemadmo. 
dum olim fub lege, ma&ato ilto agno Pafchali,dies felti agendi,& a- 
zymis utendum erat. Vtigitur,durante ilto feflo,per (eptiduum co- 
gebatur populus feftos dies agere & azymis vefci: fic etiam nunc, 
quia coepit Chirifti oblatio & durat perpetuó, necele eft nos, valedi- 
&o priltino vivendi generi, novum nobis perpetuó ducendum pro- 
ponere: Atquc ita verifIimum eft,folum facrificium illud folenne & 
anniverfarium legale,typum fuilfe facríficii Chrifti,de quo nobisres 
eft;hoc elt expiatorti. 

Quod dum Smiglecíus non intelligit,quin imó alia etiam facri- 
ficia legalia figuras facrificii fuie, oftendere conatur illis Apoftoli 
verbis,Omnuia enim in figura contingebanr illis, non poffum non mirari 
ejus , viri alioquin docti, ignorantiam fimul & dolum. Quid enim, 
quelo, hec verba valent ad probandum, alia etiam facrificia typos 
dacrificii Chrifti (uifle?Paulus enim de iis rebus,quas ibi commemo- 
rat, dicit, eaomnia in figura contigiffe patribus : Smiglectus vero 0- 
mnia, nempe quz nunc fiunt, in figura illis olim contigilTe affirmat: 
Et, ut dolus lateat, verba Pauli mutavit,omitfa voce Hec. Qua veró 
fint ifta omnia, ex initio capitisilliusconftat, nempe bencficia pa- 
tribus olim a Deo exhibita, peccata item illorum, & poenas a Deo 
illis irrogatas, ex quibus omnibus nos etiam, qui Chrifti opulus fu- 
mus , vult addifcere , parum effe beneficiis a Deo nos atlcctos effe; 
quin imó nos etiam,(i peccemus,punitum iri, ut mox fequentia ver- 
ba docent: Scripta funt autem ad noftram correptionem , in quos fines 
feculorum devenerunt. Non omnia ígitur , quz nunc fiunt, olim in fi- 
gura contigerunt patribus, ut audacter dicit Smiglecius : fed omnia, 
quz illisacciderunt , infigura acciderunt, refpcétu fcilicet noftri. 

Quod veró meminit præterca Smiglecius facrificii Pontificis le- 
galis, & typum facrificii Chrifti (uite alferit , id iterum nihil probat. 
Nam facrificium Pontificis legale , cum facríficio ifto folenni , quod 
pro populo fiebat ‚ita conjunctum erat, ut divelli ab eo nullo modo 
poflet. Nihil igitur mirum eft, cypá extitiffe etiáfuo modo facrificii 
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Chrifti tn quo ifta duo,quz in Lege diver(à erant;concurrunt. Chris 
flus enim & facerdos ipfe eft,& facrificium,quia fe ipfum offert Deo; 
qus dc re alibi diximus.. Iam dum Smiglecius opinionem 

uá iterum híc atfcribit,Cbriflum facrificium in cruce fa&iumyniulifte in 
celum , ef illud tanquam factum in terra obtulifte er offerre Patripro 
nobis , ei» cum aucfiont quadam , nempe, eir a nobis , hoc eft , (acerdotiz 
bus Pontificiis; offerri velle in terris ritu eMelchifedechiano , quomo» 
doidaffanias nonappellem? cüm nihil futilius in omni Theologia 
effe poffit; hac opinione. Chriftum in terra facrificium perfecitTa 
quomodo falfum fit, vidimus hactenus: facrificium factum in terra 
Chriftum Patri obtulitfe e ita.bis, ut Smiglecius dicere non erube- 


fcit , fanguinem fuum obtulifte , nonné opinio, eft ab omni verifimili 


tudine alieniflima z Chriftus enim non fanguinem fuum fedfe ipfum 
Deo obtulit , &po(teaquam coepit facrificium illius, fanguinem ha: 
bere defit. Offerri denid; Chriftum in terris velle a facerdótibus ,Ó 
quanta elt ignorantia & arrogantia. Solus enim Chriftus & facerdos 


elt & (acrificium;hoc eft,absá; allegorits loquendo: Ghriltus eft, qur 


in coelos afcendit,ibi perpetuó cum Patre fuo vivit, data fibi poteltaz 
tc curam populi fui gerit, geretás donec eum ad candem fecum beaa 


titatem perducet. Ad hoc Chrifti facrificium quid pertineant. miferi 


homunciones; peccatis ctiam onufti?Non Chriftum offerre;Sm igle- 
cii vel aliorum cjus affeclarum eft partium : fed Chrifto, qui fefe pró 
nobis offert,& noftra falutis perpetuam curam gerit, cófidere & pes 
cum ad Deum accedere, hoc ejus & omnium elt officium. 
Scd.terret me Smiglecius, dum ifta affirmo, autoritate omnium 


fan&iffimorum Patrum,& fapienti(limorum Theologorum,totiusis: 
orbis Chriftiani; & ait,cium ratione in[anire oportereeumyqui tales duces: 
non Jequatur. Hoc ego unum e(Te ex modis fcriptionis. Smiglecianz;. 


in refponfione.ad Monflrajin przfatione.mea ad le&torem, dixeram, 


quód fcilicet fubinde,cùm arguméta eum deficiunt, ad humaná noss- 
autoritate releget.Oram dum detrectamus,zgre id fert Sm iglecius, . 


nec tamen nos teneri.illi nos fübmittere, nif hominum mancipia 
qu! Chrifti populus fumus,fieri velimus, ipfemet Smiglecius intelli- 
git. Dicam iterum tria verba; Patres Eccleli; Romana fuitfe f(anctifz- 


fimos;audacter dicitur.Nemo enim id judicare poteft aut debet ante: 


Chrifti adventü,teftePaulo.Doctos cos&multipiici eruditione pre- 
claros fuiife , dictdebet: pios etiam fuitTe dici potell , fed ita eos ex- 
tollere;ucfanctiffimos appellemus , de quorum navis ipfimet hifto-- 


rici, qui laudes eorum canuntmeminerunt hominum efl aut parum: 


ses confiderantium,aut idco tantopere alios extolientium;quia a fu- 


is.(in& 
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sfint partibus. Hos omnes ita fenfilfe , ut fentit Smigl:, dubium effe 
vel ex co conftat,quód Evangcelici,qui diverfüm proríusin multis a 
Pontificiis fentiunt;patres iltosa feftarecontendüt. Etccrté, li quis 
rcmpauló attentiüis cófideret,tam abEvangclicis ftare patres,quàm a 
Pontificiis intelliget.Vnde rurfusis,cui Deus oculos mentis aperuit, 
perípicere poteft, non elfe tantüim tribuendum patribusi(lis , quan- 
tum eis tribuit Smiglecius , ut pote ex quorum libris adverfz invi- 
cem opiniones demonflrari poflint. PatresPontificii etiam non funt 
omncs Patres Ecclefiaftici;imó hiftorici Pontificii ceftantur,extitiffe 
non paucos preterPontificios , qui non pauca volumina, ead; talia, 
qua rcrum divinarum pleniffima fucrunt;confcripferint. Quos,;ut in 
aliis aPontificiis(vcl potis Homoufianis)tunc diflidebant,fic etiam, 
in hoc dogmate monftrofo cum illis non.confpiratTe, dici poffet, fi 
autoritatem humanam autoritati humánz opponere;aliquid valeret 
in rebus facris. Idem etiam de Theologis fapientifTimis dictum.cíto, 
idg; multo magis,quód Theologi a $migleciocCfeantur non illi, qui 
inomnibus controverfiis ex facris literis faperc voluerint aut velint, 
fed qui Pfeudophilofophiá intricati, ad cjus irrationalia axiomata u- 
rüveríam Theologiam per vim revocare non dubitaverint;& quor&ü 
Theologia fcholaltica fi examinaretur, nec Theologica appareret, 
necPhilofophica ,ut pote quz novis quafi principiis, quz doctrina 
Apoftolica & antiquiorPhilofophia nefcivit, totanititur. Orbis au- 
tem Chri(tianus vix nominari debuit. Is enim mancipium eft eorü, 
qui ipfi exemplar effe debebant : Et quía propitiisillisfrui nequit, 
vifi ad nutum eorum omnia faciat, mavult cum pace fimularc fi- 
dem,quàm cum perpetuo odio & periculo veré aliquid credere. 

Sed nunc quintum argumentum Smiglecii expendamus, quod 
ratione concludit, Chrifto in cruce morienti pro nobis nibil omnino de ef 
fe, quod ad rationem facrificii fpećtet. Vere igitur in cruce [acrificinm dici 
debere. Antecedentis probationem affert talem: Quia cim animalia in, 
Sacrificium Deo offerrentur per folam mat£ationem ea facrificii ratio per- 
ficiebatur: Et Abrabamus filium obtulifte dicitur quando eum occidere võ- 
lebat. Scd adprius jam ante refponfum c(t, & demonftratum, falfum 
cffe quod mactatio fola pecudis ad facrificium expiatorium füffece- 
rit, fed praterea opus fuifle , ut fanguis ma&tatz pecudis in fancta 
fanctoram inferretur. Vnde ctiam ad poflerius refponfio jam patct. 
Diverfitas enim facrificii diver(itatem etiam actionum infert. Sacrifi 
cium, quod Abrahamus, filium immolando,facturus erat , non eft 
fimile ejus, quod Chriftus noftri causá facit : fed ad ea facrificia, quz 
nos fpontenoflra Dco offerre tenemur, pertinet. Vt fcilicet, quem- 

Qoa admodum 


i 


Patrum ineote 
ftantia, 


Extra Pontificie 
os Patres,alios.e« 
tiam fuiffe, 


Theologis fecho- 
laflicis minus 
tribuendü, quàm 
Patribus, 


Vulgi in divinie 
nula ratio, 


5. Argumentuns 
Smiglecii« 


Solvitur.! 


Sacrificium As 
brahami n6 cuis 
Chrifti facrifi- 
cio,fed noftris f& 
crificiis compas 
raudum, 


Cur argumenta 
$migleciinó ad- 
mittamus; 


Ignorantia Sij 
glecit» 


Adremniper- 
tinentia logui- 
tur Smiglecins. 


Y 


Refutationis fecundi 191 
tnadmodumAbrahamus,Deo jubente, fili etiam immolare paratus 
erat, nos etiam, Dco fic jubente, parati fimus omnia noftra, vel cor- 
pora noftra (ut Apoftolus loquitur)fittere Deo hoftiam,& illius cau- 
fà impendere & prodigere. Et hactenus atgamenta Smiglecii vidi- 
mus;de quibus dum iterum aít;lupidum vel truncum efte oporteve,qui 
ea vel non intelligat, vel non admittat, itcrum ctiam, pauca a me dici 
adversis illa,ferat.Intelligi fortallis a quovis non prorfus bardo pof- 
funt: fed (tupidum vel truncum eum oportere elle, quí ea non ad» 
mittat, nefcio,cur dicere aufit $miglecius. Facile enim fieri potfet,ut 
aliquis idcirco ea non admittat , quia optimé intelligat, ea vera efe 
nullo modo poflc. Is autem nec (tupidus etfet,nec truncus. 


Caput XII. 


Defenduntur argumenta noftrorum , adver fus facrificium 
Chrifii in cruce , quod Sumiglecius flatuit. 


Rcuxrxrunnoltrum prímumeft. Sacerdos legalis, noni 

nifi in fancta fan&orum ingretfus, facrificium ilIud annuati- 

um perfecit.Ergo nec Chriltus;ante ingreffum in coelum, fa 
crificium fui ipfius peregit. Equidem hoc unicum argumentum fuf- 
ficere puto ad totam hanc controverfiam decidendam:& nihil affert 
Smiglecius,quod vel leviffimé movere robur illius poffit. Ait, qui 
dem, animum fibi ín re defperata addens; nos hoc ipfo gladio jugulane; 
dos effe. Sed novimus iltas fraudes. Quid ergo dicit? $i quidem, dits 
vitulus e hircus pro peccato immolati fint , antequam fanguis illorum. 
in fantfa fan&torum infevretur, quod nos fal(iffimum effe dicimus.Sed 
qua tandem fretus ratione id dicit? Verficulum 27 ex Levit: affcri- 
phit. Sed quanta (it hec ignorantia & audaciaSmiglecii, in cap: præ- 
cedenti prolixe oftenfum eft. Pudeat igiturSmiglecium, quód me 
impudenté appellet, qui ea negeri,quz vulgata ipfius verfio habet, 
in textu autem revera non habetur. Eri quomodo ín fümum abierit 
iftagloriabunda Smigleciirefpontio. Iam verónon élt, quod ad fe- 
quentia non pauca Smiglecii quicquam refpondeamus. Primüm e- 
nini; quod contendit Smiglecius , maéfationem pecudis ante fanciua- 


vium plurimüm pertinuifte ad oblationem in fancfa fantlorum , Cons, 


cedi poteft fobrio fenfu. cùm certum fit, (ine precedente matatio- 
ne facrificíum ín fanctis fan&orum fieri non potuitfe ullo modo, & 
hoc etiam fen(u a nobis conceditur, Chrifti mortem ad facrificium 
cjus pertinere; Sed ad rem nihil facit. Non enim , an ad lac Rt 

Chrifti 
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Chrifti mors illius pertineat, fed an ipfa mors ipfum fit facrificium, Mors Chrifti ad 

perpetuó quaritur. Deinde vero, quód concello eo;quód pertineat fücrificium pere, 

mactatio ad oblationem vel facríficium, colligit, pertinére eam non Sion facrificii Í 

tantüm üt præparatiohems fed étiam ut facrificium, fd nimium effe 

jam antea oftenfuti eft, Nusquam enim fcriptura dicit; facrificiumi 

illud aunuariuni peractum etfe,cüm pecus mactabatur;fed tunc per- | 

actum fuit, cùm fanguis illius ín fancta (anctorüm inferebatur.Illud I 

etiám prorfus nihil efl ; cum ait verba Lev: 16,27. ut expiatio comple- i 

tetur , non ita accipienda effe , ac fi ante fan&iuarium non fuiffet. per- 

feum vtrum (acrificium , fed quód perfeciio'quedam major e com- 

plementum illi additum fit in fanttuatio , cùm illud quod jam eratfa- 
^ tum , Deo prefentabatur e? offerébatur ut fatum. Nam nihilfacri- Ante præfentatis 
1 ficio perfecto accedere pofle, ipfa communis ratio teftatur. Sunt SEDy Am I 

enim contradictoria,perfe&um elTe&perfectum fieri. Vnde contat; porao 7 M 

verbailla itä omnino accipienda elfe, quód preparatío quzdam per | 

iftam mactationem ad facrificium facta fit, ipfum vero facrificiumi 

tunc completum, quando fanguis in fan&a fanctorum illatus fuit. 

Sed praterea fibi imponit Smiglecius verfione fua vulgata. Pro co 

enim, quód illa habet; wr expiatio compleretur, habet textus Habbrai- 

cus (ut etiam antea ex Vatablo docui) Invencuim antem; qui pro peccae li 
to, ei hircum qui pro peccato , quorum fanguis illatus efl ad expiandum 


fauciuarium; efferat foras extra caflra čr igne comburat. Vbi nulla 
complctionis facrificii in fanctuario prorfus mentio habetur. Itaque 
prorfus explodenda eftifta duplex oblationis confidetatio. Quafi 
fcilicet altera ante fan&tuarium,altera in fan&uario fit (a&ta:& firmi: 
ter tenendum , quemádmodum ad facrifictam preparatio facta eft 
tantüm ante fanctuactum, ipfufn veró facrificium in angis fancta* 
tum perfectum: (ic etiam in cruce praeparationem tantüm ad facrifi- 
cium Chrifti factam,ipfum veró cjus facrificium in coelo perfectuni 
fuiffe- MEy | A } HE 
An denig; ulla fitin eo immodef(tia,quód commentum $migle- N i 

Cil; quod híc iterum; fine omhi caufa, iterat, in quo contendít; Blafphema Små | 
Christum fe ipfum veliquifte nobis in terra [ub [pecie vini e panis , bla- JE M aad | 
fphémam mataologtam appellari; omníbus cordatis judicandum "$7 — 
relinquo, Nam que major blafphemia, quid a vcra Theologia alie- $ 
hius vel cogitari poteit quàm, homines mortales&peccatis onuftos; 
Chriftum Deo quotidiè offerre, dum vino & panifonum verborum 
Chrifti nudum adhibent. Sedecce rem iftam mon(trofam ptobaré? Sententia Smi- 
hititur Smiglecius loco Heb: 13,ubi dicitur:Habemus altare,ex quo e- Diego 
dere uou babent poteflatem,qui rabernaculo feryinnt Vnde colligit Sm: OPES 
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le: Chrifttanos habere altare ex quo edere non liceat illis,qui legt 
veteri ferviunt, licereautem comedere Chri(lianis, & proinde co» 
medere cos ip terra carnem & fangulnem Chrifli, fub fpeciepanis & 
vini An non hac fit cralfain Theologo ignorantia,jam judicent alii, 
quia me fencentiam ferre non vult $miglecius, Primüm, unde con- 
flat,vocem altaris cffe proprie accipiendam, quod exigit interpreta- 
tioSmiglecii;Cüm nemo nefciattotam hanc Epiftolam elfe allego- 
ricam,& in ca, que fublcge olim fiebant, explicari. Vnde etiam ape 
paret,per vocem altaris Synechdochicé fimul & Metonymicé figni- 
ficari cultum univerfum Chriflianum:Deinde quod gravius eft, quis 
docuit Smiglecium, per eos; qui tabernaculo deferviunt, fignificari 
€os,qui yeteri legi deferviunt?Cüm multó verifimiliusimó neceffe 
fit, per cos intelligi Chrillianos. Porró cùm aztor diciteos quita- 
bernaculo deferviunt, non habere poteftatem comedendi ex altari, 
per quod probari vult, nobis,qui Chrifti fumus, & quorum figurae: 
rant ii, qui olim.tabernaculo deferviebant,nunc non effe cultum dir 
vinum collocandum in efcis , Smiglecius plané contrarium alferit, 
nobis qui Chriftiani [umus,licitum efe comedere de altari.Quz ip- 
fa oratio , licitum fcilicet effe comedere dc altari prodit caufzeSmi- 
glecianz vitiofitatem.Nam quomodo de co,quód Chriftus fuis pra 
ccpit, qualis eft iftacomeftio, qua fit in coena Domini, dici poteft, 


| pobis licere de eo comedere.Quod enim præcipitur,id (acere tenes 


Ben(us loci verus 
fruitur, 


mur prorfus.Tandem quomodo id,quod de fola comeftione dictum 
eft pertrahi poteít ad cam ceremoniam,in qua,ur ipfemet Smigleci. 
us fatetur, comedendum eft ac bibendum. Taceo nunc, quód ipfe» 
met Smiglecius toties panis & vini, adeoque corporis & fanguinis 
mentionem faciat & facere cogatur;ut fcilicet ritus facrificandiMel. 
chifedechianus ex illius mente; obfervari videatur: interim,cüm ad 
ipfam coenam Domini ventum cft, [olius tantüm comelltionis omif- 

a bibitione,quoad univerfam Ecclefiam,meminit.Sed de his omni» 
bustum Volkelius in utroque fuo libello , Nodo Gordio & ejus de- 
fenfioni oppofito,tum noltriin libris, jampridem & recens adversüg 
ipfum ctiam $miglecium editis, prolixé tractant. 

Quod ad locum attinet Heb;15.non polum non ob rei preftan- 
tiani infignem,licet obícuré propofitam;uno atque altero verbo de- 
nuo fenfum ejus híc affcribere.Dehortaturus divinus ille autor He- 
brzos,nc a Chrifto ad legis ceremonias deficerent, v:8. conftantem 
perennitatem Chrifti doctrina afferit;dum ait: lefus Chriftus beri e? 
bodie ideme in fecula. Deinde præftantiam cultus Evangelici,& in- 
utilitatem iftius cultusqui in eÍcis confiftit;qualis magna ex ui 
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rat legalis,offendit his verbis: £onum enim eft, gratiá flabilyicor, non 
e[cis,ex quibus nibiladjumenti rerulerúnt, qui (in illiSambulárunt. Tum 
iftam totam rém exponit & probat iterum allegorice, dum dicit: 
Perinde fe habere cultum noftrum Chriflianuni,ut olim fe habebat 
flatusillorurm, qui tabernaculo deferviebant , cùm rale facrifictunr 
immolabatur , in quo fanguis mactatz pecudis in fancta fanctoram 
inferebatur. Tunc enim ftatus illorum , qui tabernaculo defervic- 
bant, erat talis, ut, etiamfi alioquin de altari & victimarum illarum 
carnibus, quz offerebantur, vefcerenturs imó ad [acrificium perfes 
&um comceftio illa vi&timarun pertinebat : tunc tarnen non liceret: 
quicquam illis comedere dc oblatis victimis, fed corpora iltarumr 
victimarüm extra callra cremari oportuit:fic etiam nuncChriftiani,: 
quorum figura erant iHi, qui tabernaculo olim defervicbant,, iri co‘ 
ftatu funt, uc non liceat eis de altari vefci, hoc elb cultum externum” 

„in cibis pofitum fectari , quia tale facrificium peragatur , in quo per^ 
fanguinem fuum Pontifex, hoc eft Chriftus;in fan&à fan&torum in. 
gretfus fit. Denique hanc eandem rem nova quadam, noh minusta- 
men figurata ratione,coniprobat.: Docet enim, fab ipfa lege adum-- 
bratum fuitfe,cultum divinum perficiendum effe citra & extra ritus: 
illos legales;qui percaftra fignif cabantur,(iguidem extra caftra per-: 
fici oportuit cremationem corporum iftorum animalium, fine qua: 
facrificium perfectum effe non potuit: Docet etiam id ipfüm per id' 
adumbratum fuifTe; quod ea pars facrifícii no(tri,(ine qua id effe non: 
potuit, nempe mors Chrifti, extra urbem facta fit, cùm tamen intra" 
urbem (cui callrarefpondent) tranfigenda fuiffet. Et hac pii & cor- 
dati le&oris judicio commiftlà funto.- . S yt 

Quz porró S$mig!ccius ditferit, nefcio ndversüs quos , de alio’ 
fenfu verborum, Heb:13: Habemus altare, &c: non opus cít nec exa 
minare necrefutare. Cùm non miniis falfa fintatque illa, qua $miz 
gleciusde ifto loco fentit. Nufquam enim legitur, crucem altarc ape 
pellarí,ut nec altaris Eucharilliz fit mentio; MS eo ul. 

, Secundum locum;qui elt Heb.2,17:ex quo probamus,Chriftum"^ 
in coelis demum fatum effe facerdotem,fic repellit Smiglecius,quàd- 
"Paulus non dicat, Chriftum debuifte per omnia fratribus. affimilari , ut 
Pontifex fieret abfolute, fed ut mifevicors feret ci» fidelia pontifex. Aliud" 
autem ete pontificem fieri abfolute ,aliud fieri mi[ericordem. Sedifta re- 
pulfio infirma e(l. Verba.entm autoris ita' accipi poffuntjquód Chri- 
Hus ideo per omnia fratribus fit a(imilatus , ut & Pontifex fieret, & 
Pontifex mifericors & fidelis, non verò quod antca Pontifex fucrit, 
antequam moreretur, poftca veró factus fit per paflione i cii 
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Nam pontificem effe, eft,elfe mifericordem & fidelem in iis, quz ad 
Deum, & obidipfum Chriftus pontifex nofter appellatur , quia fit 
Rex non tantùm potens fed etiam valdé clemens & benignus.Miror 
autem, Smiglecium talem in verbis autoris illius (enfum admittere, 
Nam aliàscredit & docet,verbailla, quód Chriftus fratribus fit afli- 
milatus , ut etiam omnía alia przcedentia , de ejus incarnatione elfe 
accipienda. Vnde confequeretur, Chriftum vel tunc vel faltem ob 
id factum effe Pontificem mifericordem &fidelem,quia carnem huy- 
manam affuümferit;qua rurfus nimis putida effet fabula. 

Adtertium locum;qui eft Heb:4.14.refpondetSmiglecius,tan- 
tm in eo dici, Pontificem noflvum celos penetraffe non autem, eum antea | 
Pontificem non fuifle, quàm in celos penetraret. Sed ipfa res loquitur, 
hac verba ita dici ab autore , ut quz ad effentíam Pontificis confti- 
tuendam pertinent, indicent; adeod docent, Chriftum antca Ponti- 
ficem non fuilfe,quàm czlos penetraret. Quemadmodum etiam fa- 
crificium perficere non poterat legalis Pontifex , antequam peng- 
trarct(ut fic loquar) illud velum, quo fanctum fan&orum tegebatur, 
Porrófi,quod Smiglecius vult;ita verba accipienda fint,Chriftum in 
cælis quoque munere Pontificio fungi.fequeretur, eum bis fe ipfum 
facrificalIe , cùm tamen diferte dicatur, eum femel tantiim feipfum 
facrificaffe,idque in fanctis fan&orum. Alibi enimilta oblatio,cujus 
figura erat ilta anniverfaria, fieri non poterat. Iam que Smiglecius i- 
tcrat,quód fcriptura dicat, Chriftum peracto in cruce facrificio,pur- 
gatione peccatorum antc facta & redemtione inventa, celos pene- 
traffe,ca quàm partim fint falfa , partim fallacia, copiose in capitc 
pracedenti dictum eft. Cujus valoris & illud eftquod ait, Pontificem 
legalem ante fantiuarium perepifre fasrificium , ér poflea in fantka fan- 
torum ingreftum eRe Hoc enim nusquam legitur,& ipfi natura facri- 
ficii repugnat. si 

Eodem ferè modo refpondet etiam ad locum quartum , qui eft 
Hcb:7.26. fed & codem modo refutari debet , autorem fcilicet non 
dicere, quid ei, qui antea fuerit Pontifex, acciderit: fed docere,quid 
adPontificem conftituendum requiratur necetfarió.Quod vel ex co 
patet, quod ibidem dicitur, decaiffe ut Pontifex nofter efer fanétus, in- 
nocensimpollutus,fegregatus a peccatoribus, quemadmodum diciiur, 
decui(Te,ut effet excelfior calis factum.Iam ut Chriftus nullo modo 
Pontifex cffe potujtre ipfa, priusquam fan&us, innocens, impollu- 
tus,hoceft immortalis evaderct,& a peccatoribus fegregaretur,hoc 
clt,ex hoc mundo commigrarct : (ic etiam pontifex re ipfa effe non 
potuit, antequam calis excelfior fieret. Tam enimhaec , quàm illa, 
: qug 
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Led paulóante in eodem ver(iculo autor ilte commemorat, ad efa 

entiam(ut fic loquar) Pontificis conftituendam requiruntur. Quod 
veró pontifex legalis ante pontifex reipfa fueritquàm ín fancta fan- 
€torumingrederctur; id efficere non poffe, ut Chri(tus etiam antea 
fueric Pontifex re ipfa, quàm in celos afcenderet, & hic (imilitudt- 
nem claudicare, vel ex co conflat, quód in lege facrificium. & facer- 
dos divería erant. Hic autem füb N- T.Chriflusipfe & facerdos eft & 
facrificium. Quia igitur fimul fe ponunt relata;necetfe cft; Chriftum 
Pontificempriüs non effe factum , quàm cüm facrificium fuum per- 
egit. Hoc autem eum non percgilfe, nifi in calis, quorum typus e- 
rant Sancta [anctorum,ipfa luce clarius elt, 

Quintus locus eftille Heb:g.. $i fuper terram facerdos effet, mec 
facerdos effet Quo quid clarius, quid difertius? Smiglecius tamen au- 
dacter hoc etiam rete perrumpere tentat,&dicit, verba fic accipien- 
da effe: $i tantùm in tera effet [acerdossnon efet facerdos Sed hzc addi- 
. tio temeraria ch & illicita : necullaratione probari poteft,talem hi- 
atum in verbis his inveniri: Videamus;quibus ductus rationibus no- 
Átram fententiam, qua ipfis autoris illius verbis nititur, repudiet, & 
fuá (upponat. Non affcrit ait, Paulus eum qui fuper terram cjl facerdos, 
mon efte [acerdotem, cim hos ci contraditlionem umplicet,et contrarium 
mox afferatur a Paulo , nempe non defuifse legales facerdotes , qui fuper 
terram offerrent munera , eosque fuiffe vere facerdotes. Sed verba & 
mentem autoris mutat $miglecius. Nec enim dicit autor fimplici- 
«cr, cum non forc facerdotem,qui fuper terram fit facerdos, quod fi 
faceret, contradictio implicaretur, & contrarius fibi effet autorille: 
fed negat, Chriftum verum fore facerdotem, fi fuper terram fit.Pau- 
loante enim docuerat v 1. fümmam eorum , qua c. 7. prolixe dille- 
vuerat,repetens, nos talem haberc Pontificem, qui confedit ín dex- 
tera throni maiellatis in coelis,qui fit fanctorum minifter & taberna- 
culi veri, quod fixit Dominus & non homo, hoc eft,ad facerdotium 
Chrifti conltituendum necetfarió requiri , ut locum , ín quo facri- 


ficium peragi debuit, ingrederetur, quod eft coelum. Et hoc iterum. 


declaraturus addit: Omnz enim Pontifex ad offerendum munera c ho- 
flias couflituitur Vnde e necefte(ctt) babere aliquid er bunc(Chriftum) 
quod offerat, e iterum hoc probaturus , ait, fr quidem enim efet fuper 
terram, nec utique efet facerdos.V nde conftat,nullam elfe in verbis il- 
lis contradictionem,fiquidem non de co, qui eft facerdos,dicatur,e- 
um non fore facerdotem,fi effet fupcr terram, fed de eo, qui in coelis 
Pontifex effe debuit, dicitur,eum in terris non futurum Pontificem. 
Nec quicquam huic contrarium ibidem ab autore dicitur, cim ait, 
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füiffe facerdotes offerentes munera fecundüm legem.Hi enim alius 


generis vel ordinis erant, qui facrificare non nifi in terris poterant; 
Suam autem fententiam füpponit Smiglectus, hacratione frea 
tus: Quia talis facerdos in legali Pontifice fraurabatur, qui non folim an=- 
te [antkuarium feder imip[o f amcfuavio pü ticis munere fungeretur. Sed; 
hoc falfiffimum effe,antea docuimus. Tantùm enim in fanctuariole- 
galisPontifex,qui Chriltum.adumbrabat, facrificium peragere po» 
terat: alibi veró;hoc efl;ante fan&uarium,minim8. Ibi enim tantüme 
ad facrificium praeparationem faciebat.Tudicet ergo cordatus lector; 
quomodo; dum nulla probabili ratione locum hunc evitare poffen 
Smiglecius, audaci commento. & additamento vocis , Tantám , ejus 
fenfum corumperenon dubitaverit &hinc,quiddetoto hoc nego» 
tioftatuendumfit,addifcat.. , TE o X5] 
Sextus locus non minüs infignis eft; Heb: 10:5: 1deà ing rediens in' 
mundum dicit: Sacrificium čr bolocautomata noluifti corpus autem ada» 
ptafli mibi. Tunc dixi: Ecce venio:tn capite librifcriptum efl de me,ut faci» 
am,Deus, voluntatem tuam Hunc locum pertinaciter de mundo pra 
fenti intelligitSmigl: nulla fretus ratione alia;quàm quód vox muns 
di abfoluté ponatur. Hoc veró quàm fit vanum;cap: precedenti do» 
euimus.Nofllras porró rationes;quibus docemus,futurum:munduume 
hic denotari;partim omittit.tátüm enim duas refütat;cüm ego qua» 
tuor attuli(fem;quas videat lector;fivelit,in priori noflra refporifios 
necap: 12; fol:120; partim ineptiTimé folvit.. Namcüm ego: dico; 
hicfermonem-etfe de talimundo, in quem Chriftus ingrediens, fas 
crificia legis fuftulerit, & fuum facrificium fubflituerit , & proinde 
non de hoc mundo prafenti;- in hunc enim ingrediens nihil fecit: 
Ghriltus, fedin coelum ingrediens iftud divinum opus aggrelTus clt;. 
refpondet Smiglecius; Chriftum non dicere. Ecce veniout Jtatim we fa» 
crijtcem, Jed venio paratus-ad facrifjcandum juxta voluntatem-team De: 
us five f8atim; five quando opu fueric. Sed non animadvertit, rem eós 
dem recidere, Schac ipfa verba: Ecce venio; exigere,ut Chriftus, in 
futurum mundum ingrediens, ilta dixerit(Quomodo enim de €o,qui i 
nalcitur, cale quid pradicari potelt, «cce venio, cùm hac non (int nifi 
jam nati , imó ad faciendum aliquid apti verba, qualem Chriltum 
fuitfe,cüm nafceretur,ne mo,nifi mentis inops;affirmare poteft. Val- 
dé autem ridiculus eft Smiglecius, dum hanc fuam iftorum verbo- 
rum fententiá declaracaliis [cripturæ locis;nempe-quód; etiamfi dicas: 
Ur Chriflum ad boc venijse in mundum , ut teftimonium- perhiberet veri- 
tati , vel ut peccatores [eroaret non [latim ac uenit in bunc mundum; 
id feciffe, Rem enim. incertam per incertam probat, cùm certum: 
flit, Chris 
| 


| 
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fie, Chriftum flatim acín muddum venit, teftimontum re Tpfa veris 
tati perhibuitfe & peccatores fervatfe: Sed non intelligit Smiglect- 
us, quid (ic in mundum venire. Id autem non-eft nafci, (ut fuprà eti- 
am docuimus ) fed munus aliquod obire, vcl.cum muncte aliquo fe 
fe hominibus;patefaccre. 

Tterum ciim dico, fermonem effe hic de tali mundo, in quom, 
cim Chriftus ingreffus cft, Deusilli corpus aptavit, vel perfectum 
s cddidit, refpondet, non de alia perfectione fermonem effe,quàm de ea, 
qui ad finem oblaiionis.evat neceffaria, nempe quód Deus corpus verum 
er pexfeétum omnibus fenfibus Cbriflo dederit in quo pati c» mori grita 
per mortem illud Patri offerre potuerit. Athoc quid futilius? Quz c- 
aim in eo perfectio cft, fi homocorpus habeat mortale & perfect 
omnibus fenfibus? Talia corpora nafcuntur quotidie infinita,nec c 
gat,curhoc Chriftus tantopere praedicaret. Vox autem erserícu 
fingularem quandam corporis perfectionem fign ificat, quæ.nulla a- 
lia fuit, quàm ifta Chrifti mortalis & humilis corporis in immortale 
& gloriofum.commutatio;que tunc accidit,cum.Chriftusin caelum 
ángretffus fuic. j 

Porrò cùm dico, ad rationem primam tollendam de ifta prom; 
aptitudine Chrifti ad facrificandum,in facrificio Chrifti,nullum, pror 
p loquendo,locum effe voluntati ipfius;fed cantüm Dci,quiChri- 
me non poffe fetre,ct ca occafione,verbofé ditlerit de charitateChri- 
fti,quam'in morte pro nobis obeunda exhibuit. Que omniane at- 
„tingere quidem opus eft. Non nefcimus enim, Chriftum fponte fua 
fe pronobis in mortem tradidilTe:fed iftam in mortem traditionem, 
qux fponte a Chri(lo (ata eft, effe iftud facrificium Chrifti expiato- 
aum, de quoin Epiftola ad Hebr: difTeritur, docendum erat Smigle- 
cio. Alids.cavillattonis infignis reus eritzimó dici poteft,eum vix id, 
quod cgo dico, intellexifTe,quod tameng veriflimum;eft,& dignum 


confideratione. Cztera dicta funt in examinatione centum errori, ` 


Alffcribam autem híc denub breviflimis verbis ca argumenta, 
quz Smíglecius fuo morc omifit. Vnum eft, quod híc fermo fit de 
mundo,in quem Chrillusingreffus eft. V nde conftat,eum tunc exti- 
tile, cümin mundum ingrederetur. A&iones enim non funt nifi 


fuppofitorum.Quia verb Chriftus cùm nafcerecuriin hunc mundum , 


ángreffüs non eft, nam in mundo nafci caepit, jam liquet de alio 
mundo fermonem híc effe. Alterum eft, quód hic de tali mundo fer. 
| 4nofit; in quem, cùm Chriftus ingreffus eft; corpus tantüm (e&«) 
Ppa Dcus 


um ad id falutis noftra caus extollere .volucrit,ait Smiglecius , fe 


Quomodo & qui 
do Chrifti core 
pus periectum 


j fuent, 


Argumenid d 
Smigl: omifsá 
vepetuntuts 


Locus Gen: ex- 
plicatur, 
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Deus illi aptavit: At cùm Chri(tus,fecundàm Smiglecii fententiam, 
in hunc mundum venitvel natus eftjnecDcus illi quicquam aptavit, 
fed ipfeChri(tus carnem affurnfits nec corpus;fed animam; & denis 


corpus, non tan aptavifTec quàm creavitlet Deus. 


Perfutorié etiam meminit Smiglecius ritus facrificii Melchi- 
fedeciani ex verbis Genefis: Melcbifedecus. proferens panem c vi- 
num (erat enim facerdos Dei altiffimi ) benedixit ci. Vnde colltgit,Ghri- 
ftum etiam panem & vinuti facrificare , per facerdotes Pontificios, 
fcilicet.Sed quia híc illud non tractat, fed ad refutationem ditfoluti- 
onis NodiGordii lectorem remíttit;videat fané tum fpfe;tunt Ie&or, 
quid ad ca Volkelíus refponderít. Ego veró dico, avirislingua'He- 
braicz peritiflimis oftenfüm etfe,vocabulum, quod per voceri;pro- 
tulit,converfum eft,nunquam fignificare offerre.Dcinde dico;verba, 
quz, pro ratíone afferrí,ait Smiglecius , non neceffarió rationisvim 
habere. Tantüm enim pro narratione;quis iflequi rex femel appel- 
latur, fuerit, haberi poffunt y & itaconverti,ut Vatablus etiam con- 
vertit : «»4elcbifedecb rex Salem protulit vinum et panem , c bic fa- 
cerdos erat Deialtiffimi. Tami autem facerdos panem & vinum pro~ 
ferre potuit, quàm Rex, qnatenus tam illum quàm hunc munificunt 
eife decuit. ordo. 

Porró,ob ritum facrificandi, Chriftum facerdotem. effe fecun- 
dùm ordinem Melchifedeci fic una ratione oftendit Smigleciuss 
quàd fimilitudo facerdotis precipua fit in vitu c ratione facrificii , tefle 
Paulo qui ait,omnem Pontificem conflitui,ut offerat donat facrificia pro 
peccatis. Atque Sm iglecius ex c: s. ad Heb: affert,ea,de folis pontifi- 
cibus legalibus intelligenda effe,ipfe textus & ratio fuadet.Ouomo- 
do igitur ad euni etíam detorquentur, qui diverfoa Pontificibus le- 
galibus modo Pontifex erat? Deinde c(to, Melchifedecum etiam 
doña & munera pro peccatis obtuliffe,rattone muneris fui, num in- 
de fequitur, eum panem & vinum facrificaffe vel obtuliffes & in co' 
ejus cum Chriftowcl Chrifti cum illo fimilitudinemi conflitiffc a vt 
confiftere? Itaj; non eft de nihilo;quod autorEpiíto]at ad Hebr:,cam 
prolixe differens de ifta imilitudineMelchifedeci cum Chrifto,nul- 
lam prorfus mentionem facit iftius ritus; & juftè inde colligitur,nom 
pertínuiffe iftam fimilitudinemad facerdotium Chrifli. — 

Atinquit Smiglecius, occurrens huic noftre objectioni , Pan- 
lumid pracaviffe, dum dixit, multa fibi effe de Melcbifedecbo diceuda cr 
quidem ininterprerabilia. Vnde conflet , eum nom omnia efe perfecutum 
que de Melchifedecho dici debebant.Ego vcró dico; lioc fortalTe aliqu id 
valiturum; fivel nihil, vel paüca quædam de Melchifedeco de 

vpifiet- 
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ruiffet autor ille: Iam veró, quia tam prolixus eft in defcribendo fa- 
cerdotio Melchifedeci , quatenus Chriftum figurabat. nam & cap: 
quínto & fexto mentionem ejus facit; & caput integrum feptimum 
tractatione iftius confümít , & ea dicit ; quibus vix aliquid ainpltus 
dici poterat;prorfus ineptum eft, flatuere,eum rem tanti momenti, 
qualem eam effe cenfet Smíglecius, & qualis, fi ita fe res haberet, ut, 
fentit cum fuisSmiglecius , proculdubio effet; omififfe, Curenim 

-hon hoc potiüs, quàm alia leviora expre iffet? Valdé autem decipi- 
turSmiglecius, dam credit, autorem illud aliquid dicere de Melchi- 
fedeco voluitle, nec tamen dixilfe.| Verba ením ejus ita funt conce- 
pta, üt fenfus fit, eum prorfus di&urü non pauca deMelchifedeco & 
difficilia tamen interpretatu,quía fcilicet fegnes fa&i effent auribus; 
íi ad quos fcribebat. Sic enim ait: De quo (nempe quód Chriftus fa- 
&us fit Pontifex fecundüm ordínem M elchifedeci ; de hac ré , in- 
quani, non autem de Melchifedeco) multus nobis fermo (fcilicet ha- 
bendus elt) e ininterpretabilis ad dicendum vel potiùs difficilis ad ex- 
plicandum (eft enim in Graco, tox dygepunvev Tos Atyeiw)quonians 
Segnes fatti eftes auriünse — i ; ce 3 

~ Optat denique Smiglecius, ut ex his verbis, quando Melchife- 
decus defcribitur fine patre,fine matre,nec initium dierum nec vite 
finem habens; agnofcam Chrifti perlon dignitatem , nempe eum 
effe ab eterno & in eternum:fed fruftra. Nimis enim ftupfdum eum 
e(Te oporteret, qu i, clim audit, ilta de alio etiam quàm de Chrifto di- 
ci, Chriftum hinc Deum ab eterno effe colligeret.Hac enim ratione 
alium etíamDeum ab aterno elfe colligendum illi effet;quod cft.ab- 
furdi(limum. Praterea ipfa res loquitur certo illa refpectuaccipien- 
da elfe, nempe ratione facerdotit; cujüs refpect ut Melchifedecus; 
fic etiam Chriftus,nec initium dierum nec vitæ finem habuit, quate- 

nus neuter nec decefforem in munere fuo nee füccefforem habuit. 
Negat , prius de Chrillo dici poffe ,Smiglecius , quia ante fe legales 
facerdotes habuerit. Sed quàm infulse,éxpendat ipfemet.Licet enim 
ante Chrillum legales facerdotes fuerint: Chriftus tamen in nullius 
locum fuccceflit.Ncc enim de tribu tali oriundus fuit; ad quer facer- 
dotium pertinerct;ut ait autor Epl.ad Hebr.c.7.explicaris iftüd,quod 
ab initio dixerat,eum fine patre & fine matre fuifle, fine genealogia, 
nec initiuni dierum nec vite finém habere,qua'omnía unum & idem 
fünt: »i confammatio, ait, per Leviticum facerdotium erat, quid adbuc o= 
pus fecundim ordinem Melcbifcdeci alium furgere [acérdotem y e non fea 
emidirm ordinem Aaron dici &c, Et iterüm v.13. In quem cuim dicuntur 

PP3 bt; 
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bec tribus alterius particeps efl de qua nullus attendit alteri, Manifz(1um 
enim efl, quód ex Iuda ortus efl Dominus nofter , in quam tribum nibil de 
facerdorio Mofes locutus e$t. Tam dum iterum ait $miglectus, bac ratie 
one idem etiam convenire Aaroni ei» aliis, qui primi illius ordinis civ 
ritus facerdotes fuere , neque tamen propterea initium dicrum non ha» 
buiffe dici , longe eftineptior. Primüm enim ita loquitur, ac Anon 
pauci primi ordinisillius & ritus facerdotes vel fuerint. vel effe po- 
tucrint,cüm tamen folus Aaron primus fucrit.Deinde ex eo;quód i- 
ta dc illis [criptura non dicat, colligit non fine errore, ita dcillis dici 
non potuttTe.Dentd; illud dici debuitle,injufté poftulat. Tunc enim 
demum huiclocutiont,tanquam rci fingulari,(crmo elt;cùm ante fa» 
gerdotium extitit vetus, & deinde novo modo aliquis facerdos eva- 
ditextraiilum ordinem. Quod in Aaronelocum non habere, jam 
puto omnibus con(tare. Valeant igitur,quz de Chrifti natura diving 
€x his verbis iterum tacité colligit, & nobis obtrudit Smiglecius. 


|. Caput X TIT. 
C hrißum Veo i appellari, 


Yc mirorprimüm,Smiglecium ab iftacavillatione,ne dicang 
calumnia, abftinere nó potuiffe,qui,cüm nos dicimus,Chri- 

ftum facerdotem appellari improprie, contrarium oftenfu- 

tus, dicat, Christum non tantüm proprie fed etiam veré efe facerdos 
tem , quafi fcilicet nos etiam dicamus , Chriftum non elfe vere fa- 
cerdotem, & quafi id veré aliquid non fit,quod Improp:ie defcribi, 
tur.Cüm nulla (it inter verum & metaphoricum oppofitio jufta.V e- 
ro énim opponitur falfum: . Metaphoricum autem non eft falfum, 
fcd tam verum eft, quàm proprium. Quis enim ferret, exempli cau» 
sâ, eum, qui, cim Chriítus improprie dicitur Lux,non vere eum lu- 
cem clfe,dicere auderet? Cùm veré Chriftus fit lux,licet impropri?. 
Quod enim]Jux; proprie accepta, clt hominibusin tenebriscarnali- 
bus, id Chriftus ell hominibus in tenebris fpiritualibus. Et hoc uni- 
cum recte obfervatum füficienter detegere pote(t, quantá nos in- 
juriâ Sm'glecius afficiat , qui ideo impietatem nobisimpingat. Mo» 
nueram hujus rei antea etiamSmiglecium, nc ita facile bla phe dur 
as € impietates hominibus objiceret, fed ut inter errores diftingue- 
rct,& eos rantüm pro blafphemis & impiis baberet, qui vel univers 
fam fidem in Chriftum, vcl partem cjus, quam vocant, eífential a 
Í grei necclTas 


161 de ergovibus Arianorum libri C Ar: XTIT. 
necefarið tollunt y vel'contémtus praceptorum Chrifti caufa eife 
poffunt: fed,quantum video,parum profeci- Ita; monitione ifta ré- 
petita, & addito hoc,quód non Chrifti & A poftolici fpiritus fi;faci- 
lé aliquem damnare,breviter ea perpendamus , que Smiglecius híc 
affectaté quodammodo adversüs nos differit. 

Impium igitur multis modis efieait , quód affirmamus , Chri- 
ftum Pontificem appellari'improprie , Quia e» Cbriflum fumma Pon 
tificts dignitate cj bonore priver , ér Deum [fummo , quiei per facrificium 
debetur culti ez religionem [uo fruttu, nempe facrificio. Sed, hzc omnia 
vana cife,quis non videt? Confitemur ore & animo , Chriftum ete 
rioftrum Pontificem verum : Chriftum autem Pontificem verum 
confiteri, & Chriftum fumma Pontificis dignitate privare,contrar/a 
funt. Iam frperid cultus Deo:tribuitur , cultus ille fartus tectus eft. 
, Religio autem facrificio carere non poteft, fiquidem cft verus Pon- 
tifex. Impofuit fcilicet fibi, vel aliis potiüs, Smiglecius, dum, quen- 
admodum,f(i quis diceret, Chriftum non effe verum Pontificem,iíta 
omnia mala confequerentur,credit, eadem etiam malaconfequi , fi 
quis dicat,Chriltum non proprie appellari Pontificem. €üm tame 
non miniissmaneat Chrifli dignitas, & cultus Dei,& feligio , etiamfi 
Chriftus improprie ita appelletur: imó vera Chrifti gloria vilefce- 
ret, & religio exiguum fructum haberet, fi Chriftus proprie effet 
Pontifex. Nam qui proprie pontifex eft, cum abalio dependere o- 
portet , & poteftate propria facere nihil poteft, quod de Chrillo di- 
cerc elb tantùm non.negare,eum etleChriltum;imó eftnegare pror 
fus. Etfi Chriftus proprie aliquid offerret velfemet ipfum , id nihil 


tale prxftare nobis potfet , quale illude, quod ex Chiilti facrificto" 


improprié accepto habemus. Chriltienim apud Patrem zterna præ- 
fentia, juncta cum fümma poteftate, efficit, ut omnia noftra peccata 
.expientur perpetuünyquod nulla aliarespreítare ullo modo poffet. 

Proba[je je, dcinde afferir Smiglecius;ex locis fcriptura Chrislum 
in cruce obiulifte facrificiumr , quód: quia oerum fit Christum etiam oe- 
rum ei proprio ditum facrificium obtuliffe , e proprie [acexdotem effe. 
Sed nullus e(tfacrz fcriprurz locus , qui doceat , Chriftum in cruce 
facrificium peregitfe , ut antea docuimus ; et etiam tandem alicubi 
id fcriptum extarer;id ipfum tamen non proprie dictü effet. Quem- 
admodum ectiíam,omnia alia bona opera tum Chrifti cum populi ili. 
us,facrificia & victimz dici polfunt,fed non propriè: 

Tertio dicit, omnia ,'que ad proprie ditium Tontificem consili- 
tuendi pertinent , qu cap; s. Hebre: commemorantur , in Christo re- 
periri , ideoque proprie facerdotem efie Christum : Sed bac omnia’ 

tantum! 
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tantüm docent,Cbriltum verum effe Pontificem,quod nos confite- 
mur: proprié autem illum Pontificem appellari,non evincunt.C)uo- 
modo enim proprie is facerdos cft, qui fe ipfum offert , cùm natura 
rci, proprie loquendo requirat, ut alius fit facerdos, aliusid quod ab 
co offertur? efi 
Ejusdem momenti eft,quod quarto loco affert ex c. 8. 3.Epifto- 
Iz adHebrzos. Iítud enim totum , ut ctiam ipfemet Smiglecius in* 
fert, & aliquoties id repetit,tantùm evincitChriftum vere efTe Pon- 
tificem,non autem,Chri(ltum proprie Pontificem effe,vel propriam 
cfTe locutionem , dum Chriftus facerdos appellatur, 
Nec illudjquod quinto loco affert Smiglecius , ha&enus allatis 
e(t robultius. Vt enim concedimus, Chriftum, quia eft facerdos fe- 
cundùm ordinem Melchifedeci, facerdotem effe: ita negamus per- 
petuó , vocem Pontificis ita competere propri Chrifto , ut olim 
competebat Melchifedeco. Is enim non fe ipfum in cœlis Deo offe- 
rebat: fed aliud quid extra fc híc in tetrisDeo immolabat,Simili mo» 
do & illud repellendum ett , quód quia Chriftus fit preflantior Ponti- 
fex legalibus proprie Pontifex dius efte flatuitur.Oltenfum enim an». — 
teaa nobis fnit, poffe rem, improprie aliquo nomine dictam, præ- 
ftantiorem elTe cà, qu proprié ita appellatur.Vt Deus redemtor di* 
citur, improprie certe,& tamen omnibus redemtoribus,.propriiifTi- 
m6 fic dictis,przflantior eft. Ouod eludere quidem voluit Smigleci- 
us,dum ait; Quis enim nefciat,po[se rem figuratam aliunde habere majo- 
rem perfectionem, fed non ut tali nomine fignificatur? Nam ex eo quod me- 
tapbovico aliquo nomine fignificatur, vera yes illius perfetlione caret, ac 
proinde ex ea partenon poteft dici perfetfior. Sed hoc totum fuco ple- 
num, & quandam obf(curitatem elfe, quivis intelligens cognolcet.Sf 
rcs figurate defcripta, potefl effe præftantior aliis, qua proprie eo- 
dem modo defcribuntur, jam veram effe noftram refponfionem ap- 
paret, quà argumentum Smiglecii , ductum a Chrifti præftantia, ad 
.oftendendum, eum proprié fic dictum effe, refutamus. Quod veró 
addit, fed non ut tali ratione fignificatur, illud nihil momenti in fe ha- 
bet, & fortaffis ipfe Smiglecius vix intellexit, quid diceret. Nam & 
nos deChrifto idem dicere potfümus;quod voxPontificis improprie 
ci compctat,fed non ut tali ratione (ignificatur.Non enim ut tali no- 
mine fignificatur, Chriftus, confiderandus eft: fed id, quod vox ifta, 
improprie aeeepee infe continet necelfariò,quod res eft &perfectif- 
fima & propriiffima, i ; 
Illud autem prorfus falfum elt , ex eo, quod metaphorice aliquo 
nomine res [iguificatur , vera illius rei perfeitione carere. Deus " 
nim qu 
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nim, qui metaphorice non redemiffe dicitur,nulla vera redemtionis 
perfectione caret. Iam quid hoc eft, quod ait Smiglecius,fic Deus nos 
dicitur redemiffe , quia in redemtione liberatio contineatur , que verè civ 
pevfetfiffimà Deo conveniat ? Hac enim ratione ego ctiam de Chrifto 
dicere poffüm, Chriftum Pontificem appelari;quia in ifto Pontifica- 
tu cura noftri & faluscontineatur,quz veré & perfectiffimé Chrifto 
convenit. Non poteft fcilicet quicquam invenire Smiglecius, quod 
cum in hac perditacaufa vel tantillum juvet, aut aliquas ci fuppetias 
ferat, Verum igitur manet, quod ab initio capitis etiam dixi, Chri- 
ftum improprié quidem dict Pontificem, effc tamen revera vel ve- 

‘rum Pontificem.Quia fcilicet vera effecta producit nobis Pontifica- 
tus illius, ut oltm Pontificatus legalis populo Dei.Is enim efficiebat, 
ut populo Dei peccata condonarentur.Hoc idem etiam Chriftus fa- 
cit, licet alio modo, longe perfectiori, Chriftus, alio vero, Pontifex 
legalis, 


Dico primùm,ex eo conftare,facerdotiumChrifti improprie accipi- 
endum clle, quód reliqui Apoftoli talibus locutionibus nunquam 
fint ufi, etiamfi, munus hocChrilli eos defcripfitfe, confitendum fit. 
Relpondet Smiglecius, poffe eandem rem fecundùm diver[as rationes 
propriis verbis a diverfis deftvibi ned; neceffe effe, fi nomeodem verbo de- 
fcribatur , improprie defcribi, Sed rem non fatis expendit, vel certà 
non intellexit.Non enim quæritur, an eadem res,fecundüm diverfas 
rationes propriis verbis a diverfis,defcribi poflit; &,an neceffe lit, fi 
non eodem verbo defcribatur, improprie eam defcribi: Sed, an non 
ex eo, fi unus fcriptorrem aliquam plane aliis verbis defcribat , atq; 
alii plures, qui eandem rcm defcribentes, verbis aliis utuntur, jure 
colligi poflit,fi quidem verba unius non correfpondeant cum aliorü 
plurium verbis, iftius unius verba fecundüm aliorum plurium verba 
intelligenda effe; &,quia plurium verba propria fint,illius unius ver- 
ba improprie accipienda effe. Certé ratio teftatur , unius verba im- 
propria,fecundüm aliorum plurium verba propria,accipienda. Quia 
igitur reliqui Apoftoli, cüm defcribunt Chrifti munus Pontificium, 
dicunt, illum Ecclefiz fug curam gerere, cam fovere , caput effe Ec- 
clefiæ,eruere fuos ab ira ventura,& his fimilia,(atis conftare videtur, 
unius autoris Epillole ad Hcbrzos verba, quibus Chriftum Pontifi- 
cem effe ait , & pro nobis interpellare, & alia, ita effe interpretanda, 
utcum iftis clariflimis verbis aliorum Apoftolorum prorfus conve- 
niant: Et quia cum illis convenire non potfuat , (i proprie accfpian- 
tur, nam caput cfTc Ecclefie, Ecclefiam fovere,eam eripere ab ira fu- 


Q.q tura, & 


) 


Vellicat ctiam rationes meas $mfglecius, fed valae infirmiter. 
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füra,& pro eadem interpellare vel orare proprié,contraria funt, cort 
fequens eft;tales locutiones figuratas effe. R 

Iam quod fecundo loco ait Smiglecius, fi iidem feriptores Cbrifl& 
tanquam Pontificem con[iderafJent , vel de co locuti fiaffent, n8 aliia vêr- 
bis procul dubio ufi faiftent, quam eir quibus utitur autor Epiftole ad He- 
breos,vanum effe pariter ex ante dictis conflat. Quomodo enim A- 
poltoli Chriltum pradicantes, vel de muneribus cjus fcribentes, rei: 
tam infignis obliti fuient, fine qua Chrifti cognitio prorfus manca, 
imó nulla effec. Nam finge;nos nefcireChriftum nunc curam noftri 
gerere,&Komnes peccatorumpaenas perpetuó a nobis avertere,quod 
clt, peccata expiare,nonné, Chriftum jure nefeire, dici potfemus? 

Rationem meam fecundam fingit'talem Smiglecius. Ea qua faz 
cerdos legalisolim faciebat, proprié.Chrilto: competere non po% 
funt.Eftigitur idcircó tinproprié facerdos.Sed parüm recté mentem: 
vel rationem meam explicat. Sic enim infero. Ergo Chrilto vox fa- 
ccrdotis legalis improprie tribnitur. De hoc enim & non de quovis: 
facerdote fermo elt. Itad: refponfio ipfius prorfus inepta elt;ut pore 

uz de facerdote abfoluté confiderato loquatur. Necegoita hebes: 
ihi ,qui non intelligam; potuife aliquem proprie acerdotefn elfes 
etiamli non fuerit legalis facerdos:fed,(i quis refpectulegalis ponti- 
ficis , pontifex appelletur,& tamen idei non competat,quod neces- 
fariò in legali pontificerequirebatur, an jure dicere poflim ; illi vo«- 
cem iftam improriè tribui judicent omnes eruditi.Quo fenfu pauló' 
ante ipfem etSmiglecius concedebat, Dco non competere vocem 
redimere, propric, quia emtio noflri proprie ei non competat. 

Tertiam rationem meam facit $migleeius ,. quod fecunda pro- 
batio etel declaratio:Quia fcilicecChrill? pro nobis non interpel- 
let proprie ,.non e(Te.ctiam proprie pontificem , qualis erat legalis. 
Smiglecius negat , azione inrerpellandi apud: Deum totum facerdo- 
tale munus Christi comprehendi, quia-etiam: antea facrificium in ter- 
ris Cbristus peregerit , e postea démim calum. petierit, iduce exe 
emplo legalis pontificis comprobat, de quo ait, qu04 immolatum 
ante [acrificinm in fantía [anckorum intulerit , offerens. illud Deo, Sed 
quàm hzc fint alicna a veritate; antea docuimus: Chriltüs in tet- 
ris facrificium fuum expiatorium non peregit , nec peragere potuit 
In czlis enim tantüm locusfuit facrificio: fed.in terris id,quod ad fa" 
crificium illud neceffarió pertinebat; pra paravit tantüm.- 

Quartam fimiliter rationem. meam fecit Smiglecius; quz parí« 
ter fecunde confirmatio efl & tertiæ declaratio ; quz elt, cur Chri- 
flus pro nobis proprie non interpcllet, hoc eft, quicquam roget, 8- 

elt, (ums 
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th fumma & divina Chrifti poteftas. RefpondetSmiglecius, non fo- 
lum Paulum, hoc eft,autorenrepiftolx ad Hebræos , fed c alias ferim 
ptnras teflari;Chriftum propri? pro nobis interpellare. Quomodo vc- 
tÒ?yuia teftantur cum interpellare , ut Pontifex legalis pro populointer- 
pellabat.'Sed hoc nuncinqua (tione eft,& a me negatur. Quomodo 
igitur ad rem decidendam afferri pote(t? Videat benevolusleéctor,in 
quas anguflias hæc noftra fententia Smiglecium conjecerit, dum ita 
inepte difputat. Quod etiamex fequentibus fimiliter apparebit. Ad- 
ducit enim fecundóloco locum. 1:Ioan.2.ubi dicitur : fi quis peccave- 
vit (vel potiüs;peccet)advocatum babemus apud Patrem Icfum Chrifli 
juftum, ci ipfe est propitiatio pro peccatis noflris. Quafi fcilicethoc in 
quzltione fit , an Chriftus fit noter advocatus ,& non potiüs,an fit 
advocatus talis,qui oret Deum. Vmbra probationis valde ineptacit, 
dum ait, Cbriflum interpellare propitiando Patrem, idest propitium no- 
bis veddendo.H&c enim fententiaSmiglecii eft)non doctrinaYoannis, 
qui cantüm dicit;Chriftum elfe propitiationem pro peccatis. Propi- 
tiationem autem pro peccatis effe; non fignificare Deum propitium 
` alicui reddere,vel ex eo conftatjquód Ioanncs.non miniis pro totius 
mundi peccatis Chriftum propitiattonera effe ait, (quz verba non 
finc arte.omifit Smiglecius) quàm pro noflris, hoc eft, pro fidelium 
peccatis.Quis vcrà eft;qui non videat,abfurdiflimum eltTe,Chrittum 
ita clTe propitiationem pro peccatistotius mundi, ut toti mundo 
Deum propitium rc ipfa reddat. Quanquam perfe etiam abfurdum 
cft, Chriftum propitium alicui reddere Deum Patrem , cùm Pater is 
fit,qui propitiationem propofuerit.Chriflum , ut alibi Paulus loqui- 
tur.Eft igitur Chriftus , (ut hocuno verbo addatur) propitiatio pro 
peccatis noflris. Quia Deus per Chriftum omnibus hominibus pro- 
pitiumfeoftenderit , & hodie ctiam oftendat , dummodo homines 
peccare cellent, & ad Deum convertantur. Quo fenfu etiam oper- 

culum arce in V. T. propitíatio appellatur.Quia fcilicet Deus in ifto 
operculo;propitium fefe populo fuo;certis fignis exhibere folebat. 

Producittertió locum Ioan.14,16.ubi Chriftus ait : £go rogabo 

Patrem, čr alium paracletum dabit vobis. Vbi non tam erat docend(ü, 
Chrillum loqui de tempore , quo apud Patrem füturus erat, quàm, 
- Nerba ,etego rogabo Patrem propric accipienda cTe.Semper enim c- 
adem ratio noftra, quódChri(Lus elt ab(alutiffimus Dominus nofter, 

non permittit, ut propri? oret. Vim hujus rationis noftre intuens 

Smiglecius,alitercam declinare non potuit,quàm dicendo, ficut nő 
vepneuat , Chrislum efe Patri Jubjettum potestate ita nec postulati- 

onem repugnare pote(lati, Scd nos negamus, Chriftum nunc elfe 
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fubje&um abfoluté Patri poteftate.Diferté enim Paulus ait, tempus 
fore , quando & ipfe Filius fubijcietur ei, qui illi omnia fübjecit. Et 
mira elt Smiglecii inconltantia , ne dicam quid gravius , qui hic con- 
tendat, nos dicere , Chriftum Patri femper e(Te fubje&tum: in altero 
verólibro fub finem,in novis crroribus,numero.2.pro errore noftro 
venditet, quód dicamus , Chriftum Patri nunc non effe fübjectum. 
Caput autem Chrifti Deum eff dici poteft jure , quia omnem pote- 
Itatem a Deo habeat Chriftus, quantumvis nunc in ufu illius a Deo 
non dependeat. 

Iam dum addit'Smiglecius , Catholicos isla fic conciliare, quód 
fecundùm naturam divinam faciat omnia ut pater , (ecundim huma- 
nam autem roget , prodit, qualis fit Theologia pontificia. Qua fcili- 
cet nihil in S. literis intelligere vel explicare poflit, nifi talia ftatuat 
principia, qua illi, hoc eft/Theologiz Pontificiz tantüm fint princi» 
pianon veró talia,que omnes etiam adverfarit admittere coguntur. 
Talia autem debere effe principia, quz nemo fanz mentis negare 
poffit;jam pridem per id comprobatum ell: Adverfus neganté prin- 
cipia non cft RU PMan CS QUARO rectius igitur faciunt noflri catus s 
quisgglta Chrifti divina poteítate,quam difertiffime facre litere te- 

antur,qua huic repugnare videntur,improprié accipienda,docent? ` 
Huc ctiam pertinct doctrina Do&orum pontificiorum, qui Chri- 
Stum ,non abjecfo illo rogandi modo , quo in terris utebatur , Deum ro~ 
gare docent , fed eo , quo dominis quoque orare convenit, Sic fcili- 
cct error errorem parit. Scriptura de fimplici rogatione loquitur, 
quæ eft , cùm quis re aliqua egens , alium rogat, iffum modum, quo 
domini folent orare, prorfusignorans. Etututfoleant orare etiam 
interdum domini , tamen domini abfoluti nemínem orare poffunt. 
ita utin quamcunque fe formam convertat Smiglecius , fi Chriftus 
orat uens pramig Dominus abfolutus dici nequeat: Imó fic taci- 
té Chriltus Dominus abfolutus effe negatur, dum tanto conatu de- 
monftratur,Chriftum pro nobis,proprie loquendo, rogare. Et fané 
milerabilis eft ifta naturarum unio in calo. Ab initio conceptionis 
omnia poterat natura humana , que divina: nunc veró exaltata cti- 
am,& in dextraDei collocata, tamen rogat aliquid. 

Quam denique quintam rationem meam facitSmiglecius,ca fi- 
militer probatio tantum elt praecedentis , per teftimonium Chrifti, 
qui ait, Patrem neminem judicare, fed dediffe omne judicium Filio. 
Hic me dupliciter errare ait$miglecius. Primüm , quod vocem judi- 
candi, non saniùm ad diem judicii , fed ad omnia que Christus face- 
re potest ,exiendam, At quomodo hicerror ullus effe poteft, cùm 


ipfa 
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ipfa vox Tudicandi pro gubernatione accipiatur? Chriftus autem non 
tunc tantüm gubernabit,cüm ad judicium veniet;imó tunc Patri re- 
gnum fuum tradet, fed ctiam antea ab eo tempore,quo in coelum å- 
Ícendit;perfectiffimé populum fuum gubernavit. Adde,quòd de tali 
judicio ibi fermo eft;quod caufa cultus divini inChrifto futurum fit. 
Nifi igitur dicere velimus , ha&enus Chrifto honorem eum tribui 
non debuilfTe,qui Patri tribuitur, agnofcendum elt,judicium illud ad 
totum tempus pertinere, quo Chrillus in coelisexiftens populo fuo 
prafuic. Iam videat Smiglecius, quàm veré dixerit, nec vocis figuifi- 
cationem id pati, nec ullam loci illius cireumflantiam talem expo[i- 
tionem requirere. Videat etiam , quomodo fibi conftet Smiglecius. 
Supra enim id ipfum dixerat diferté,quod híc errorem appellat. Di- 
cit enim, per opera , que "Pater Christo demonslraturus erat, non ea 
folim intelligi, que die judicii demonsiraturus e$t , fed univers? , que 
in futurum demon[lraturus erat. Altcrum errorem facit, quód judi- 
cem,Patrem ita dediffe omnejudicium filio,ut fe ipfum a judicio ex- 
cluferit.Sed idem prorfus tractaverat fuperiüs in cap: 10.8miglecius. 
Quorfum igitur illa otiofa repetitio? Non dico, Patrem fea judicio 
exclufille fimpliciter. nam qui per alium regnat;is etiam regnare;ju- 
rc dici poteft : fed tamen non in fua perfona Deum regnare, & eate- 
nus fe a judicio quodammodo exclufitfe;nimis certum eft,fiquidem 
Chriftus dixit, Patrem neminem judicare,fed omne judicium dedif- 
fc filio. Modus autem conciliationis horum verborum cum fenten- 
tiaSmiglecii valde eft jejunus , quia Chriftus dicit, fe non poffe afe 
facere quicquam;nili videatPatrem facientem.Hoc enim de illo tan 
tüm tempore, quo Chriftus miracula faciebat in tcrra,accipiendum 
elt: & (i de omni tempore accipiatur, nihil ad rem facit. In his enim 
verbis cantüm indicatur, Chriftum nihil poteftate, quam ex fe ipfo 
habuerit,vel naturali feciffe : non veró exprimitur, quomodo polt 
datam fibi poteftatem aliquid fecerit, de quo nunc fermo cft. Poteft 
autem aliquis nihil ex fe ipfo facere, & tamen id quod facit;'íta face- 
re,ut neminem habeat fecum fimul ín fua perfona facientem;falteni 
in certis rebus & ad certum tempus. A t; ex his que hactenus difpu- 
tata funt,agnofcet quivis intelligens & cordatus, quantain ignoran- 
tiaSmiglecius verfetur,qui contra apertifTima f.literarum teftimonia 
& rationes ex illis defumtas, Chriltifacrificium in terra peradtum 
fuiife credit,& hodie Chriftum proprie aliquid facríficare ob id for- 
tallis folùm contendit, ne Pontificii facerdotes , qui hactenus ob id, 
quód Deum Deo offerant , creatores fe fui creatoris clTe. fomniâ» 
runt,tanta dignitate, & fimul etiam ex ea manantibus terrenis come 
modis, priventur, Q4 3 
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Caput XIIII. 


De Regia Chrifli poteflate erronea Smiglecii fenteutis 
E ; oftenditar. 


1 c primüm non video , cur de differentia Domini & Regis 

tam anxie dilferat. Cùm certum fit hzc duo in Chrilto co- 

incidere,& unum idem; effe.Deinde frigtdifIime oftendi- 
tur, Chriftum ante refurrectionem Regem re ipfa futtfe. Tantum ca 
nim afferuritur loca. in quibus Chriftus recens natus vel ante mor- 
tem,Rex,vel Tudaorum rex appellatur:nos veró id non tantüm con» 
cedimus, fed etiam quodammodo contendimus, dum dicimus,cum 
dcfignatione vel ex parte rcgem fuilfe. Nec enim.noy unxelt;in f. li» 
xcrisReges cos appellari,qui ad regnum licèt futurum deftinati funt, 
xit in Davide videre e(t, qui feptenniumintegrum Rex fuit (fine re» 
gno,& in hacre Chrifti typus extititjnedum ut if,qui jam Regni par» 
tem habent;reges appellari non poflint.Itaque nihil facit Smiglecis, 
dum talía loca affert fcri pturz, in quibus dicitur,Chriftum fuiffe res 
gemante refürre&ionem, nifi doceat, eum.talem &tantum Regem 
fuiffe,qualis & quantus nunc elt, nempe coeleftis & eternus. Quod 
aliquem afferere mirum effet, nifi conftaret, Deum pro ingratitudi, 
ne populi Chriltiani mittere debuitfe cflicactam erroris,ut homines 
mendacio crederent. Quomodo entm is caeleftis,& aeternus eifcRex 
poteft; quiin terris degens,nullam in coelo poteltatem habuit, ipfe. 
met mortetruculenta perempt: fuit;adeod; prorfus effe ad temp*de» 
fii Gloria etiam regni, quam Apoltolis in transfiguratione exhibu- 
it Chriftus, longè alia eft ab eo, quod nunc habet Chriftus. Tunc e» 
nim mortalis Chrillus erat, cùm iltud regnum fuum exhiberet : At 
nuncimmortalis eft, ut ipfe Deus. Non neceffe elt autem eum Re» 
gem re ipfa effe & perfecte , qui unctus dicitur , cùm prater Reges 
Prophete etiam ungi foliti fints& unctus is ctiam dici pollit,qui Rex 
infallibiter futurus elt, & qui partem regni obtinet, 

Iam, quz de Chrifli perfecta poteítate ante refurrecttonem in 
omnes homines;angelos,& demoncs;iterum híc inferuit Smiglecis 
us, canolo nectapngere quidem ampliiis.: Suprà enim non femel in 
hoc codem libro ea dicta funt uberrime. Novimus, differre regiam 
poteftatem ab a&u regnandi : fed, ut actum regnandi in Chrilto de» 
fuifle concedit Smiglecius,ante refurrectionem, fic nos, ipfam pote» 
flatem regnandi defuitfejdocemus. Non ergo differat Smiglecius de 

À x differens 
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diferentia Regiz poteftatis & actusregnandi : fed illam in Chrifto 
fuilfe ante refurrectionem doceat. 

Affirmat quidem,füo more,Smiglecius,nos ex eo,quia Ch ritus 
a&u non regnaverit ante refurrectionem, colligere, cum etiam po- 
teílatem regnandi non habpilTe: fed inepté.. Nec enim.nos fumus, 
qui quicquam hic doceamus: fed Smiglecius efliquiaffirmat , Chri- 
itum non minüs tunc, quàm poft relurre&ionem, poteftate regia 
predictum fuiffe.Nos vero tantùni excipimus,&,fi quando aliquid ad 
probationem negationis noftre afferimus, id prater officium no- 
ftrum facimus;eruendz veritatisgratià.: — 

Iam, dum dicit; verba Pauli, in boc Chriflus mortuis eSt c» re~ 
furvexit ei revixit (quæ ultima verbavulgatam fequens oniifit Smi- 
glecius) ut cj mortua eo vivis dominetur , de actu dominandi folo 
intelligenda effe quis concedetzNam fi antea poteflatem habuit do- 
minandi,quid opus eratin eum finem mort;refurgere & revivifcere, 
üt dominaretur ? Parumné conflat ; Apoftolum dicere velle , ideo 
Chriltum & mortuum & refüfcitatum & vivificatum elfe, utpote- 
{tatem haberet tam in mortuos quàm vivos? Iftud figmentum,quód 
Chrifto novo titulo datum fit regnum, jure repudiam», quia fcilicet 
fine petitione ejus,quod eftin principio vel in queftione, dici non! 
potelt. Sumiturenim tacite, illü antea Regem perfecte fuitfe, quàm: 
refurgeret, utantea abunde oftenfum cfl. , xét l 

Alterum meum errorem facit, 'quòd non admittam diflinclio- 
nem regni Cbrifli/in terrenum gr cæleste: Scd errorem vel potiùs 
fallaciam foam ipfemet non animadvertit. Etiamfi enim Chriftus a- 
lio modo regnet in coelis, alio in terra: non eft ramen diverfum re- 
gnum,fed modüs regnandi tantüm díverfus. Eadem enim poteftate, 
quá angelisimperat , imperat etiam hominibus, Ethinc cit, quod 
Chrilli regnum potefLate in coelo & in terra determinatur. 1móne- 
cetfarió conjuncti funt ifti duo regnandi modi, ita ut unum regnuni 
conllituant. Nam (i Chriltus in cœlo regnum nou haberet,non pof- 
fet etiam regnum fuum in terrà adminillrare; Ad regnum enim fu- 


perhomines admini(lrandum in primis neceffe cft, ut Chriftuso- 


imnibusangelisimperct.: . 
Tertium errorem facic, quód negem, de regno Chrisli post f~ 

ëm mundi futuro , quicquam legi: & tamen ipfemet concedit, Chri- 
itum non ca ratione regnaturum perpetuó, quo nunc regnat: Quid 
igitur Opus eft contentioneiPauli veró verba, dum ait Chriftum tra- 
diturum regnum fuum Deo&Patri,&filium etiam ipfum fubjectü fu- 
surü ci, qui ip*omniafubjecit,ut Dcus fit omnia in omnib*, sagre 
y. a rang 
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hanc ñoftram fententiam čomprobant, ut nulla explicatione obfu- 


fcari queant. Qua de re fcripfimus plura in refutatione Thelium de 
S. Trinitateubi D. SchopperusDoctorum Pontificiorum fuper hec 
vcrba commentarios afferebat, 

Quartum (quintum habet Smiglecius) errorem facit, quàd di~ 
xerim , Christum poft finem mundi nullius amplis futurum memo- 
rem. Sedquis non videtcavillum? Memorem enim effe alicujus, 
cft beneficium alicui conferre. Quo fenfu rogabat latro Chriftum, 
ut fui memor effet, cùm venturus ellet in regno fuo.Iam cùm Chri- 
ftus in folio fuo collocabit fideles fuos, & illiuná cum illo regna- 
buntquomodo beneficium ampliüs illisconferre poterit? Hinc elt, 

uód dicitur, fideles in vita futura nec efurituros nec fitituros, quia 
ilicet perfectifIima beatitate, ad quam nihil accedere amplius pof- 
fit,donandi fint, Quód veró tacité etiam fumit Smiglecius, Chrift 
ante adventum fuum memorem effe fidelium, idque probat verbis 
Chrifti latronem fic alloquentis: Hodie mecum eris in Paradifo, ad id 
füprà refponfüm eft,& alibi etiam. Nempe nec latronem petiitfe, ut 
Chriftus fui memor effet, cùm in regnum fuum venturus cffet, fed 
cùm in regno fuo venturus effet. Hoc autem fiet demum in die judi- 
cii: nec Chriftum promifitfe, eum futurum fecum eo die in Paradifo 
rc ipfi. Nam necipfe Chriftus eo die In Paradifo fuit aut effe potuit, 
cum fecundüm "Thcologiam Smiglecii in infernum defcenderit. 
Chrifli autem verba ita accipi poffunt , quód non tempus, quando 
latro in Paradifo futurus exprefferit. hoc enim latro jam fcicbat, & 
verbis fuis in nuerat: cùm veneris in regno tuo (nam fic habent ver- 
ba Graeca) fed certitudinem ejus, quod petebat & fperabat latro, in- 
dicaverit , dum ait: Dico tibi bodie , mecum eris in paradifo. De quo 
ctiam alibi & füprà plura fcripfimus, ubi ctiam exempla iftius locu- 
tlonis in hunc Rali addidimus, 

Quintum (fextum habet Smiglecius) errorem meum facit Smi- 
glecius , quòd negem , Christum duplici titulo regni fui poffefionem 
adiiffe. Ipfe veró fic illud probat, Christus duplici titulo fuit Rex. 
Fuit enim Rex c ante cj post refurretliouem, Ergo etiam duplici ti- 
tulo regni fui poffe(fonem adiit, Yam dum probandum fibi videbat, 
Chriftum ante refurretionem etiam regem fuiffe, cò recurrit,ut di 
cat, Chrislum Dei Filium natum fuifte. Filium autem efte beredem, 
tešte Paulo, Athic aliud nihil eft quàm zquivocatio in vocibus. 
Nam ut Rex Chriftus non fuit re ipfa;nifi poft refurre&ionem;fic c- 
tiam filius Dei perfecté non fuit, nili poft refürrectionem, Pauli au- 
tem verba, fr filii, heredes etiam,v c] de perfecta filiationc A 
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funt, vel vox heredis non minùs de prædeftinatione hereditatis ac- 
cipienda eft, quàm vox Filii. Ytenim filius, fic etiam hæres aliquis 
elfe poteft in przdeftinatione, idque ex Pauli verbis fatis manifefte 
apparet.Mox enim addit,beredes quidem Dei, coberedes autem Chrifti. 
Nemo autem nunc vel hæres Dei, vel cohares Chrifti effe poteft. 
WWnde etiam additur id futurum, fi modó compatiatmur . 1 


Caput X V. 
* Jgnorantiam vei alicujus Chrifto in terris degenti tribuere , 
blafhheusum non effe, demonflratur. 


Erum potentifTimum, adverfus fictitiam in Chrifto divi- 
nam naturam, habete nosex co gloriamur , quód Chriftus 
ipfemet de fe affirmárit, fe diem judicii nefcivitTe, idque cü 

Addittone,quód nemo illum fciverit, nifi folus Pater. Hocamad mi- 
nuendam veram Chril(li gloriam afferamus , ut objicitSmiglecius, 
judicabit judex nofter ipfe Dn. Jefus: interim Smigleciusipfe ad ar- 
gumentum refpondeat. Quàm veró durum fit ad id refpondere, ex 
perti funcjam non femel Fefüitz, & hac ipfa Smiglecii refutatio do- 
umento e(l. Nihil enim dire&é ad argumentum hoc refpondere 
polfünt unquam, fed femper tergiver(ationibus utuntur, & ea di- 
«unt, quz recipi nullo modo poffunt. Dicunt plerumq;, Chriftum, 
quà hominem, nefciviffe diem judicii.Dum hoc dicunt, nonné taci- 

té íumunt , Chriftum.przter hominem aliud quid, nempe Deum, 

fuilTe? Nam ubi unum tantüm in aliquo confideratur, non eft locus 
diftin&ioni. Sed quomodo hoc pro refponfione afferri poteft, quod 
perargumentum noftrum impugnatur? Argumentum enim no(lrü 

dire&tè petit illam diltinctionem, dum concludit, Chriftus non fuit 
naturá Deus,ycl non habuit divinam naturam. Hoc dum ego princi- 
pii petitionem appello, indignatur $miglecius, et ait, in ferre quidem 

couciufionem adver[arium, nifi ex principiis conce[fis non pofse: at retun= 
dere adver[arii tela refpondentem etiam ex principiis ab illo non conce[fis 
pofte,quamdiu ab adver[Ario non expugnantur Ego veró omnium cor- 
datorum lectorum judicium appello, an principia ea dicenda fint, 
qua taptüm uni parti principia funt, & non utrij;. Certé ratio con- 

trarium omnino fuüadet, qu principia id elfe dicit, quod naturaliter 
quodammodo homínibus innatum efl, vcl in unaquaq; arte& facul- 
tate ita notum, ut nullo modo in dubium vocari poffit. Qualia funt 

jn ncgotioreligionis fola facra literz.1n his quia diftinctio ifta pror- 
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fus non continetur, nec quo ad verba nec quoad fenfum (quanquant 
quoad verba eam contineri in illis neceffe elfer, fi ifta do&rina de 
de duabusin Chrifto naturis ad falutem etTetnecelfaria, ut fentit 
Smiglecius) quomodo; quzfo, principium Theologiz vel religionis 
appellari jure poteft? Praterea cùm ipfemct Smiglecius fateatur, 
tamdiu ex principiisretundi poffe adverfarium, quamdiu ea non ex- 
pugnentur, nonné manifellé patet, tamdiu faltem retuficnem iltam 
differendam elfe, quandiu oppugnantur, & nondum conflat, ca ex- 
pugnari non polfe;adeod; principium tunc faltem peti;cüm id,quod' 
argumentis oppugnatur,pro folutione argumentorum affertur Hæc. 
prima velitatio femper nos victores facit, Dei gratiĝ. 

Smiglecius aftutulus , omililo hoc argumento , urgentem me 
introducit, Christum non quocunque modo: áfferuifte , fe diem judicii 
ignorare , fed cùm ea additione , quód eum [olus Pater noverit. Sed 
priüserat expediendum, quomodo is Deus naturá cfe poflit, qui a- 
liquid ignoret, deinde veró demum alia,qua argumentum noftrum 
frmant, petenda. Hoc dum omittitur, non aperto marte nobifícum 
certari, fed dolosé rem agi conquerimur apud eruditos. Sed tamer 
fequamurSmiglecium. Is igitur,ifto modo propo(ita & aucta noflra: 
argumentatione, fic ait: 47 nofcimws additionem: at bocip[um queri- 
mus quomodo Pater folus: dicatur nofe diem judicii abfoluténe ut nullus 
alius, prater ipfum noverit, an quodam loquendi modo? Quid opus eft 
quaftione , fi Chriftus ipfe dicat , folum Patrem fcire diem judicii? 
Nonné enim manifefta erit contradictio , fi per modum loquendi 
quis dicere veli; patrem non folum fcivitfe diem judicii? Loquendi 
modos admittendos novimus: fed ufitatos & tales,qui vim fcriptus 
rz non inferant , & mendacii Chriftam non arguant , qualis hic eft. 
Sed age videamus , quomodo iftum fuum loquendi modum coloret 
Smiglecius. Locum alium affert A &:1. 7. ubi fic Chriftus dixit: Nos 
eft vellrum noffe tempora c7 momenta,que Pater pofuit in [ua poteftate, 
& ait, quia dics judicii efl ex illis momentis „que Pater pofuit in [ua pote- ` 
flate, ideo foliws Patris boc efl proprium fecretum , quia ab ejus determi- 
natione dependet , cj ad boc indicandum , folus Pater dicitur illud five. 
Sed dum fe expedire vultSmiglecius , magis fe intricac & difficulta- 
tem auget. Tam enim ex hoe A ctorum loco, quàm ex altero Marci 
docere polfumus,Chriftum nefcivilemomentum illud de die judi- 
cii. Quomodoigitur locus zqué controverfus alterius explicatio 
ciTe potelt?Si pater in propria poteftate pofuit tempus judicii, ita ut 
folusillud noverit, certe invicto modo fequitur , neminem alium i- 
ud kivile, nec iptum Glium. Solum enim aliquem aliquid fcire,& 
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aliquem altum,contradi&toria funt;& proinde Chriftum non habu- 
iie naturam divinam. Hzc enim omnia fcit ut pater, cümidem fit a- 
pud Smiglecium , fcientia Dei & etfentia. Quanquam non omnino 
fimiles funtiftt duo loci. Nonenim cum tanta determinatione dici- 
tur Acr , neminem neque angclos,neque filium,fed folum patrem 
fcire ifta tempora inftaurationis regni Ifraëlis, quemadmodum Mar: 
13, diferte ifta omnia adduntur.Preterea non attendere videtur $mi- 
glecius, fe hac explicatione femetipfum jugulare, dum ait, in Patris 
folis poteflate fuie determinare diem judicii, etr ideo dici, folum patrem 
illum fcivifte. Quomodo enim unus & idem Deus lunt, Chriftus & 
Pater/fi folus pater determinat dicm judicii , & fia folius patris pote- 
flate pendet, ut id fiat? Potuitné Smiglecius aliquid confingere apti- 
us ad docendum, quod nos affirmamus,dnm;quomode id quod nos 
affirmamus,fubtiliter evertat;aliquid confingit? 

Iam quod de modo loquendi ufitatillimo dicitSmiglecius,qu04, 
quiiuterrogátur de vebus que ad eos ex officio non pertinent, fed ad alios, 
quibus id incumbit,velin quorum poteftate eft, ut ves illa fiat, re[pondere 
foleant, fe nefcireyetiam[i revera fciant id pro exem plo adduci non de- 
buit, triplici decaufa. Primüm enim quzritur, an ifti hominesrecté 
fe gerant, dum ita ad interrogata refpondent nec né? Nam li eos ma- 
lefe gerere;conftet, ratio As en non effe hoc ad Chri(li. verba ac- 
cómodandum,nifi velimus, Chriftum homines, in rebus reprehen- 
fione dignis, imitatum fuiffe, quod quantumvis Jongè fit abfurdiffi- 
mum, tamen híc affingere oportet Chrifto Smiglecium. Deinde lo- 
quendi modi admitti quidem interdum poffunt & debent: fedid 
tunc demum concedendum eft, cüm ipfa locutio per fe aliquid ab- 
{urdum contentura lit, nifi modus loquendi admittatur. Quod o- 
mnes Theologos confetfuros,nihil dubito. Qua veró hic eft abfur- 
ditas, [i dicatur, lefum Chriftum, quamdiu in terris fuit, igaoraffe a~ 
liquid, quod ad munus cjus, quod cunc gerebat,minime pertinebat, 
& line cujus fcientia poterat falutem eternam, cujus afferenda cau- 
sá in mundum milfus fucrat, annunciare & confirmare ? Deponat 
modó Smiglectus prejudicatam de Chrifti exitentia, antequàm naa 
fceretar, opinionem, &, rem clTe planiffimam, deprehendet.. Quia 
veró hanc luam fententiam mordicus defendit, ideo ad verba fcri- 
prure clariílima loquendi modos confingere oportet, & deferere 
fuosPatres,quorum nonnullos fimpliciter ifta verba intellesitTe, in- 
frà ctiam ex Irenzo docebimus. Deníq; , utut loquendi modo quis 
dicere poffet, fe nefcire aliquid, quod camen Íciat, nullus tamen lo- 
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quendi modus patitur, ut quis,remotis omnibusaliisqui id (cire pos 
terant, unum aliquem folum id fcire dicat,quod alii etiam fciunt: & 
fta firmum ftat, iftam tam exactam Chrifti negationem, quód nemo 
tiec ex hominibus nec ex angelis,adeoque nec ipfe Filius (ciat, & hu- 
ic oppofitam affirmatíonc,quód folus Pater illud fciat,cfficerequód 
folus Pater abfoluté illud tunc temporis [civerite — SUN 

Sed loquendi modo millo, Smiglecius , exemplo ex fcripturis' 
deprompto idem demonftrare fe polle ait- Illud autem c(t, quod 
Chriftus difcipulis petentibus fefltone a dextrís& a finillris in regno 
ipfius, sedere, inquit, ad dexteram meam vel adfiniflram , non cfl eum 
dare vobis, fed'quibus paratum efl a Patre meo: Hoc auteni fimili lo- 
quendi modo explicandum elTe, docet, quia Chriltus alibi dicat: Et 
ego difpono vobis, [icut di[po[uit mibi Pater meus regnum, c alibi fe o- 
vibus fuis vitam dare fateatur. At hoc exemplum iterum duplici de - 
caula ad rem niliil facit.Prímüm enim nor con(tat;an Chriftus dixe- 
rit, non effe fuum dare , ut quis fedeat ad dexteram vel ad finiflram 
fuam. Nihil enim opponitur iri verbis Chrifti fequentibus;illis prio- 
ribus, non efl meum , hoc elt, non indicatur alius , qui id dare poffit, 
quod ad fenfum taleni, qualem hic Smiglecius eruit, eruendum ne- 
celfariuni ellet: Senfus auteni effe videtur; effe quidem Chrifti dare 
illam feffionem, fed non effe illius, ut eamillis det, qui id ab eo tunc . 
petebant. Quafi fcilicet petitio alicujus efficere poflit, ut tantam a- 
pud Chriftum dignitatem confequatur, ut ifti Apoftoli fomniabant;: 
fedillisquibus id'a Patre paratum lic.Qui vero illi Gnt,Chriltus runc 
non explicavit, fatis habens indicaffe , aliud quid fingulare prater 
folam petitionem & matris interceflionem ad id obtineridum requi- 
ri.Deinde conceffo co; quód verba Chrilti ifto modo;quo vult Smi- 
glectus,accipi poflinr,hæc ipfa verba magis conftringunt etiam Smi- 
glecium,dum fcilicet docent,Chriftum tunc non habuilfe in fua po- 
teltateid, quod'ab co petebatur, fed in [olius Patris poteftate polita 
fuilfe. Quz veró ad contrarium probandum loca afferuntur, facile 
conciliari cum illo potfunt, (i confideretur; aliud effe difponere ali- 
cui regnum, ut Pater Chrifto difpofuerat » & darc; ut aliquis fedcat 
ad dexteram vcl ad finillram. Hoc enim fumma & prima cujusdam 
polt Cliriltum dignitatis defcriptio cft: iftud veró folum immortali- 
tatis bencficium continet. Adde, quód Chriftus fe regnum difponee 
re, &vitam eternam dare fuis dicerc potuerittum quía certó id pro” 
mittere tunc potuit , rei iftius licentiam prímüm ab ipfo Patre ade- 
ptus, tum quía novit, fe polt fuam refurrectionem & cxaltationeax 
potcritiam illam re ipfa confecuturum;ut difponerc regnum, quibus: 
vellety 
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vellet, & dare ovibus vitam aeternam, poffet. Iam igitur conftat,nec 
exloquendi modo nec ex fcripturis probari potuifle, folum aliquem 
id [cire dici potTe;quod alii etiam fciunt. 

Vidcemüs quomodo fe gerat ampliits $miglecius, $i quis,ait,op- 
fonat, ad filium pertinuifte fcire diem judicii, cùm ipfe eftet conflitutus ju- 
dex vivorum c mortuorum, (& ad marginemiaffcripfit; veritas impu- 
gnatur varie e fimiliter propugnatuv ) vefpondeo, non pertinnifteid ad 
illum fcire, nifi ex determinatione Patris, Ipfe enim Pater pofüit id in fua 
poteftate. Quare prim ci per fe id pertinuit ad atem fcire, ei ex con- 
fequenti vBrum eff,eo modo folum Patrem firvifte.Yta fcilicet premit hoc 
argumentum Smiglecium;ut eorum etiam,qua antea dixerat,femel 
oblitus, fibimet contradicat. In Monllris enim dixerat: Dicitur qui- 
dem modo quodam loquendi,uefcire Chriftus, quà bomo , diem judicii, non 
quod revera nefciret : fcvvit enim c? praedixit ejus figna , idq; ad officium 
Chrifli maxime flectabat, cùm fuerit con[litutus judex vivorum e mor- 
tuorum. V nde conftat, illum ex eo, quód Chriftus conftitutus fuerit 
judex vivorum & mortuorum, colligere, Chriftum tunc fcivitfe di- 
en judicii : nunc autem id negat, dum dicit, non pertinuitfe id ad il- 
lum fcire,nili ex determinatione Patris, & hac ratione veritatem im- 
pugnari innuit. Nam fi ex determinatione Patris fd ad íllum pertinu- 
it, quomodo id ex co alibi colligitur , quod fuerit conftitutusjudex 
vivorum & mortuorum? Ila veró illatio duplex , quare primó cz per 
ft id pertinuerit ad Patrem [cireac ex confequenti verum fit , eo modo fo~ 
lum Patrem fioifte , quanti facienda fit, tum ex his, tum ex fuperiùs 
di&is puto conftiturum. Commenta fcilicet funt Smiglecii, caque 
talia, que nulla probabilitate nituntür, & fententiam $miglecii de- 
ftraunt. Cùm enim ex determinatione Patris fciat aliquid Filius , ita' 
üt folus id Pater (ciat , reciproce autem dici nequeat, patrem aliquid 
fcire ex determinatione Filii,ita ut folus id Filius fciat;parumné con- 
ftat, quanta fit inter utrumq; differentia, & nullo modo verum elfe, 
quód unius fint effentia? 


Calumniz nie accufat porró Smiglecius , quód dixerim ; illum; 


vulg arem exceptionem, Chriftum fecüdim humanamnaturám ne- 


fcivitfe,omifitfe&, füpeicilio clato; fa (tud; incalefcens, bomini bere- 


tico ci» pevfriéle frontis calumniam non imputari ad peccatum , fcntenti- 
ós,(cilicet;pronuriciat. Sed certé $migl: vocabulo calumnis abufus: 
e(t. Is enim calumniatur vere, qui alique enorme aliquid vel indigni 
feciffe vel dixiffe fciens voles affirmat;quod tamen non fecit nec di- 
&itAtegó nihil tale in Smiglectum commifi;dum dico;illum aliquid 
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omifi(fe.Poterat enim Reri,ut id per errorem de illo fentirem,de ca- 
lumnia autem ne cogitarem quidem. Iudicent, quibus amica niagis 
veritas quàm Smiglecius,& fimul;an ita debachari in parem ipfi licu- 
crit, expendaat. Deinde veró, nunc etiam idem fentio, nec tamen 
calumniari$miglecium cogito, illum, fcilicet, ad locum iltum expli- 
candum non attulifTe antea iltam naturarum in Chrilto diflin&tio- 
nem, & hactenus non attulitfe ctiamin hocaltero fcripto , ni(i obi- 
ter. Quorfüum enim opus ellet fi&tione itorum loquendi modorum 
& illo tanto conatu, quo demonlltrare vult, Patrem folum diem judi. 
cii fcivitfe,(i Chriltus eum fcivit fecundürm divinam natumim?Pravt- 
dit fcilicet nuncSmiglecius , determinationem Patris folius non ad- 
mittere , ut Filius ctiam includatur, & itaalio ftratagemate ufus cft, 
quod tamen quale fit,& quomodo ci fuccelferit, jam vidimus. 

Iam quz dc Radziminii difputatione ante annos24. Lublini ha« 
bita dilferit, ingenium etiam Smiglecii produnt. Fantùm fcilicet fuis 
tribuit, ut nonfuper(it , quod aliis etiam tribuatur. Adducit teles, 
quotquot tunc difputationis fuerant auditores.Si fuos, quid mirum? 
fi alios certè fallicur. Nam fi rem bené fuccetlitfe viditfent Radzimi- 
nio,cur ad eum non tranfitifen?? Num nos quenquam vi retinere in 


. officio,vel promiflis terrenis,ut vos, polTumus? Atilli ipfi, qui cunc. 


interfuerunt, plzriquehodie vivunt, & mori mallent, quàm iltam, 
quam tunc tam potenter defendit fententiam Radziminius, fectari: 
quidam autem illorum, qui jam obdormierunt, quid de ilta apas 
tionc & modo difputandi veftro,non dicam quali, faltem Chriltiang 
religionis profetforibus indigno, fenferint, novimus omnes, & ego 
ctiam, qui illud ex ore unius Moderatorum, amici mei olim fummi, 
audivi, teflari potffum, Similis eft hac gloriatio illi alteri, quz extat 
in libello Smiglecii adverfus Volkelium edito, ubi etiam aufus eft 
dicere , duodecim , nobiles polt difputattonem Neogrodenfem in 
Lithvania habitam , anobis ad fe defecile, quod falfiflfimum elfe, 
tam certum eft;quàm quod certiffimum. Si hzc nobis adhuc vivens 
tibus de nobis przfentibus fparguntur, quid nobis mortuis futurum 
fit, & quid nobis abfentibus hodie fiat, facile elt colligere. Difputa- 
tioetiam Lublinen(is impretfa aliud omnino docet,quàm quod vos 
jactatis. Si falsó eam a noftris prodiilfe cauferis, idem etiam de ves 
ftra nos dicere non indigne feres. Tantum cnim effe noftris confci- 
entiz, quantum veftris, curnon credam,nihil prorfus eft. Egregiam 
porró laudem fuorum canitSmiglecius, qui nifi e loci religione, co 
[uorum hortatu prohibiti fuiftent , vix manus a nobis abSlinuifsent. Y- 
fané vim ctiam inferre licet illis, & vità forta[lis privare , quos in er- 

: rore 
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fore vetfari credas, & non potiüs corum mifereri decet? Veltri veró; 
fi id prohibuerunt, non religione adducti id fecerunt, fat fcio. Ade- 
Tant enim tunc non pauci,non noftre religionis,quibus forta(fis ma- 
nus inferre nec valdé tutum fuiffet, nec ob autoritatem prafidenti- 
um ullo modo licebat. De filio Dei dici poffe,ait Smi zlecius, 
eum nefcivitTe diem jadicii,quia fecundum humanam naiuram id nefti- 
verit Sed,preterquam quód nullus elt Dei filius,przter eum,qui ħu- 


manam naturam habuit,nihil etiam valet ifta diftinctio. Nulla énim ` 


figura dari potell, in qua id, quod unius naturz eft, alteri feparatim 
tribuatur. Quemadmodum etiam in homine non poteft dici de ani- 
ma,quod corporis eft proprium , etiamfi ita fit conjuncta corpori a- 
mnia,ut cx utro(:homo confítec Vnde apparet;firmam etTe iftam no 
ftram rationem,quód ca, quz fecundüm unam naturam vera lunt, e- 
amá; potiorem,non poffint abfoluté negari de perfona, quantumvis 
cam Smiplecius verbofitate fua obícurare voluerit: & porró,fi Chri- 
ft fecundüm naturam divinam diem judicii (civit , dicere nullo mo- 
do potuilTe abfolute , (e eundem nefeivitfe, etiamfi fecundüm natu- 
sam humanam eum nefciviifet,quemadmodum nemo dicere poteft 
ab(oluté; hominem nonrintelligere,quia corpus ejus non intelligat. 
Satis enim eft, animam illius intelligere» — 

Exemplaveró, inftantiz loco a $miglecio allata, vim axiomatts 
non infringunt. Etenim quid aliud eff,etfe immortale & incorrupti- 
bile, quàm non effe mortale & corruptibile? Vnde cüm dicitur, de 
homine negari , quód fit immortalis & incorruptibilis, negatio hac 
equipollet affirmationi. Non elfe enim immortalem & incorrupti^ 
bilem,eft;etfe mortalem & corruptibilem. Proinde non poteft dici, 
quidpiam híc de perfona hominis negari, quod ei fecundüm aliquan 
conveniat naturam. Quanquam non eft filentio praetereundum , c- 
xemplum de materia, a Smiglecio afferri non debuitfe. Is enimcum 
fuis Theologis credit, Deum ex nihilo ereatfe omnia,& in D.Mofco- 
rovium, qui fententiá contrariam non ufquequad; falfam etfe ex alis 
orum fenfu alferit,non finé fulmine hærelis invehitur. Hinc etiam aa 
ftütulus Smiglecius;pro fuo & Theologorum fuorum tergo Philofo- 
phorum tergum obvertit;utfcilicet hi loco illorum vapulent. 

Potrò cùm fe probate crederetSmigl:;quonám loquendi modo 
dici poflit, folum Patrem fcivifle diem judicii , etiamfi & alii fcive- 

. rint, nunc; abfoluté dici non pole, Chriltum nefoivitfe diem judicii 
tam divine quàm humana natura reípectu, probare conatur, idque 
per (c manifeftum effe ait. Que quomodo cum fuperioribns coha- 
reant, in quibus diferte dictum cíljquod etiaminfrà repetitur, qum 
any 
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! 
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ftum fecundiim humanam naturam diem illum nefciviffe , judícent 
icordati lectores.Ego veró ineptum effe ajo Smiglecium;qui nihil fe- 
re dicat;quod ipfum probatione non egeat. Sic enim loquitur: Nam 
quod ad divinam attinet, ea fi admittatur, eadem eft in Patre c Fi- 
lio,ac proinde eadem efl utriusque ftientia Jam fi ifta natura non admit- 
tatur, quid dixit Smiglecius? Nihil. Quomodo veró natura divina ig 
Chrifto admitteretur, que hac difputatione perpetuo & folaimpu- 
gnatur? Locusille,omn?a que Pater babet, mea fimt, quia ut fuprà do- 
cuimus, non univerfaliter, fed generaliter de omnibus, qus ad falu- 
tcm pertinent, accipi potelt,nihil ad fcientiam díei judicii includen- 
dam facit. Hzc enim,ut non ad falutem necelffaria, fic etiam abefle a 
munere Chrifti prophetico potuit. 

Quód ad humanam naturam attinet, dicit Smiglecius, idem re- 
petendo, quod in Monftris dixerat, ex eo conflare,Cbriflum fcivifie dis 
em judicii , quia plenus fuerit gratig co» veritatis, e? quia non ad menfa- 
yam datus ei fuerit Spiritus Sed quia,quàm futilia fint ilta ad proban- 
dum, inChrifto fcientiam fuilTe diei judicii,prolixé antea docuimus, 
& ipfaverba per fe talem fenfum A i nuncampliùs addo, 
Rationem, quam hic novam addit Smiglecius, tantùm digito often- 
dam,quz elt: Nemini, ait, dubium efl, ad officium Chrifli pevtinuifte ea o> 
mnia cognofcere,qu& per illum efficienda erant,cum omnibus operum cir- 
cumfiantiis, Quod fi alie circum[Lantis gr figna diei judicii eum non latu- 
erunt,quomodo hora ety tempus judicii latuiftet? Tam igitur,ut concedi- 
mus, ad officium Chrifli pertinuiffe ea omnia cognofcere , que per 
cum efficienda crant: ita negamus , ad officium ejus pertinuitfe , o- 
mnia ca cognofcere cum omnibus illorum circumflantiis. Nec ulla 
hujus rei additur a Smiglecio probatio. Chrifti veró atfertio multó 
apud nos validior eft, quàm hujus modi frigide collectiones. Iam 
cùm concedit Smiglecius , pofle aliquem yem aliquam futuram , & 
modunyquo futura efl;cognitum haberesinterim veró tempus defi- 
nité nefcire, nonné argumenti ipfius vis corruit, quz in eo fita erat; 
quód, fi ali circumftantiz non auronist Chriftum,quomodo hora 
& tempus latuitfent?Dum yeró addit,boc in iis fe concedere qui non to- 
tam fimul fcientiam babent, fed cam per partes acquirunt: Chriftum verà 
Statim omnem fcientiam ad officium fuum pertinentem babuifse , nonné 
pueriliter nugatur. Hoc enim pro probatione affert,quod probandá 
fibi fum(it.Jam dum ex eo,quódChriltus judex fuerit conftitutus vi- 
vorum & mortuorum, colligebat $miglecius, eum ctiam fcivilTe dí- 
cm judicii, &ego refponderam, judicem eum etiam cüftiturum efle- 
pofle;qui nefciat horam judicii; & preterea Chrift tunc qu ilta A 

- diccrct, 
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diceret, nondum fuitfe judicem conftitutum vivorum & mortuor(i 
telte Paulo;qui (ic ait: /n boc Cbriflus mortuus efl e refuvrexit, e ve- 
vixit, (que verba ultima Smíglecius omifit iterum, vulgatam imita- 
£us,quz tamen in gracis codicibus habentur omnibus) at effet vivo- 
rum acmortuorum Dominus , duos me cralfos erroresinvolvere ait 
Smiglecius. Quosnam veró? Alter eft, quód Iob: 5.Cbriflus afterat,an- 
te ve[urretlionem datam fibi poteftatem judicium faciendi , e vitam ha- 
bendi in femet ipfo,ut quos vellet vivificare poftct.Primüm negligentiam 
'Smiglecii accufo,quí verba Chrifli diverfa ita mifceat. Nam illa ver- 

ba Chrifti, qnibus teftatur, fe vitam habere in femetipfo, non funt 
collocata cum illis, ut quos vellet, vivificare potfet, nec collocari 
cum illispoffünt, & nullo modo ad rem, dequafermo clt, faciunt, 
Polfe enim aliquem vitam in femet ipfo habere, ut ipfe Deus;uec ta- 
men poteltatem habere aliquem vivificandi,vel hinc patet,quód o- 
mnes fideles olim vitam in femetipfis habituri fint,tefte Paulo, qui 
ait;cos futuros [piritus vivificantes, & geftaturos imaginem coele(tis 

Adami, non tamen poteftatem habituri funt aliquem vivificandi. 
Deinde, ante refürrectionem (Chriftum quidem ifla dixilTe fateor: 
fedan ante refurrectionem re ipfa ifta data illi fuerint quz ibi com- 
memorantur, in quzílione verfatur. Contrarium quia fuprà abunde 
a nobis demonflratum efl,repetitione ejusdem híc füperíedeo. Pro- 
bat iterum,Chrillum ante refurrectionem fuiffe dominumvivorum 
& mortuorum.Vivorum;,quia Dominus illorum appellatus fit. Mor- 
tüorum;quía quosdam ex mortuis refufcitaverit, Sed infirma eft ifta 

' probatio. Licet enim Dominus vivorum Chriftus dici potuerit, ta- 
men nec omnium fuit Dominus,nec corum,quorum fuit;perfectus 
fuit Dominus, ut füprà docuimus: Mortuorum veró, nedum omni- 
um, & perfectus,fed nec unius quidem Dominus dici potuit.Mortu. 
orum enimDominum elfTe,non c(lpoteftatem habere eum ex mor- 
te tantüm refüfcitandi. Alioquin & Prophete & Apoftoli Domini 
mortuorum fuiffent: (ed imperium habere decernendi de illis quod 
velis, nempe vel ad gloriam æternam refufcitandi , vel aternis cos- 

dem poenis adiudicandi, quod nemini unquam concetTum fuit;prz- 

ter quam foli Iefu Chrifto,idque tunc & ideo,quando& quia Dco ad 
morté ufque crucis obediensfuit.Sententiaautem Smiglecii,quam 

fuper verba Pauli aflcripfit aliud nihil eft, quàm pertinax ejus quod 
in quæltione elt, afleveratio. Nempe Chriftum;qui antea dominari 
potuiffet, dominari autem noluerit, vel ob alias caufas dominatus 
non fit, tunc perfecte & in univerfo mundo dominari caepifTe,& do- 
minatum fuum extendere.Nam fi hoc verum effet,quid opus elet i- 
Ss fta dilpu- 
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fta difputatione? Praeterea falfum etiam eft prorfus.Nam'Chrifti do- 
minium in vivos & mortuos non in co confiftit, quód re ipfa domi- 
nium extendat, fed quód tantam poteftatem habeat dominium (u~ 
um extendendi. Nec enim ab eo cempore; quo Chriftus refurrexit» 
ullam in mortuos poteftatem extendit, (ed.inadventu demum fuo: 
cam exeret.Ita fcilicet omnia funt aliter accipienda;qua Smiglecius: 
de Chrifti poteftate fentit. Cùm in terris degeret Chriftus,non uni- 
verfam poteftatem, fed'partem ejus habebat, perfecta autem delti- 
natus erat immutabiliter: Poftquam exaltatus eft, potentiam haber 
omniafaciendi, re ipfa autem candem non exercet univerfam, In 
nullum enim ex mortuis poteftatem fuam reípfa Chriftus extendit 
hactenus:fed in [folos vivos.Extendet autem tunc,cüm ultimum ho- 
ftem mortem abolebit. 

Alterum errorem facit, quod'ad officium Chrifti negem perti- 
nuilfe, fcire diem & horam judicii. Sed vix de ilta re loqui in prece 
freptieSmigles denti pagina celfaverat Smiglecius. Quorfum igitur denuó hic eam 
sii indicantur, Yepcticabsj; omni neceflitate? Et certé non appatet, quomodo ilte: 

error deduci poffitex eoquód nego, Chriftum ante refürrectionem: 
fuiffe judicem conflitutum vivorüm & mortuorum. Sed nimis mo-: 
lettus efem lectori, & dimidium libri alterius conficiendum mihi: 
elfet, h ifta parum ad rem & neglectim dictaS$miglecii examinare ve~ 
lem. Quale & hoceft, dum ait: Me tandem oppugnare ago vedi; illam 
verborum Chrifli interpretationem, quam mulii $$. Patres fequuntur, ei 
ip[e in Monftris indicaverit.Hzc enim verba füpponunt,me antca ali- 
quid aliud oppugnaffe cirea hac verba, ci camen nihil oppugna-- 
rim nec oppugnare potuerim.Smiglecius enim in Monf(lris,qua ego: 
oppugno;nihil aliud attulerat,quàm iftà Patram fuorum interpreta- 
tionem: Hujus auté,quam in hoc fcripto attulit Smíglecius explica- 
tionis, ne meminerat quidem. Ibi enim tantüm ca verba habentur:: 
Non quód revera nefcirer &c. fed quód propter fecreti rátionem ad dicen- 
dumey mauifeflandum nefciret. Expendant,qui veritatem amant;quo-- 
modo fe vir, alioquin doctus & perfpicax, gerat, & quid de .i(lis re- 
fponfionibus fentiendum fit, judicent.. 

Iam dum Smiglecius hanc interpretationem SS.Pátrum cffe di-- 
ioiglécins ins: cittacité videtur innuere, fe eam non prorfus approbare vel fe&ariz: 
aen[lans. dum veró additmultorum patrum eam effe fententiam;ruríus indi- 

cat, alios aliter verba Chrifti interpretatos elfe ,.quomodo igitur, 
quod nec ipli Smiglecio fatis probatur, quitamen patrum autoritati 
nibil non tribuit,& in quo patres non convenerunt omnes, pro cer-- 
ta interpretatione habere tenemur ? Certe Irenæus , antiquiflimusi. 
Ícriptor,. 
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"fcriptor, álium'fe fenfum fecutum elfe fatis manifeftè teftatur, (qua 
werba ctiam in examinatione centum.errorum atlcripferam)nempe 
Chriftum abfolute nefcivite diem judicii. Vult enim Irenæus, ut & 
-nosnon erubefcamus , ea, quz funt in queftionibus majora fecun- 
dùm nos,refervare Deo,ut Chriftusnon erubuit fcientiam diet illius 
gcferre ad Patrem. Certe verba ilta, nou erubnit filius Dei fatisaperte 
docent, eum fenfiffe , Chritum merè ignoratTe. Nam dum quis ali- 
„quid novit, etiamfi dicat fe id nefcire ,.nonclt opusut erübefcat. I- 
gnorantia enim mera erubefcentiz iftius caufa effe potcft. Sed pra- 
terea quàm fit inepta Patrum ifta interpretatio , quantumvis antea 
fufficienter in refutatione Monltrorum oftenderim , híc'iterum ab 
importuno $miglecio oftendere cogor. Nefcire, ait, ret? is dicitur a- 
liquid, qui ita fcit, ut aliisid non dicat vel manife/let , & ita fe babet, e 
babere debet, ac fi nefciret. Yndignantur Pontificii,quando iftiusmodi 
Patrum ipforum interpretationes tanquam pucriles contemnimus: 
«uomodo veró ipfimet non agnofcunt iftos in patribus fuisinavos, 
& corrigunt potiuis,quàm ut defendant?Quis unquam audivit talem 
explicationem? Nelcire aliquid, effe ita fcire, ut aliis id non manife- 
ftet. Nonné fi hzc explicatio admittenda fit probandum priùs effet, 
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Chrillum iftumdiem fcivitfe, & caufam fuie, cur Deus noluerit,ut : 


eum revelaret. Quz certé nemo unquam oftendet, ex facris literis. 
' Modum veró hunc loquendi nonufüm folim probare, fed etiam 
moraies philofophos atque adeo graves Theologos , fanctosds pa- 
rcs recipere ; quàm partim falfum , partim infufficiens fit, fuprà in 
hoc capite oftendimus. Nunc hoc addo: Patrum autoritatem hic nó 
tanti efTe faciendam, ut aliquid veritati adverfum admittamus.Hi c- 
nim plerique przjudicatam de Chrifti effentia opinionem ad le&ti- 
onem facrarum literarum afferentes, tales interpretationes excogi« 
tare coacti (unt,qua ifti prejudicatæ opinioni non repugnarent. 
Importunus porró ell $miglecius,dum phrafirimpropriam, qua 
Deus dicit de imptis, Nefcio oos, huicde qua nuncfermo cft,fimilem 
ee contendit. Quid enim aliquem non noffe;hoc eft,non approba- 
recum eo cómune habct;quod quis aliquid ignorat? Cùm ilta phra- 
fis prior fcientiam necetfarió prefupponat. Nam quomodo aliquid 
poffum non approbare,quod ignoro? 
Sed ecce iterum expendaturSmiglecri lapfus vel intrícatio.Ait: 
Impertinens elTe quod obijciam , etiam Patrem neícire impios, &, 
quid hinc ded ucam;affingit,& quomodo diflimili ratione Patri com- 
petat impios nolfe,differit. Ego veró nihil tale unquam objeci , nec 


bijcere potui. Nam cüm Smiglecius in Monllris dixerat;eo (enfu de 
i $52 Chrifto 
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y Refutationis fecundi jig 
Chrifto dici;quàd nefcierit diem judicii,quo Deus etiam dicitur nór 
nolle hominesimpios: ego offenfürus phrafium iftarum diflimilitu- 
dinem, dico tantüm , non nofe impios etiam ad Chriftum pertinere 
& ad Angelos , ut pote qui ofnnes non probent impios fuo modo. 
Quomodo igitur hzc,quz hica Smiglecio dicuntur , huc faciant , i- 
píemet Smiglecius fecum expendat. 

Format denuó interrogationem meo omine, quaré tam accu- 
raté determínetur una tantüm perfona , & refpondet id, quod fuprà 
dixerat, quia ifta perfona hoc fciat abs; ulla fecreti obligatione. Sic 
quidem facilé refpondetur, (ed anre&é & Ícgitimé , vel faltem cum 
aliqua veritatis & rationis denig; fpecie, ex iis, qua füprà diximus, 
conftare putamus. Pv gi ER 
Cüm dico, fi vox nefcit, quando de Chrifto accipitur, fignificat, 
nefcit ob (ecreti rationem,idem etiam de Angelis dici debere,quod ne- 
{ciant ob fecreti rationem,cüm tamen fciverint,quia eque dicitur de 
Angelis , quod nefciverint, ut de Chrillo. RefpondetSmiglecius , id 
non fequi. Quia non codem modo nec ead£ de caufa nefciant angeli,ut Chri- 
flus. Angelos enim abfolute nefüire,quia id illis a Patre reoclatum non fte 
Chriftum veró (cire abfolute cui omnia data fint a Patre &c. Sed hzc re~ 
fponfio nodum rion folvit. Nam verba Nemo ftir , qua poftea expli- 
cantur per ea,ueq; angeli qui in celis neq; filius, nimis clara funt , & de- 
monftrant, prorfus eadem ratione pradicari iftam ignorantiam tam' 
de angelis quàm de Chrifto.Quz veró Smiglecius ad differentiam i~ 
gnorantiz in angelis & hominibus affert , ea ipfiffima funt petitio’ 
principii, imó manifeffa contradictio. Chriftus enim ait;fe nefcivif- 
fe: explicatio Smiglecii dicit, Deum illi omnis revclaiTe.- 

Cùm deni dico: fi nefcire , quando de Chrifto prædicatur,elÈ 
ncícire ad manifeftandum , {cire , quando de Patre predicatur , erit 
fcire ad manifeftandum; atg; ita fequi, Patrem diem illum judicii ali~ 
cui manifeftare , Et [i eum alit manifeftat , ridiculum fore, imó con- 
tradictorium,illum folum fcire. RefpondetSmiglecius ,"Patrem fcire 
ad manifcflandum e manifeftrare ve ipfa Filio. Manifcflando ocró Filio, 
abfolute quidem nom folum [eire , quod tamem ad fecreti rationem attinet, 
folum fcire, quia folus absq; fecreti obligatione fciat. &c. Sic fcilicetuno 
flatu;ut glortatur,difflavit lanccontradictione Smigle:.Sed quis nő 
videt,huncillius fatum effe vaniffimum? Explicationé entmverbo- 
rum querit, qu£ abs; ulla explicatione intelligi poffunt , eam; ta- 
Jem;que nullo fimili S. literarum loco fulciri queat;ut fcilicet is dica! 
tur aliquid nefcire,qui [ciat ita;ut alteri noii manifeftet.Vnde deinde 
conftat quid de haccóntróv erfia feticiendü fitj&quomodoDe*;ne ini 

& x2 iftunz 
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i[tutii érrofem,in quemSmiglecius incidit,nempe Chriftum effeDe- 


um illum fummum , incideremus, ut aliis, (ic ctiam hoc teftimonio, 
pracaverit.Nihil enim unquam afferri poteft ab adverfariis, quantü- 
vis perfpicacibus & artis fophilticæ peritiffimis quod hujus teltimo- 
hii lucem obfcurarepoffit , ut hzc cum Smiglecio concertatio, & a- 
liz étiam de codem loco noftrorum adverfus Smiglecium & alios 
difputationés fatis fuperis docere potTunt. 


— Omittit Smiglecius hic aliqua y quorum eum forta(fis pudet. 
Quis enim ferret eum ; qui id quód Chri(tus crevit in fapientia., ex- 


plicare vellet pér id, quod Deus induat forticudinem,quod tamen in! , 


Monftiís fecerat SmigleciuseQujs item ex eo;quód Chriftus plenus 
fuerit gratia & veritate ; colligere jure potelty Chriftum omnia Íci- 
ville. Cüm gratia & veritas foliditatem tantüm corum;quz Chriftus 
pradicavit, contineant? Quis denique ex eo; quód fpiritus Chrifto 
datus fuit absque menfura, (ut nunc concedam de Chrifto iftum lo- 
cum accipiendünr, quod tamen falfum etTe fu prà oftendi) vitiose 
colligi non vides iftam omnifcientiam? Cüm ibi de iis tantüm rebus 
fermo fit, qua Chri(tus annuncíavitin Evangelio. .Opponitur enim 
aliis,& prafertim iis,quas loannes Baptifta annunciavit. Dixerat eti» 
am Chriftunr omnia Dei verba loqui ; etiamfi Ioannes id non dixif- 
fet. Dixerat denique éx co colligi , Chriftum fciviffe diem judicii, 
quia fcriptum fit , eurn omnia no(Té« Hoc veró quàrn fit infirmum;a 
nobís oftenfum fuerat eo y quod ídem de aliis etiam fidelibus lega- 
tur, Iam tu vide le&or,quo fine Smiglecius, qui aliàs ad naufeam us~ 
queverbofüs eft, & unam eandemque rem decies fortale iterat iñ 
hocfcripto,híc ita compendiofus efle voluerit. 


Caput XVI. 


Chrifli ad dexteram Dei fefftonem, Drvinitatem Chrifti 
effe offenditur. | 

N hoé capite iteruni mira fe prodit Smiglecii aftutia; Nam nec 
| éa, que antea fcripferat defendit, nec mearcfutat omnia, & in- 
verlo ordine tractat omnia, ut lectori imponat. Si hoc impetra- 
re a lectore poffem; ut cap: 15. Monilrorum & noftram ad illud rev 
fpon(ionem cum hac illius fcriptione fecunda conferret, cxperire- 
tur procul dubio, jam antea ca dicta e(Te, qua hanc controvcrfiam, 
quid fitfeffio a dextris Dei, dirimere omnino polfent: Smiglecium 


verócantum id agere, ut multa denuó fcripfitfe praedicetur. Sed jam 
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devoranda eftifta crambe. Expediam me autembreviffime. 

Titulum capitis fecerat antea talem $miglecius: De feffione Chri- 
fli ad dexteram Patris er fuprema dignitate pofl vefurreliionem obten- 
ta. Hic ego animadverteram;Smiglecium [emet ipfum refutare. NĀ 
fi obtenta elt pofl refurrectionem fumma dignitas, quomodo ante 
rc(ürrectionem Chriftus eam habere potuit?Smiglecius ait, me lude- 
reycum cnim qui aliquid ad difputanduim proponit neutram patrem deter- 
minare fed deierminandam proponere. Mihi verb Smiglecius me elus 

dere velle videtur, dum errorem agnofcere non vult. Nam qui ad- 

verfusaliquem difputat, non adverfariifed fiam fententiam ponere 
debet. Iam quia non dignitatem fummam,fed fummum.tantüm hor 
norem Chríllum confecutum elfe credit Smiglecius, quid opus erat 
in titulo capitis ponere;quod pro rc fal(iflima habet? 

Deinde quaro, curS$miglecius non defendit fuam opinionem, 
quód feffio ad dexteram Dei fit honor.confequens divinitatem?Hoc 
enim ei prorfus incumbebat, prafertim cüm ipfa res loquatur, ideò 
Chrifto deberi honorem, quia a dextris Dei fedeat, & ita (cflionem 
a dextrís caufam effe honoris. Locum honoratiorem,qui per Ícílio- 
ncm ad dextram Dei denotatur , negat efTe divinitatem ipfam. At 
quomodo id probat? inepte, utfolet. Quia locus bonoratior non fie 
ipfa dignitas fedentis, fed quid ratione dignitatis vel.officii publici conves 
niens.Sed hoc eft nude tantùm affirmare aliquid, idú; quod per fe fal- 
fum effe conftat. Nam nihil eft, quod majorem alicujus dignitatem 
€vincat, quàm fi fedeat a dextera alicujus Monarcha, idque perpe- 
tuó, quam deinde non poteft non confequi honor debitus. Et certè 
ipfe locus, unde phrafis ifta defumta eft, fenfum hunc noftrum ve- 
riffimum effe docet.Nam cum Deus dixit Chrifto: Sede a dextris me- 
is donec ponam inimicos fcabellum pedum tuorum, non id dixit, Accipe 
honorem tibi debitum, fed regna unà mecum & mci loco,doncc o- 
mnes inimicos tibi fubiicias.Per Chriftum enim Deusinimicos cjus 
illi fübjiciet. Adde cùm Paulus caufas afferens, quaré nemo electos 
accüfare poffit;hanc etiam recenfet,quia Chriftus (ic in dextera Dei, 
fané non hoc dicere voluit, quia Chriftus fit honore confecutus di- 
vinum; (Hoc enim nihil ad efficiendum id, quod Paulus concludere 
volebat, pertinet. nec enim ex eo,quód Chriltus honore dignus eft 
fummo, fequitur, nos damnatum non Iri :) fed id dixit, Chrifto 
coóntigiTe fummam dignitatem & potentiam,quà nos fervare pollit, 
quà junctà cum eo, quód nos etiam fervare velit,quod per interpel- 
lationem mox ibidem additam exprimitur, neceffarió fequitur, ne- 
minem poffe Chrilli ele&oscondemnare. Sed quid ego inre tam 

i 1 Ci manifes 
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manifefta probanda occupor ? Ipfemet Smiglecius parum fibi con- 
ftans hoc ipfum confeffus elt , vel faltem femetipfum mirifice intri- 
cavit, dum dicit, feffionem Chrifli ad dexteram Patris efe parem cum 
Patre majeflatem, Namvoccm majeftatis accipi proipfa dignitate: 
poffe, in confeffo eft.Quid enim aliud Paulus dicere voluit,cüm ait? 
per Chriftum creatas effe Majeflates , quam per eum creatas effe di- 
gnitares i[las angelicas , quatenus fcilicet reformata pereum fuc- 
runt ? Conjungit enim iftas Maieftlates cum thronis, & poteltatibus, 
& dominatibus, que certe non lionores funt confequentes dignita- 
tem,fed ipfa dignitas angelica.Vnde conftat,quia Chrifto po(tre(ür- 
rcctionem data efl: fümma dignitas ,. eum ante refurrectionem non: 
fuite re ipfa illa przditum. aé 

Iam duni dignitatem fedendi ad'déxteram Dei, quam Chriftus 
ante refurrectionem habuerit, probatex co, quód Deo zqualis fuc- 
rit, indignus (im qui-amplius audiar aut legar, fi non femel fed cre- 
brò dicta toties iterare velim. Contrarium cnim femperex eo colli- 
getur, cùm Deus fibimet ipfizqualis effe nequeat, & qui Deo aqua- 
lis eft, fimul etiam certo modo inzqualis co ipfo dicitur effe Deo ,: 
cùm omnimoda & perfecta «qualitas cum Dco neccffarió duas per- 
{fonas divinas, adeoque duos Dcos introducat. Tot enim elfentias 
divinas elTe neceffe efl;quot funt divina perfona.Itaque femper ne-. 
cefe elt dicere , Chriftü non prorfus fuilTe aut elfe equale Deo, nifi- 
incraffiflimum de dualitate vel pluralitate fümmorum Deorum, er- 
rorem incidere velimus.Et proinde,quia non prorfus & abíoluté fuit 
aut cft Chriftus equalis Deo Patri;equalitatem illam,qua in Chrifto: 
in terris adhuc degente extitit,aliud nihil fuitle;quàm ejus cumDeo- 
tum in factis,tum in honore ei tributo fimilitudinem. Nunc veró i 
deò xqualem ChriftumDeo etfe;quia cafacere poffit,& ca illi debe 

antur;que foli Deo competunt. — bius poo 

.. Necporró,fi Dci confilium&decretum fpectetur,Chriftus eam! 
dignitatem habuit aut habere potuit, ut a dextera Dci federet,prius- 
quam ex mortuis refufcitatus in coclos exaltatetur.. Vocem graecam: 
igos proprie zqualem fignificare j.non negavi unquam: fimilem ta- 
men etiam fignificare potle contendis quod verum elfe ceítabuntur: 
lexica linguæ Grece. Quod etiam de voce im, indededucta,quam: 
Smiglecius adverbium vocat;affirmo.: T3 

Porró cum fapientiz Dei contrarium effe dicerem, Chriftum: 
femper adeóque in cunis vagientem ad dextram Dei federe potuitz- 
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fe, indignabundus Smiglecius (nam fruftum me hominis viliffimf$ 
hic appellat)non ex mole corporis dignitatem Chrifli metiendam efie ait, 
€ teftimonio Efaie,in quo de puero nobis nato dicitur, quód princip atus 
fit fuper bumerum cjus, c» quod nomen ejus vocabitur, admirabilis con- 
filiarius, Deus fortis pater futuri feculi puerum etiam dignum fuiffe do- 
cere nititur, qui ad dextram Dei,cim puer effet ,federet.Scd ifta indigna- 
tio & convicium ex ea profectum animum hominis prodit. Certé (i 
fapientie,quz in omnibus Dei actionibus apparet;ratio fit habenda, 
ipfe fenfus.communis tellatur, Chriftum, utnon nifi adultus doce- 
reEvangelium potuit;ficnec nifi adultum eam dignitatem,quà nunc 
fruitur, confecutum effe, ntfi Deum fruftrà aliquid facere velimus. 
Ad utrumque enim ifta Chrifti corporis conftitutio. requircbatur, 
quz capax clet, tuni perfecte fapientiz , tum pertc&z potentia. 
Hanc veró Deusin Chrifto ineffe noluit , accedente atate; ut fupra 
docuimus.Quz yeró Efaias de puero recens nato & nobis dato ien: 
mat,cà dc ipfo, non quatenus natus eft, fed de co qui puer natusan- 
tea fuit, intelligenda effe, ipfa res loquitur.Omnes enim tituli cate- 
pus puero ifti tribuuntur, quatenus divinam voluntatem nobis an- 
punciavit, confirmavit, & ejusdem effectum in (emet ipfo nobis o» 
ftendit. Qua de re percleganter etiam , ut folet, Vatablus fcribit, in 
hunc modum: Principatus erit fuper bumero ejus. Mattb: 28. Data cff 
mihi poteftas &c. Admirabilem intellige ob nativitatem (quanquam ex 
noftro fenfu non ob fol3)ex virgine:confiliarium, ob dotirinam: Deum, 
ob miracula: fortem ,ob calamitates quas feret: patrem eternitatis quód 
perpetub vitturi fint credentesin eum: patrem pacis quod futarus fit au- 
por pacis inteyng , | | 

' Sediterum convicia jactat Smiglecius. Nam me blafphemum 
& plus quàm impié fceleracum fore affirmat, fi dicam, Chriftum de- 
fignatione tantüm Deum ante refurrectionem fuitfe. Ego veró mil- 
lies jam dixi. Chriftum Deum ante refurrectionem fuifTe re ipfa & 
defignationc. Re ipfa, quia partem divinitatis, quam nupc habet in- 
tegram,habuit: Defignatione , quia non tantam, quantam nunc ha- 
bet, habuerit, ideod: ctiam feffio ad dextram Dei,ei priùs non-con- 
petierit,quàm univerfam divinitatem,quam fcilicet confequi potu- 
it,confecutus eft.Ifta veró conyitia impotentis animi indicialectori 
judicanda relinquo. 
Iftud etiam quàm falfum fitnon repeto, quód Chriftus Deus 
fummus ideò fit, quia ad dexteram Dei federejulfus fit. Pro nobis c- 
pimratio loquitur & facra fcriptura. Smiglecius autem dumait,ni- 


hil 


ji 
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hil Deo parete poffe, quod Deus non fit, fuo more, magnas nugas 
nugatur,& feipfum intricat, Nec enim nos Chriftum Dco parem ef- 
fc abfoluté dicimus, nec quisquam dicere potcít, nifi duos Dcosin- 
troducere velit. Quod facit Smiglecius , & ita Chrifti religionem, 
quà nihil fapientius, pro anili fabula otmnibus ridendam propinat. 
Nihil autem proficit, dum Chrifti præ angelis præftantiam cx illis 
verbis: sede a dextris meis, iterum oftendit. Potcft enim Chriftus an- 
gelis effe præftantior, nec tamen Deo par cffe abfolute, ut nos und 
cum fcriptura confitemur. 

Summum Deum ad dextram Dei collocart poffe, contra quàm 
nos fentimus; afferit, fi Deus ille fummus fit etiam bomo, ut Catholici 
credunt. Scd nec Deus fummus homo effe potéft ullo modo;nifi De- 
us fummus effe definats nec etiamfi tandem tanta abfurditas in De- 
um caderet,opus cet, illum füummumDceum ab alio,nempe a Patre, 
ad dexteram Dei collocari. Ipfemet enim fponte fua tandem a dex- 
tera Dei confideret, a qua ad tempus (fi ita Deo placet) abltinuitfet. 
Sed pudetme iftarum nugarum, - 

Inícitiam appellat, quód datis duobus abfolute paribus, dentur 
duo Dii: ipfe veró qualem prodat fcientiam, expendat lector. Eò c- 
nim tandem illi deveniendum eft, ut eo modo duos equales proríus 
elfe vclit, ut duo corporaunam numero quantitatem habere pof- 
funt. Hoc verb quis Philofophorum unquam dixit, aut quis lang 
mentis concedet? 

Clim denique dico , perfonam divinam non poffe non femper 
federe addexteram Dei;idcoduc opus non fuilfe,ut ci aliquando di- 
cretur, Sede a dextra Dei, refpondet fuo more Smiglecius:$i de per- 
fona divina fecundi fe fit fermo, cam neceffe fuiffe [emper effe apud De- 
um enad dextram Dei non folùm ante refurre£fiouem, fed etiam ab eter- 
no. lu principio erat verbum c verbum erat apud Deum: At fi de perfona 
ratione bumana nature fit fermo, fic Chriftum non nifi poft [um in celum 
aftenfum fedifte ad dexteram Dei dici. Vide queo, lector benevole,vi- 
tiofitatem caue Smiglectane.Nunc ifta natura divina a nobis impu- 
gnatur, dum docemus, tcmpus fuiffe quando Chriftus ad dexteram 
Dci non fedit.quia federe in ca coepit,tunc cùm ei dictum fuit,sede a 
dextris meis ; Smiglecius veró affirmatione iftius naturz diving,ac fi 
resin vado effet, argumentum folvit. Si hoenon eft principium pe- 
terc, velid,quodin quæltione eit, pro conce(To (umere, vcl aliquid 
etiam ineptius,equidem,quid principium petere velineptire [it,non 

difpicio. 

Quanta praterea Smiglecii eft audacia, qui,cüm probandum il- 
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It e(fet, Chriftum ab æterno fedifTe ad dexteram Dei, tantù m ea ver'- 
ba affert, quibus dicitur, eum ip principio apud Deum fuilTe. Quafi 
fcilicet idem fit in principio elfe, & ab zternos & apud Deum effe, & 
in dextera Dci (edere.Cüm tamen in principio effe;contrarium fit c- 
jus, efe ab zterno. Apud Dcum veró effe aliquem poffe, qut idem 
non fedeata dextra illius, ipfa res loquitur, Omnes enim angeli funt 
& omnes fideles erunt apud Deum, nec camen vcl illi vel hi ad dex« 
teram Dci fedent aut fetfuri (unt. 


Caput X V II... 


Nibil indignó nos de Chrifli divinitate fenttre, 
offenditur. 


O ccaput Smiglecit, omnium quoad verba breviffimum; 
quoad cavillos & calumnias, omnium veré eft longi(Timü. 
Adverfus quod multa fcribi potuitTent , nifi idjam antea a 
nobis in priori refponfione ad Monflra: prolixiüs autem in refutati- 
one libelli c.xo., Verbum caro facii, in quo magno cum cónatu cad& 
Smiglecius, qua hic convitia cvomit, praítitum elfet. Videat lector 
benignus utrumque locum, & me, qui híc nihil refpondeam ampli- 
plius, excufatum habebit. Smiglecitautem fcribendi modum uná 
mecum mirabitur, & tandem agnofcet, illum tantüm otiofam repes 
titionem ejusdem, rei pro refutatione noftrorum fcriptorum, ven- 
Qitare seem "v 
Chriftum Deum verum non cffe, ex noftra fententia fequi, ins 
gens & evidens calumnia eft. Nam quicund; veram habet divinita- 
tem, licét non ex fe ipfo aut natur , is verus Deus efl. Echzc vera 
caufa eft, cur aliquis Deus dicatur. Ratiuncule veró Smiglecii ne hi. ` 
lum quidem valent. Vt enim (& hac prima elt) verum elt, cum qui 
naturam divinam habet, Deum verum elfe: fic fal(iflimum eft, eum 
folum verum Deum effe, qui naturam divinam habeat. Deindeex 
co,quód Deus verus unus effe dicitur (& hoc fecüda eft,) non fequi, 
unum elfe abfoluté,fed comparaté vel refpectivé,quia rantüm unus 
fit ex fe ipfo, vel hinc conftat , quód ut folus verus, fic folus fapiens, 
beatus & immortalis dicitur, citm tamen alii etiam beati fint, fapi- 
entcs& immortales.. Denig; (& hac tertia ell ratiancula).non tollit 
participatio veritatem divinitatis.Nam &alii,qui participatione Dii 
funt, veri Dii funt , licét Chrifto longè inferiores. 
Porró falfum cft, Chriftum effc Dcum metaphoricum. Analo- 
giam 
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giam enim hic agnofcendam elfe inter Deum & Chriltum, alibi do- 
` cuimus. Inanalogia autem neceffe eft utriq: iftorum, inter quos cff 
analogia, iltud proprié competere , cujus refpectu analogiam inter 
eos effc dicitur. Vt,exempli gratiâ, quis dixerit, Pharaonem proprie, 
& Iofephum improprie gubernatorem Ægypti fuitle.Vterque enim 
proprie gubernabat: Sed Pharaoni (ecundüm excellentiam;Iofepho 
ex gratià Pharaonis ifta gubernatio competebat; Vcl, fi filius regis u- 
nà cum rege Patre gubernet, quis, nifi mentis inops diceret, patrem 
proprie, filium metaphorice regere; vel, ut res adhuc rectiüs expli- 
cetur, fi filius in regno peculiari, ibi a Patre tradito, regnarct,)nonné 
uterque proprie regnaret? Et fic fe res habet in Chrifti perfona. Is e- 
nim & cum Patre regnat, & regnum illud divinum, quod ad homi- 
ncs & eorum falutem quocunque modo fpc&tat, (quod Chriftus in- 
nuere vifus eft, dum non ait, Pater nihil judicat, fed Pater neminem 
judicat) folus abfolute admini(trat. Angelos & homines veros Dcos 
dicendos elTe, quantumvis neget Smiglecius , verum manet nihilo- 
minus: Smiglecii veró ignorantia, qui, quod Paulus de veris.Diís di- 
cit, deIdolis gentium accipit, indies magis magisquc innotefcet o7 
ninibus, : 

Veréautem dicitura nobis, periftam exaltationem Chrifti,quà 
Deus naturà elfe fingitur, imminui gloriam Dei Patris. Nam fiChri- 
ftus id,quod efl;a fcipfo eft, nulla hinc gloria Dco Patri accedit,& ta- 
men Paulus dicit:Deum ideo fuper exaltatle Chrifftum,ut omnis lin- 
gua confiteatur, quód Dominus (eft) Iefus Chriftus, in gloriam Pa- 
tris. Iam quz narrat nobis Smiglecius de gloria Patris , quód talem ac 
tantum Filium genuerit , qui fit ei per omnia fimilis, Primim illud oc- 
cino, quod in libro de Baptifmo fatetur & defendit Smiglecius, Fal- 
fum effe,quód De» filium genuerit. Nam adhuc gignitur, &eternüm 
gignetur.Quomodo veró ex co,quod nondum perfectum elt,gloria 
vcra oriri potell. Deinde dico;gloriam Patris imminui, fi,quod fecit 
aut facit;ita facit,ut aliter facere non V aut poflit. V cra autem 
& integra in eo elt, quód cùm Chriftum poffet non facere talem, 
qualis e(t,talem eum fponte fua & ex (ingulari beneficio & gratia fe- 
cerit, Taceo ,quàd ilta generatio alterius immenfiinfiniti,zrerni,&. 
impollibilis fit, & Deo longè indignillima. Nam quia natura Dei nu- 
mero una c(l, &,ut (itnecetle eft,quis non videt,generationem alte- 
rius cx illa effe ci contradictoriam? Generationem ctiam Imperfc. 

&ionis argumentum effe, & ratio loquitur, & exemplum illorum, 
qui Dco fimiles funt;& olim erunt,docent. Nam, fi perfectio aliqua 


efet in generatione, generarent & angeli & fideles in futuro feculo, 
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übi fumma erit perfe&tio. Hoc autem falfum eft.Etcertè mirum elts 
fideles in futuro feculo, in omnem aternitatem afpecturos- non ge- 
ncratum filium, fed qui adhuc generatur & generabítur perpetuo. - 

Generare , effe atium divine natare , quod ait $miglecius, quis: 
unquam audivit.in facris literis proditum ? Iam fi fecenditas nature 
diving infinita efl ut nugatur Smiglecius, qui fit, quód unum tantüm 
filium gignat & non plures,quod natura humana przftare poteft? Ec 
fi natura divina,quàá Patris Mie eenfda e(t;cur eadem natura divina, 
quà Filii e(t, tam fterilis eft,ut nihi generet? Sed quorfum tandem e-~ 
vadentifIz monftrofz de Deo opinationes?Harum;Smigleci;harum 
agnofcenda effet turpitudo, & inaliosnon involandum, qui verum 
unumDeumy;utnaturá fic etiam perfoná ftatuunt,&uná cum illo ho~: 
minem Iefum Chriltum,ab illa una perfona divina certo tempore e- 
xaltatum pro vero Deo agnofcunt; qua fumma eft & animareligio- 
nis Chriti fan&tlfimz & perfe&tiflfinat. Nugas Aríanorum;quas fibi 
hicSmiglecius objicit, & ex Augnftino folvit, ftudio pratermitto.. 
Nec enim a noflris ita ojbecta funt. Qua de analogia dicit, jam ante: 
funt a nobis declarata & confirmata. E Aao A d D, 

Calumnia gravis & illa eft, quód nobis Chriftus fit cultu divino 
indignus,quia naturam ei divinam non atribuamus. Nusquam enim 
ita loquimur, fed Smiglecius petulanternos ita traducit.Ipfe vero er- 
rat crafse,& clariffimis f. literarum tellímoniis contradicit, dum,(o- 
lam naturam divinam mereri cultumdivinum,affirmat.Et eft híc cas 
dem fallacia", quatn ab initio capitis oflendimus. Nam prater natus 
ram aliud effe poteft;quod caufa fit cultus divinij,nempe poteltas di» 
vina. Hanc quia Chriftus habet ita perfe&é,ut veré divinos effectus 
producere poflit, qualis efl, imperium in animas & falutem humani 
generis, ideo divinum cultum meretur : Quiaveró omnis poteftas 
angeloruni talis non elt, cultum etiam divinum non meretur, nifi. 
impropriésquatenus fcilicet tanquam fpiritus czleftes fint magni fa- 
ciendi;de quo fupra fuo Ioco fufè diximus. 

Nihil autem rectiüis dici poteft, quàm omnem Chrifti divinita» 
tentin poteftate nos falvandi contineri- Nam, quz major divinitas: 
excogitari poteft in iploDco,quàm quód Iefum mortalem effecit ta-- 
lem;qualís nüc e(t. Certé Paulus verba ad hanc rem idonea invenire 
vix potuit;quibus Dei porentia & benignitatem extolleret; quam in 
Chrillo ex mortuis rcfufcitando, & fuper omnes coclos exaltando 
exhibuit.Quod verðin unoChriltoDeus pra'flitit;id in omnibus fuz: 
is fidelibus pratltabit aliquando. Chriftus, qui omnium illorum ef 

/ fervar 
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fervator. Nec quicquam refert, quód, Chriftum dum in terris effet; 
doccamus, non re ipfanec perfecte fuiffe Deum, nec poteftatem re 
ipfa in omnia habuiite;& aliquid etfam tgnoralfe.Satis enim cít,eum 
nunc;pollea quàm a dextris Def confedit, talem elfe. Quod.quidem 
ex animo confitemur. Iam quod ait nos dicere , Cbriflum nunc nos 
falvare , astando valtui Dei c interpellando pro nobis , e offerendo fe~ 
ipfum pro nobis , id Chrifti divinitati vel divina poteftati nihil de- 
rogare,fi,improprie accipiatur,nemo non videt.Improprié autem i- 
fta elfe accipienda, & per iftos loquendi modos non naturá potefta-: 
tis, fed Wii illius indicari, fupra a nobis abundé-demonftratü eft, 

.. Quoddeniqi tanquam aliquid vile in Chrifto agnofcit Smiglez 
cius, quód eum generalem Dei vicarium faciamus, id fobrio fenfit 
acceptum, veram Chrifti divinitatem veré exprimit. Nar fi Dii tij; 
- veri ifappellati funt;qui unà cumDeo ipfi etiam alíquam poteftatem 
divinam exercuerunt, quantó magis Deus is, isque verus cenfendus 
clt, qui vices Dei quodammodo in hominibus falvandis gerit. Quia 
enim Chriftus Deus ipfe unus etfe nequit ullo modo, nihil, poft i- 
plam naturam Dei excellentius, vc] cogírari potefl,quàm ipfius Dei 
vices gerere in re omnium excellentiffima.Hac veritate nos conten- 
ti, Chriftam verum Deum effc credimus , & divinum honorem illi 
exanimo tribuimus, edocti ab Apoftolis: unifoli vero Deo & Agno 
illius,tum veram divinitaten»tum cultum competere.Deum autem 
oramus, ut dífcuffis fole veritatis fua tenebris, omnium Chrifltano- 
rum animos ita illu(tret, ut vel idem nobifcum, vel potiüis cum f: li~ 


teris de Dco & Chrifto fentiant, vel faltem mitiüs de nobis,qui cam , 


alferimus, fentire & loqui incipiant. 


' AdLeGoremi. —— 

A B ESbenevole lector,(atis prolixam ad centum;quos numerat 
- ASmiglecius, errores refponfionem; ex qua, tot erroribus impli- 
catum e(Te Smiglecium, intelliges,quot ille mihi objicit.In quos ipfe 
ünà cum Ecclefia fua incidit, quia; deferto verbo Det,ex quo folo fa- 
pere inrebus divinis tenemur, hominum verbuni, hoc e[t;Ecclefiae 
fuz placita fe&atur, & verbi Dei explicationem ab hominü placitis 
pendére exiltimat. Quareab eo; quantumvis fe dimicaturum nobi- 
fcum promittat, vinci polfe nos, qui folum verbum Dei fequimur, 
impollibile effe tute potes perípícere:Et praterea quàm vana fit ifta 
promilIio, doceat te illud: quód collega Smigl:confefli Ant hanc de 

Clirillodo&trinami ex folisf.literís defendtnon potfe.Vale,& hinc: 

tum Icfüitarum;tum dogmatum; qua tuentur, naturam & ine 
genium agnofce. 


Chriftü vicePa- 
tris nos regere Sc 
fervare , fumma 
illiusdignitas 
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Can [a errori 
Szuiglecis. 
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in hisduobus libris continentur. 


A. 
eL onegare Deum quis dicendus. p3g,.337: 
Abfolutè aliquemDeo dicere «qualemscff 
duos natura Deos [latuere 222. 
Abfurda ex Smigleci fententia de perfo- 
na con[equentía = Ige. 
Abfurda fententia Smiglecii de Deo RD] 
Chriflo 164,41 $.3233. 
Ad mortem fe offerre, E3 moriendo facri- 
| ficiumperficere, differunt 286. 
Adoratio € inQocatio ad poteffatem di- 
Qinam pertment 244^ 
AdRocatum effe apud Deum, E Deum o- 
rare differunt 307: 
v£qualem Dea effe y E3 effe altifimum 
differunt 24. 
v£qualitas cum Deoymequalitatem cer- 
70 inodo ponit 32:7. 
ed£qualitas Chrifli in terris degenti cum 
Deo in externa forma confiftebat 245. 
Agni Dafchalis maétatio a rifel ex- 
piatorso drfferclat 288. 
Altare Hebr, rfi ignifí cat cultum Chrifli- 
anorni 27. 
ediufimum effe £6 [ummo honore digni[- 
fimum, differ um 224^ 
Airifimu non potefl tratlari nt infimus 
itk. 


Analoga a Metaphoricis differunt ^ 331. 


Analogorum qua dicumtur ab uno, nari- | 


ra £9 ufus 4i 
Angeli nonraiione effentia , fed dignita- 
u, per Chriffum creati 210. 
Angelis cultus dein cur non debeatur 
LEZEN 
Angelos Chriftum enflodierffe dici poteft 
216, 
Angelum [unm am quilibet homini babeat 
214. 
Angelus potest mitti propter fideles) nec 
tramen falutem illorum procurare 213. 
Animanon eff rota 1m opauibus membris 
SÀ 134. 
Anima guomodo iarelligens dict pofiit 170 
Aoriforum participii eum alimSerbn jun- 
dfarum nufus Ads. 


- ^ 


Apollinaris fcripta fbbrefea Z, 
"poflolt alio modo Detsalio Chrifli, adhue 
mortalis erant 19. 
Apoftoli Marta Girgine praflantioresi gg, 
äpofloli omnes de Chrifli facerdotio feria 
pferunt 306. 
"Apoffolt pof Chrsftums foli fidei falutavis 
doéforcs : 2. 
Apoftoli quando gratiam progratia actes 
perint 2370)234. 
"pofl Li quomodo fuerint fantlificatiad 2. 
Apoffolerum fcripta quamodo intelligenda! 
. (43 6. 
Apoftolorum coetanei poterant Geritatem' 
m multis non tenere EM 
Apoffolortim tempore autores fuere erra - 
MENS s! No 
Aped: Deum poteft effe is , qui ad dextram! 
, ejm non fedeat $30« 
68 Arius C9 Homon[tani cirea naturam 
Chrifli potuerunt errare 


3 
ẹAthei qui cenfendi 137.12 6y 
Audire Chriffummon continet ejus ada- 
rationem 365,207 


AutoremSita effe propriè, £9 smtevfici puse 
gnant 243. 

Autores errorum non neceffe eff nominas’ 
ri ft de erroribus conftet 2s 

Autoritas Theologorum Qel Qulgi sin relie 
gione nulla, 25- 290," 
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B. 
Bellarminus R alii lefuita sdololatris 
afertores o 
C, 
Calumnia guid 317. 


Carnem £6 fanguinem poft refurreBiong 


babiturs non [umus Iff 
Caro E$ Spivitis non nece[farià fignifi- 
cam natura 159. 


Celélritas nominis non potust a Deo ab ^ fos 
lurt donari Chrtflo 2j i6 
Cerinthi errores : per" 
Chriflianns Geras non efh, qui non ettam 
EY i "longer 


bonus 22 


Chriflianus&erus profe ione quis fit 
130. 


Chrifti adoratio poft vefurrettionem pu- 
blicata 274. 
jn Chrifi adoratione divina Soluntas po 
Ufsimmm fhettanda 262. 
Chrifi ad&entus ad judicium, non Goca- 
tur Emproducdito in orbem terra ` 2757 
Chrifli, angelorum E hominum poteflas 
quomodo differat 42.92.1090. 
Chrifli cognitro de qua Ioan.t7. ad tem- 
pe exaltationts poti[Gimtim pertinet. 
s 2 6d. 
Chrifli corpus quaudo £6 quomodoper- 
fectum fuerit 299,400. 
Chrifi cultus fub NF. adDei culti com- 
plendum pertinet 49.65 C$ feqq... 
Chrifli cumDeo poff exaltationem aguia- 
litas quatenus perfetta grd. 
Chrifli , cum mortalis effet , poteffas non 
fit perfecta 141. E feqq. 
Chrifh capit Dems quomodo dicatur 
j jog. 
«Chrifi defcen fus ad infern quid. 148. 
Chrifli di&initas aPatris di&initate guo- 
mododiferat - 6r. 
Chrifli dfeinitas in poteftate Hits confi- 
hi 1479-E feq. 322- 

* Chrifli disinjtas quategus-par dina 
poteffaté 263. 


' Chrifli ea etiam fuerunt, qua illi erant 


definata 149. 
Chrifli efentia non negatur , [negatur 
naturam di&inam babere d. 


Chrifli gloria, quam nunc habetpraftd- 


tior ed, quam in terrishabuit 259. 
Chrifli honor perfectas pofl exaltationem 
illius cepit 259. 
Chrifli immolatia quid fit apud Paulum 
E 289. 

Chrifli in celos eyaltatio cur introdu- 
Hio appelletur 270. 
Chrifli interpellatione abfolutum ipfiss 
dominum de(cribitur 47.333. 
Chrifli mors quatenus ad faeriftcium il- 
lins pertineat |2fz. 
Chrifli perfona, non natura qua perfona 
pon fitinorins E 


INDEX 


de Chrifli perfona Sera fententia 8o, ði 


Chrifli poteftas an creatanecne? — 7$ 


Chrifli poteftas dupliciter confideranda 
4 75* 
Chrifli poteflas ed nam ineff natura gos 
Chrifli potefhas eff di&inaetiam fi non fit 
rimi principit 100. 
el; poteflas CÓ drGinttas efl ejes ad 
dextram Dei fefsto 325 £$ feqq. 
Chrifii poteftas ÈS minor di&inas £6 illi 
agualis dici potest 29. 
Chrifli poteftas £n quo confrflat 202, 
Chrifli poteftas non cadem numero cuo 
Der poteftate 106. 
Chrifli poteftas nom omninó abfoluta 6M 
Chrifli poteflas ob modilm participatio- 
nu diQing 1033104, 
Chrifli poteftas quatenus equalis Dei par 
pofl ati fT 44.102510. 25, 
Chrifli poteffas quatenus. cum Dei pote- 
fiate eadem 106, 
Chrifli poteflatis hod jerne alia ralio, ab 
ea quam in terris babuit 7 
Chrifi pracepta ad. omnes ab exaltation 
ne demum ejus pertinuerunt 266, 
Chrifti pro Sidentia quatenus ad omnes 


homines pertineat 17, 
Chrifi facriffcii natura proprie quanam 
fe d 290. 


Chrifli facrificium expratorum in coli 

^o demumperalum 28o Ç$ feqq. 242. 
292. £6 fe 

* Li , . ` ? - 775 

Chrifti (acrificium perpetuo durat. 245, 

Chrifli Sita dina ut Patris, beneficio 


Patri data 232. 
Chrifli Qira qualis 199« 
Chrifli Sita quatenus dependens aut ine 

dependens 199. 
Chrifli Sita quomodo eadem cum Gita 

Patris £Ó quomodo diQerfa 200» 


Chriffo ante refurrectionem judicandi 

poteftas re ip[a nonfuit data 275 C9 

d - eqq. 

Chriflo a Patre nibil poruiftet darn, fi ef- 

fet idem Deus qui Pater > 3f 

Chriflo cur pra angelis Cóbominibus cul- 
155 diinus debeatur pa-101.$ feqq. 

332. 

Chrifto due nature tribui poffunt , fed 


non fimul 
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non fimul 194. 
Chriflo omnia donata certo tempore , £9 
ob caufam certam 112. 
Chrifto poteftas certo tempore data» C9 
“quidem gratis 72340. 
Chrifto potellas nos fer&andi quando da- 
"X de 
Chriflo quomado,quali imperto, £6 gua- 
tenis cefferit Ders 44, 
Chriffo femper debebatur diSimus honor, 
fed non femper 1dem 109. 
Chrifo fuccefi&è omnia data ADeo 225 
Chriftum a Deo efe refufcitatum, cur 
credendum : 205 ES feqq. 
Chriflum alio modo diabolus tentaSit, 
guam homines Deum tentant — 26j. 
Chrifum gloriam fuam absá, morte cù- 
fequi non potuife , quomodo dici pof- 
ft 1 BI 
Chriftum £n ufu potefl atis non dependere 
4Dco - 43 £9 feqq 89.107. 
Chriftum nibil a fe ipfo facere , quid fft 
; 222. 
Chriffum non effe meritum [fuam exal- 
tationem 247. 
Chriffem poft finem mandi nullis me- 
« norem futurum quo fen[e dicatur 
312» 
Chriftum fe pro Gulgari homine gefsiffes 
quo fenfu dicatur 249: 
Chrifum Ser? ignorafe diem judicis 
313: 
Chriflum &ice Patris nosregere £9 fer- 
Quare, fumma illius ef dignitas 533. 
Chriflum ună cum Deo celeres non eff i- 
dololatricum T UN: 
Chriflus ab initio pradiċationts fua har 
bait poreflatem mortuos ad hanc Qira 
vefufcttandi 277: 
Chriftus adhuc mortalis cur Gita E$ Qirg 
antor appellatss 204» 
Chrtffus adhuc mortalis, guomodo refo- 
cillationem potuerit promittere 190. 
Chriflus adhuc mortalis, temporale tan- 
zum mortem pornit auferre aog. 
Chriftus a lehoQa diSer[us 7t 
Cbriff m alio modoregnat quam reges 
£9. 
Ghrifus ante exaltationem Rex » fed nõ 


Va 


perfecte, E$ cur 265. 
Chriflus ante mortem Angelorum Domi- 
nus non futt 209 £9 feqq.215 E feqq. 
Chriftus ante mortem quatenus aqualss 
Deo 218,233 E$ feq. 2303235 
Chriftus ante mortem fuam neminem « 
morte anima reipfa libera&it 2o08. 
Chrifles ante vefarrectionem angelis ni- 
hilimperasit - 263. 
Chriflus ante vefurrecitonem Deus Córe- 
ipfa E$ defrgnatione ga 
Chrifles ante vefurrediionem non fuit 
Deus damnum PITA 
Chriftus ante ve favrecfionem Rex perfe- 
aè non fuit p. 310. 
Chrifius a Patre Domnus effici non po~ 
tait fi antea. Dominus futt perfectus 
240. 


‘Chrifims a femfo exaltationem accipere 


non popust 250,2f1. 


Chriflus certa ratione major fuit angelis 


ante mortem 2f. 
Chrifius cujus temporis ve[pectu fuerit 
appellatus Dominus gloria — 242,243» 
Chriflus cur Deus d2 E qualis 26g. 
Chriftus cur dicatur Dominus ante exal- 
Jattone»n 264. 
Chrifles cur Dominus £9 Dens a Thoma 
Appellatus 140. 
Chriflgs cur magna Soce clamans expi- 
raSertt 243 
Chriflus cur nõ abfoluteDeo «qnalis 264. 
Chriftus cur non dicatur unus Dese S9. 
Chriftus cur non fuerit alterius 240, 
2j4. 
Chriffus cur hon fuerit anté Pontifex, 
quam facrificaret, ut Legalis Pontifex. 
297. 
Chriflps cur pants Sita E3 Gita ante mor- 
tem X IIS» 
Chriflps cur Patri in terris detulerit 252- 
Chriffus cur propttiatio 327* 
Chrifits cur proprio nunc orare dicine- 
queat | 307. 
Chriflus cur fibi ereciionem corpor fii 
tribuerit Z06, 
Chriffus cur fic a nati&itate appellatus 
104 
Chriftus Dci fermo non Patris appellator 
m fa ere 
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jn facris literis 30. 
Chrihus denni jn celum introductus 211. 
Chriflus Dco fimilis 72. 
Chr iflus Ders per analogiam «331. 


Chrzfl ns di&imam naturam non babet g, 
230,23 142 50274322. 

Chriftus diQino modo falutem noffram 
admintflrat 74 
Chriftus, durante faa morte , uon fuit tn 
paradifo 149. 
Chrifus ef perfona humana | 40 
Chrif us eff Gerus Dens , licet a Deo de- 
pendeat 433501373327. 
Chrifluzs nunc ettam equalis Deo non ab- 
olute 218,252,253. 
Chriflus exaltatione eguit 250. 
Chr /ffus ex gratia Cócerto tempore Girin- 
tem operandi accepit 227. 

Chriflus genitus cum immortalis faclus 


eft 22I 
Chriftus homo, fuit ut Dens , £9 factus ef 
nt bomo ) 250. 

Chriftus Lefus hominem ex Qirgine nati 
denotat 246. 
Chriflus improprie facerdos dicitur — $03 
, € feqq. 

Chriftus in celum afcendit etium ante 
exaltationem 422. 

Chriflus in cruce pendens quomodo pro 
lio Dei agnitus 200 24243: 
Chriffus indiguit confortattone 2I. 
Chriflus in quo cùm Melehifedeco com- 
paretur 221,222. 

Chriff us in terris degens non appellatur 
Pontifex 19 f 

Chriftus in terris non habuit poteftatem 
dandi Spiritum fanum — 202 € feq. 
Chr iff us in irttte operandi [(unftt incre- 
menta agr. 
Chriflus ita efl Dens, vt etid ftt Des. 156. 
Chriflus ita profecit [aptentia.tt atate E$ 
gratia apud homines ; 19$. 
Chriffus miracula non fecit tnSocato Pa» 
tris nomine 47. 
Chriflus Dei minifler nunc effe mon dici- 
fry , 4s. 
Chriftus non colitur prouno Deo, fed fi- 
cut ille unus Deus pd. 


Chriftus non cum folis Apoffolis fed inter- 


| 
| 


dum cum omnibus efl loguutus 26fa 
Chrifus non eff creator celi E$ terra 27ta 
Chriflus non est idem cum Patre Deus 
24 ES feqq. 70, 71, 2533 13,3 15329» 
Chriflus non efè is,ex quo omnta — 295624 
Chrifius non eff iip quem omnia — $t. 
Chriflss non eff re[Dectn petris id , guod 
fapientia vejpoctu artificis z2. 
Chriflus non factus efè reipfa Pontifex 
ante [uum in celos imgrefSse 222s 
Chriffus non offertur in terris a facerdos 
nibus 200. 
Chriffus non regnat ut prorez od. 
Chrrflnus nom fanguinem fuum s fed fein 
plir Deo obtulit 290 
Chriflus non femper creis fapientia 
1904 
Chrifus nullamnaturam afumfit 244. 
Chriflus nunc caro non eff , fed [þiritus 
1$f. 
Chrifius nunc etiam judicat Jod. 
Chrifus nunc idem, qui antè fuit, EX cur 
20l. 
Chriftus omnia habet qua Pater fed alio 
modo 1d3« 
ChrifIma Patri aliquando non fubjicere- 
tur, fin eo effet natura diina —. 63. 
Chriff ses perfectius Dominus poft refurre- 
ionem G$ exaltationem. 213,234 E$ 
^ feqq. 
Chriftus perfona dina non eff 26,6063» 
Chrif us poft. mundi finem fuper fideles 
non regnabit eo modo, quo nunc res 
gnat 45. 
C hriflus poft refurrecttonem perfecte De- 
ss faclus es 263., 
Chriflus pofl vefurretiionempreflantior 
angelis effectus 271. 
Chrif post refurređionem demum fpi» 
ritibus qui in carcere pradica&it 144. 
Chriffus primogenitus ante exaltationem 
non fuit 273,274 
Chriflus primogenitus Dei non appella- 
tar £n f. literis II2« 
Chriflus proratione etatis [emper fait 
plenus fapientia 103« 
Chriffses pro &ero Deo colendus , etiam ft 
non [it idem cum Patre Dens 46 69 


[èga 66. Ifa 
Chriflus 
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Chrißus quando ad dextram Des federe | | nuspof exaltationem FETA 

< debnerit. -| Chriflis unigenitus Dei filius fuit dier- 
Chriffus quandà £j eur undas []iritu ffs ex caufis A 297 ij 
fando \ 193. | Confortari E fummam poteflatem babe- 


re, pugnant 21$. 
ConfenfusunQerforum Qel doctorum non 
est certi Serttaus argumentum. 17y 
2$. 

Confegquentia ibi [efficiant Hg. 
Contraria duo quatenus in codem fabje- 
do confiflere nequeant 1620. 
Corpora £n futuro feculo alia habebunt fi- 
deles 4153 €$ feqq. 
Creatjo pro moSa creatione accipitur 200, 
Creatura qitatenus colere Liceat 121,122. 
Crediti ad falutem neceffaria.qua, E$ 
quatenus ELELE TS 
Cre[cere in aliquae, £eandem infe haa 


| Chrifus quandopoteflatem habuerit da- 
di Quam aterpagm 187. 
Chriftus quando poteftatem fuam ade- 
pins faerit, 65 quando eam exerceat, 
322. 
Chriflus quatenus a Deo dependeat. 44. 
Chr;flni quatenus alius Dess a Patre 24 
E feqq. 44 
Chrifus quatenus exemplar nofira refur- 
reécitonts 1$. 
Chriftus quatenus Legem non faeit. 127. 
` Chrifius quatenus procuret, ni maliin 
errores ruant y 17: 
Chrif us quatenus unus Domintes 30,32. 


Chriflus quomodo ante mortem Dominits bere perfečlam, pugnant 192. 
Chriftus quomodo. aute vefurreétionem tur 10f* 

rex fuerit didus gto. | Cultus Dei erroness quis 432. 
Chriffus quomodo lux Sera dicatur. 39, | Culte Deo E$ Chrifto tributus quomodo 


ide E$ quomodo dierfs $4.7359 093^ 
Cultus Deo non pracisè propter e[Senttaz 
debetur 9j €$/eqq: $22. 
Cultus diQini cafa 959529 6. 


1 40 
Chriftus quomodo nec initium dierum 

nec finem Sita babeat gor. 
Chrillus quómodo primitia dormientium 
Cultus liGini duplex acceptio 102, 


. 197: 
Chriftus quomodo fe pro Apoffolis fanti- | Cultus d:Qinus ab Apoffolss hodie difcene 
ficaQerit 288. | ` dus 67,12f. 
Chriftus quo ve[petiu agnus Dei appelle- | Cultus diSinus cur angelis £6 bominibie 
tur add. non debeatur 05745024102 2, 


Cultus dimus cur Chriffo debeatur 22, 
46 ES feqqui ed $,92,93- 

Cultus diGinus etiam fecundarto falutis 
principio debetur 7574. 
Calis diGinus nom tantùm pote[Tati fim- 


Chriflue quos &itffcaturue fit 77,74. 
Chriftus fapientia Dei non Patris dicitur, 

£6 quomodo | 3041. 
Chrifius fé Deo nune non fubjicit 219 
Chriftus feipfum a morte liberare mon po- 


tuit 205 £9 feqq. ma debetur 26. 
Chrifus, fi Deus ip[efuit, orare Deum nò | Cultus dissntia propri? quis roz 
potuit 214.250, | Cultus dQinus fandis a Pontificis irib a 
Chriflus fimul E$ Pontifex E mifericors itur 138 69 feqq: precipuè Maria i42, 


Cultus ejufdem generis debetur Deo E 
Chrifko 29h 
Cultus [anFlorum illicitus 139 CÓ feqqe 
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Pontifex fact us 29f. 
Chriflus fine Der beneficio omnino nó po- 
tnit con[equi [nam exaltationem 260. 

Chriflus fi propriè dicatur facerdos, in- 
commodam [equ eur 30$. D. 
Chriftus unà cur Patre collatus non: | Dare interdum pro pradeflinare accipi- 
Deus fed Dominus Socatur ad. tur 14. 
Chriflus orum C mortuorum Domi- Datio proprie dita qua? ES 
| ya Debitum 
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gloria E$ Sita autor dici potuerit 243. Cultus aliquis quibus hominibus debea- 


Iu» 

Debitum ibi effe potest , ubi non esf meri- 
tnm 2f. 
Declarant etiam ea quanüprobant 267. 
a Definitione argumenta ductpoffe 163. 
aDefinitione duttum argumentum gañ- 


do non &aleat ibidem. | 


De definitione «qub dubitari potes aths 
de definito ibidem. 
Demoan[irave opera majoras est conferre 
poteftatem majora opera faciendi 276. 
Dei Sox porefLatis esf nom natura — dr. 
m 12). 

Dei Gox fria Gi poteflatem tantum di&i- 


nam fignificat, fed non fummam - 42. |: 


Dei &ox non proprias fed communis 4I, 


x FAN E$ feqq: 
Dei QoxscurDeo fummo tanquam propria 
tribuarir (5 ER 
Dei ox analoga ab uno do 
Deus, Sel Deus Seres quo fenfu frt unus 
3637157330 
Dens unus cur Pater dicatur 271 


Deus unus quatenus fit unus Domin? br, 
Deus a Domino quatenus diflingui po[Sst 


E XN, 
facere popit m 
Deus non esl charitas effontialtter 159e 
Deus dict poresf ea haberc , qua in ipfius 


cfentia confiderantur. 143« 
Deum efe € efse febordimatumy mon fant 
contradtétorta D 


Dii alii; extra unum Denm Qeri fant Dii 


36,38, E$ feqq sax feqqi 
Deos multos nm celo g$ in tery quatenid 


Paulus rejciat 2 SASS» 
Dii Qeri,gui [unt prater Deum fainmums 
pofunt ex opponi Sho 


| Dii duo non coluntur ab issigui preterDe- 
um fummum Chrifum ctiam colunt 

; 23:26:49. $0 $3. 

Diabolus £6 dæmon differnt 200. 


Dici de fubjetto, attt de inferiori s quibus 

competat — à 174 
Dico tibi hodie; guid in facris liters 

f'anrficer 15.9» 

Dijboneré regnum, £$ dave nt fedeat ali^ 

|o quis a dextera differunt HIT 


Difputationum: Lublini E$ Neogrodi cum 
lejuitis oliin habitarum modus eGen- 
Thus EC 


Deum effe natur guid apud Paulum fit | Diinitas in poteftate di&ina porifimim 


j0 i 

; sió. 

Deum unum tantum colendum s nullus 
N.F, locus affirmat ; 47-66. 
Deum unum tantum colendum Jub N. F. 
quoriodo dici pofiit 9 SOS 212. 
Deus guomodo Chrifli caput god. 


Deus $ homo quatenus contraria 160. 
Deus £6 homo quomodo quis dici poffit &. 
Deus fummus ab alto ad dextramDes col- 

locari non potest. $29. 
Deus natura, confortatione creatura non 


' indiget . 214. 
Denn fummum cffe , E$ nibil afeipfo fa- 
cere poke, pugnant. — — 226. 
Deo fummo propramio dari y ut agnofca- 
1/01 qualis fétab]urdum 253. 
Deus fummus a diabolo nunquam eff ten- 
tatis 26j. 


Deus potes diQerfis temporibus di&erfa 


confiflit 1 DA 
Dr&initas. Chrifli poteffate ejus definitur. 
Fa eius 17» E feq: 325 332- 
Di&initae Dei Chrifli , ejufdem genea 
ris ; 10 y0f« 
Diimitas Patris E$ Chrifli quatenus di- 
Serfa 26,86 feq Gro 
Diinitas Chrifli , angelorum € homini 
diSerfa DEA 
Di&initas data el partteipata Qera esf 
dint tas 10s 
Dieinus honor non omnis es] [num us 
M s 1 um ORT LEa 
Dodlores Pontificii de multis diQerfa fena 
tiunt Ide 
' Doctorum trorum interEGaagelicos ela- 
bf feculi praffantia | 133. 
Dominus prater Chrifium alins. 3o31. 
Dominus cur peculiariter Chriftus died- 


praecipere : HAS D tar 34. 
Dess potest pracipere , ut i5» qui natura | Dominus omnium verum abfolutus now 
D eus non eff ,colatur 115. orat: sog. 
Ders quatenrs vem afe independentem | Dominum efe gloria guid? 2441e 
3 


r 


^ 


Dowuinum 


INDE.x. 


Dominum eRe mortuorum quid ? 21. 
Duo colendi jab N. Fed: 23. £6 quomodo 


26,52, £9 f/eqq:. 


Duorum Deorum cultus quatenus falfis 


EA 130; €$ feq: 
Duo poffunt babere poteffatesà. in eafdem 


ress fed impari ratione 14d. 

B. 
Ebfours errores d fI. 
Ecclefia quatentt audienda 20. 


Ecclefia pote definere efe Ecclefia 7. 
Ecclefia post Apoftolorum mortem cortu- 
2 hta | | . : ED 
€ytV« 70 fignificare potes? fuit d$7. 
Eligere predeflinationem eligendi figni- 
ficat . 146. 
Elifai corpus cur dici pofery prophetafe 
107» 
Erroris de d:Qina Chrifli natura origo 3. 
Errores in rebus diGinis quatenus falis- 
tem adimant — 18, C$ feq: 
Errores inter fe diflingnendi $02: 
Erraus non omnis est hereticus — ad. 
Effe aliquid perfectésgó id spfuzn fiers pu- 
giant . 239. 
Efentiad eina numera non potest effe com- 
munis pluribus perfonts 192, E$ [eqq 
ESangelitpra Legeprafl autia 128. 
EQangelium quatenus ex Prophetis con- 
firmetur : 126. 
Excellentta €& Geritas quandod, coinèi- 
dunt Lil 154. 
Ex inanitio Chrifli ad externam ejus for- 
mam pertinet — 241,242. 
Exinanitio non cL jncargaHo e 246. 
Expreffe izfacris literis [cripta fent. ed 
que ad falutem neceffaria sun. 
Ex quo omnia, /o/; Patri conSenit 29, 
30» 62. 


———— 
F. 


Fides [alutarzs qua 28. 


Fides falf que cenfenda 19 
Fideles pifunrt deficere 7e 
Fideles guatenies a diabolo feperavi pof- 


fint 1lidez. 
Fideles in fatura Gita a Chrifto non acci- 
picnt amplins beneficia 312, 


| 
| 
| 
| 
| 


Fu3 


Fieri dicuntur gua perfecti fiunt 2208 


Figura qnando admittende —— r$ 
Figuratum non opponitur Sero — 71. o2. 
Filis Dei unicts guis PA 


Filis Dei non extitit ante Lofum ex Qie 
gine natum 260. 
Filius Dei €$ Redetor fimul ceperunt 113. 
Filiuis Dei effe €$ effe in forma Dei,difa 
ferunt 220,24 D. 
Filium effe alictijpas veis qutd in [acris lja: 
teri fignificet 5 1174 
Forma Dei forma [er&i quid 242. 
i ; 245: € fega 
Forma (eoi cuv non fit humana natura 
; 246. 
Forma Phil: # fignificat externam fpecie 
em 244 
6. Hw 
Generatio ex Dei effentta impofibilis 
DELE 
Generatio ex fubflantta imperfettiongs 
argumentum n2 
Gloria Dei in eo est , quód omnia fponte" 
fua, €$ mop necefeartb faciat | ibidèms 
Gloria Dei isptnintitur, fi Chrzfhus dicas 


tur Dem natttra ibids 
Gloria Chrifli loan: t. fecundim quid có 
fiderari potest 2374 
Gratia duplex fgnificatto 23d 
—- —— MÀ MÀ —Às 
DL Ma i 
Hareticrs guis 145195 
Hominem non effe perfonam humanam; 
impofstbile UNT? 
Homini fimilem fieri , E$ fieri hominem 
differunt | 249. 
Homines pro hominibus Sdlgaribus ac. 
_ Opiungur 247. 
Hontntm atdioritas im religione nulla 
* : 247.2004 
Hypoffufes quomodo a Vete.Theologis de= 
nita 16g. 
—— M — peur TEE) 


T. ; 
ddol nufquam appellatur mendacii 119 
Idololatra quis ? 139. ES feqq: 
Iehoxa nomen quatenus incommunicabie 
e . 7" 


Tefuitate 


ÍNPD5EX 


Vefuitarum recent audacia I4. 
Incarnatio cur uon debent dici exinani- 
tio - 24 6. 
In Chrifum creata efe omnia quid ff- 
grificet (4. 
Encommmnnicabile Scholaflicis gaid? 165. 
Incommunicabile quatenus de ratione 
perfona 171. 
Incrementa operum quomodo in Deo non 


habeant locum 221. 
Infernusquid? | 7 : 144. 
In forma Dei elfe guid? 242. 


Informa Dej efe, g$ effe altiRimum, pa- 
grant 24. 
Inprincipio offe, C$ efe ab eterno , diffe- 
runt 332. 
Tpterpellatio Chrifli pro nobis qualem po* 
teftatem fignificet f6,07.323. 
Interpellatio proprid diéfa cum perfecta 


poteftate pugnant. 90. 
Introduci E$ produchdifferunt 272. 


Joannes non fcripfit ader fies Ebionem £9 
Cerintbtm dienen d 


Irensus, Chriftum ab[oluté nefcisi[fe ju-' 


dicii diem, flatutt 323 
Ifraëlita Qitulum , quem adorarunt y non 
crediderunt effe Serum Deum If. 
Iudas eur hodie ferGart nequeant 22. 


Indaizantes cur ferQari nequeant ibid. 
Indatcum quid èst, unum Deam falim 
colere fub N.Fed $3. 

Yudicare Hebr: fignificare folet regere 
44227: 
ladicium omne Chrifto datum , quomodo 
accipiendum 76:77 
Indicandi poteftas Chrifto ante vefurre- 
dione peip[a data non fuit 275, £9 feq: 
Les 2 ljcujsas ves dave potest 1,qui ejs po- 
zoflatem non habet: 195. 

L. 

Libertas agendi E5 neceffttae , pugnant 
26r. 
Libertatem Soluptatis humans Deus ra- 
ro mutat ibid. 
Licere ea facere, qua praecepta funt, non 
dicitur 294^ 
Loquendi modi improprii quámdo admit- 
gendi l pis 


M. 
Madlatio fola pecudis ad facrificinmn ess 


piatorium fub Lege nò fufficiebat 247, 

f 288,291. 

Mačlatio pecudis quomodo ad facrific 7 

perttaueret ! 294. 

Manducatio carnis Chrifli quid? 19$» 
Manducatio carnis Chrifli nulla ante 

mortes 10f« 

Maris Qirginis Qera praflantia. 1435044 

Maria irgo ob fidem maxime Deo acces 


pta fuit I4. 
Maria uirginis preflantia non est post De 
um [umma ibid: 


Maria non potest omniaper filinm 15416. 
Marte cultus illicitis 16142. PR rf. 
Melchifédech non f[acrificaSit panem RU] 
Gintin 200. 
Mercedis in celo quando fiat mentio 270. 
Meriti proprie diti regus fitum aiAO 
Meritum proprió didum $ gratia pu- 
gnant ibidem, 
Mereri aliquid, €9 inter Seniente Labore 
feo id con[equi different ibid: 
Meritam Chrifti argueret , eum non effe 
Deum [Ammum 'abidi 
Mevreri&itam eternam nemo potest 
Meraphoricam 6 Qerum non pugnant 
71:3024 
Metaphoricum propri fic dictopreftare 
potest 302, 
Miniflros patris pares effe po[Se filio riz. 
Mites quomodo banc etiam terrampo[es 
deant 269. 


M open eur Phil: 2. externam formam 
fignificet 244. 
Mors Chrifli maxime arguit eum non efe 
illum unum Deum I2, 

Mors Chrifli quomodo ad formam fersé 
pertineat 242. 
Mors Chrifi quatenta ad facrifcium e- 
js pertineat 202.345.253. 
Mor talis qui esf 9A » potest ex oharta 
tate mori : 2074 
Mortale induere immortalitatem figuras 
tè dictum 153e 
Morinorum flatus quis 14. 6,68 feqq: 
Mundi totius audforttas in religione nula 
fa 325.291. 
Mundsd 


ra 


INDEX. 


Mundrs totus in errorew incidere potest 
ETER 


aeie 
N. 

Nam particula quomodo ufurpetur 276. 

Nafti, £6 in mundum introduci, diffe- 


. rant 271. 
Natura Deum effe , quid apud Patilum 
7? 116. 
Natura in Chriflo dua fatui non pofuit, 
Jed forma externa pofiunt 244. 
Natura uni qua comSentubtdetoto nega- 
rinon pofsunt J19. 


Neceffitas £$ agendi libertas pvonät 261. 
Neceparia ad falutem qua $22 
Necef. aria ad falutem expreféà in facris 


literis fcripta ife 
Neceffavia ad [alutepa non debent efse 
Jebulifétmna 124 
Negare quipptarm a Deo reẸQelatum gua- 
reni damnet . 49540. 
Nemo dat,qtod ipfe non kabet 196. 
Nemini dart pofstnt ea gua funt i tlius 
poteftate pe TE 


Nihil a ferpfo facere poffe , dependentia 
fuo módo, poteflatis fignificat . 226. 
Nomen de Chro dictum quando fighi- 
ffcet dignitatem 2j. 
Non nolle fgnificat non approbare $23. 
Non omnia nofira (unt in potéfate Des 
` fimpliciter 2j4- 
NosinChriflum effe,72 facris liseri non 
dicitur ig. 
Oo 
Oblatio Chrifli pro ingrefu in calum ac- 
accipitur 286. 
Offerri quippiam alicui, £5 dari id quod 


ad naturam ejus conflituendam porti- 


net, differunt 266. 
Omnia, quain Deo funts Deum efe, fal- 
fem pfi d^. 
Ont per Chrrffus eRe , quomodo acci- 
pienduza 62,69 
Omnia Chrifi effes qua fant Patris , quo- 
mmodo intelligendum 149. 


Omne gente in nomine Tefa fleti debere, 
de obligatione, mon de acta flestendi 
intelligendum 260, 261 - 

Opera orunia eyes y qui data poteflate a- 


| 


| 


| 


zin Junt ejus qui eam dedít,non costi 

1919 

Opcra majora, gua Pater Chriffo demons 

firain féent mos regere E$ ferQare 276. 
Orbis teriz pro firtro orbe accipitur 

m 

Origenes multa de Chrifli natura Ponti- 

ft ad&erfautia fevrepfee 4. 

Ovei«c Jebflantiam fepe fiauifrcat IÓp. 


É P. 
Darttcipaticne Dii fent etia Qeri Dii 34 
Pater cur tnus Dens dicatur 32. 
Pater quomodo fols Gersus Dens 37. 
Pater fols abfoluté aliquando feiGis dia 
em judicii Ov 
Pater taniùm opponi folet idolis in [acre 
literis 2d. 
Pater quomodo ab uno Domino diflin- 
guatur 24. 
Pater cur non judicare quenquam dicas 
"nr 274. 309* 
Patris E$ Filii operatio quatenus una, 
2M 
ater per filium bominis regnat 278x 
Patrem fine Flio nihil facere pofe; bla- 
[hhemum 222,22f. 
Pater mulia fecit, que Chriftus nonfe« 


eit nec facere potuit 2294 
Pater €6 Filin non operantur eadem nua 
mero poteflate ' 230. 
Patreni non haberes £8 athenm efe, difa 
ferunt 137* 
de Patribus fobrinmjudicium 2204 
Patres auntiquiféims de Deo aliter fenfe- 
runt,quam hodie Pontificii Jte 


Patres alis prererPontifictos fuerunt 291. 
Patrum atdioritati in religione non fi- 
dendum ) 25:3295 
Patres a fe muino difentiuntid:g223291 
Panins ex fuo etiam fenfu multos Deos 
Qeros conftituit i7 
Paulus cur 1.Cor: d. Patrem unumDetms 
SÍ Chrzflem unm Dominam appella- 
Gp en n» 
Paulus fe ctim Chriffo in ipfis demum 
adSentu futurum credidit Ijo 
Peccatum originis Ephef:z non flabilitey 
I16,L07« 
ad Peccas 


NT 1 


INDEX 


ad Peccatum conflitnendum vequiritur 
feientia ; : 19. 
Penetratío celorum ad e[fenttiam Ponti- 
ficis pertinet 296. 
Per pro cum ap ufurpatur 246. 
Per quem omnia, guomodotum Patri tf 
Chriffo tribuatur 29.62. 
Per[éSerantta in religione non est pro 
mifa Es 67. 
Per[ona definitioQera defenditnt 170, 
3 f 171. 
Derfona est fubflantia 168. 
Perfona non est fubfifentia abflratto ac- 
cepta 177369 [eq4: 
Per[onas plures efe in una numero efen- 
tidrepugnat rationi 162$ feq. 
Pertinax quis? 20 
Petere 1d quod in principio, quis cen[en- 
A d ud 20.3232 3I}. 
Photini fententia de Chrifto 4. 
Photini&Soluminafppre[Sa tbid, 
Plenitudo gratie Ç Seritatis quid? 227. 
Plerids quod faciunt, indefinitè de omnt- 
| bus dici potest 24$. 
Pontificii Chriftiani funt fed non Qeri 
(4565 feqq: 

Pontificis multa abfurdacredunt ^— £6. 
Pontificiorum Theologia inepta 184185: 
Pontificios diQinum cultum fandis tri- 
`- bnere 138, E$ feqq 6.69 praci- 
(pue Marie raa. 
Pontificiorum in culin Maria defenden- 


do in[citia 144045. 
Pontifictori quorundam de dina Chri- 
fii natura fententia IIg. 
Poteflas diQina Qaria 103 E 04 


Pote[las Chrifli ob modum participationis 
^ dinges ibid: 
Poteflas diindrcum quacunqy natura 
junda diQini cultum moretur. 99,100, 
Potefas nnlla abfoluté par dia pote- 
fat c Hf. 
Poteffas creata incréate fto modo par ef- 
fe potest ft 
Poteflas Chrifi increata dici potet 75 
Poteflas creata certa ratione potest. efe 
sdependens. : df. 
Poteflas post Deum fumma quatenus in 
mortalem cadere porefé aot, 


—— — — —— — —— M M —€—— ——— —— ——— ———— —— 


Poteflatis Chrifti duplex repens — 2f. 
Poreflatis Chrifli hodierna alia ratio ab 
ea; quam in terris habpit 47. 
Poteflas Chriffo certa tempore data 79. 
Potentia non omnis ef in Filto,qua in Pita 


tre ; Id. 
Poteflag Chrifli, angelorum £6 hominum 
diQerfa 4$ -Q2 ror, 


Poteflatem, € jus in aliquid babere, di- 
Ser[a funt 196. 
Potest qursprofiteri fe infignem effe , 88 
tamen fenon gerere nt sn fignis. 249, 
Praecepta Chrifrad omnes ab exaltatione 
demum illis pertinteerunt 266. 
Praeceptum Legis de uno Deo colendo nom 
eSerfum fub N, Federe. 47, E feqq: 
Praceptum Dei ptit ad tempus premis 
|». 266. 
Pře fens propraterito raro ufarbatur 235, 
Principtorum natura ER 
Prophetarum Serba ex Apoffolis veffrin- 
genda aut explicanda 65.125. 
Propttiatio pro peccatis cui Chriff sas dicar 
onr $07; 
Providentia Chrifi quatentas. ad omnes 
pertineat I7, 


— — — 


Quendm multiplicari non pofSint,alrs nà 
rault iplicatis 163 
Que unim natura funt y alteri feparatim 
tribut neguennt $10. 
Qua uni natura competuntde toto negari 
fimpliciter non poffunt ibid, 


R. 


plicatione fcriptura qua raro wfirpan- 
tur Ny. 232f* 
Reformati etiam esf cum in locum unis 
ss aliud [ubflitnitur If4. 
Reges tanmım obligatos fuife ad Chrifli 
adorandum , 26r. 
Reges nonnecefariofed liberè Chriffum 
adorare ` 262. 
Regis, Redemtoris E Des Qoces in Chrifto 
ferè idem fignificant 143. 
Regnum Chrifli in celo E$ im terra non 
esf dier [sm fed dier frs regnandi 
modis 


Ravó ad easfiguras recurrendum in exe | 


modis ju. 


Regnum Chrifli ettam in eos, qui ipfi im- 


morigeri [unt extenditur 7,4. 
Regutoss Chrifli mon mterít deficiétite ho- 
minüm fide : i ibid: 
Regni Chriflivatió olim hutabisu? gin 
Remifió peccatorum perfecta non datur 


ante drem ultipmura ad: 
Res impřopriè dicla praflare potest ves 
proprie ffe dicta gos 
Refurgere est iterum exifleré 1f4. 
Refnrreciionzs Qis eo IfI. 
Refürredljo torpor alind,alitid carnis 
; 152. 
Refurgere fideles in cayné. ctv non fit ne- 
ce[se ibid. 
Refurredtio carnis quomodo in Symbolo 
accipi popit p 


Refurrectionrs nofira modus non peren- 
dus ex modo refurrectionzs Chrifti 15. 
in Refurreciione hominibus tribuitur ids 
quod Dei esf, 206. 


p ` dit . ` 


; s, ; 
Sacerdos Chriftus dicitur improprie 302. 
i „o Sega: 
Sacerdotes Pontificii Chiifum Deonin 
offerunt : 290. 
Sacrificii Chrifli natàra quanam fit pro- 
rë 290" 
Sacrift- im Chrifli expiratoriuza iñ celis 
demum poradiams —- dosgó fegg:292. 
: o Sfear: 
Sacrificium Chrifli non tantur cum pec- 
camus » fed perpetuo pronobis durat 


bur 24 f. 

Sacrificit Chrifi effet tbid. 
Sacrificiam Chrifli quanam peccata ex- 
piet i tbid. 
Sacrificium Abrahami non cum [acrift- 
cio Chrifli , fed cum noflris comparan 
dum 201. 

| Sacriffeiom legale Ponufecis, cut typus 

feceris fai vificci Chrifti 24). 
Sacrificirm fubLepe ante prafentationem 
in [anéttarto non ciat 2 29j 
Sacrificia non omnid [uerunt frgurafa- 


crifreit Ch rifts 149. 
Suersfujorum aliorum legaliugy ab an- 


Scripta Apsflolicá quomodo intelligenda 


E X. F 
niSer[ario differentia 2j 
Salus duplici modo efficitur 2024 
Salniem aliter Chriflus s alitev angeli C$ 
Apoftoli adminifirant 744 
Salus quibus negata 47224 
de Sanctis Qeta fententia 1435 
Suntlis.a Ponufrcits divinum cultum exe 
hiberi 138E feqq: 166. 
Sandlos adorate € inGocare idalolatricia 
I6.130. 


| Sapientia Dei in reSelanda fua eritate 


279: 


$56« 
Scripta Apoftolic potifima ex parte claa 
ra,aligua Sero ex parte obfcura 6. 
Scriptorum Apoffolicorum intelligentia 
quatentas nece[Saria ibd; 
Scripta Seterum de rebus diQinis muls 
ta feppre[Sa Fi 
Seriptores Ecclefiaflici post Apoftolorum 
tempora usg ad Etfebium panci gu 
Semel fieri dicipotest, quod femper fit 
28. 4 d~ 


Semidei £9 Semidomini Soces caQillis 


plena (12793 
Sex&aror effe poteff qnt nondü ftRex 2204 
Seféro ad dextram Dei es? Chrifli poteftas 

b : 326. C$ fegq. 
Similitudo rei Qeřitatë nón excludit $9« 
Sumilitudoettasa interna efe potest ios 
Simi littido cum Deo altaspreter eamgua 


es? in efentiay digna esf culta 22« 
Siné alto nihil operari poffes&$ nihil afeiz 
pfe operari pofSe differs 2474 
Smigleciane re[panftonis modus ië 
Smglecits fafiu laborat ~- r 


Smiglecins eadem otiosè repetit 1.8.9.194 
20:27. 39143 4 4. $1 SE, C0 6f-76 Si 
d'f*d6, do. 90. 04. 0d. 99. 100. 101.110» 
123. 120. 1324 136. 157 161. 140. 1918 
204.200 .213:217.226.229.232. 233.237» 
239.240. 253254 256. 262. 265.2707 
279.109 g10.327.3 254220339 ($6 

$ziglecita id quod m principio petit 267 
27.293 fd 213014 0 18 AES 1994230, 
239-24 gi 250 260.264: 307.320 $2 1.329» 

Spusglecis vaticues dus vefbonffones aliat» 
143 omittit 29 3A 1183119132326 22 67 

Kx ASI 


Yo D 


(N32 5247.25. 


Sxiglecims [ua dift non defendit 14. 


M4. 227.267 225. 


Suatglecizas ferbfom ve[utat | 32.14.2104. 


(222,252.26 6.272,300,309 9 15 917. $20* 
Somiglecis. ad hbomtiita anctoritate pro~ 
Qocarefolet 2, £9. feqq: 14. 2 133 225 
237.290. 
Emigleciidoli 83 fallacia g.rgo172.202. 
211,227, 220.232. 2440. 251. 253. 267: 
26.280.325. ESE. 
Smiglecins loco refpinfionis [fenfum loco- 
rum feviptura adferibere foter $2. 


| Smiglecius ad Serba fcriptura fua affuit 


quid frt 20$; 
Spiritum non dari ex menfura , quid fit 
236. 
Spiritus 8. defcendit in Chriflumynut eum 
repleret 124. 
Spiritus bominis non eff homo 164, 
| Subflantia esf genus perfona 168. 
Sul fLantiavox tp definitione perfona quid 
fienificet ) PIERIT 
Subfifentia nune abffracfà munc concre- 
tê accrpitur 0 427. 
Subfiflentia abflractà fumta genus perfo- 


67:69. 23. 
Seniglecius fevibturas ineptè explicat s2, 
ES feqq: 116-114 115. 182. 211. 223, CÓ) 
eqq: 242.24 0,247.254.25 5.204297» 
C$ feqq: 300,301. 314.31 222323: 
Smiglecius calumniatur £$altena adser- 
Jurto affingit py. o6. 0g. 126. 222. 143. 
471072,179.100.190.202. 209 25 427 $^ 
27) 502313230 232. 
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